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Miroslav Stevik

Stara Lubovna

* Prispevok odznel 17. aprila
2010 na semindri s ndzvom
Stredoveké klastory na Slo-
vensku, ktory pod zastitou
primatora Jana Volného

v Spisskej Novej Vsi uspo-
riadalo Mtzeum Spisa. Orga-
niza¢ne seminar zabezpecila

Dana Rosova.

K pociatkom a lokalizacii stredovekych

klastorov na Spisi*

( Spissky komitat sa ako tizemnospravna jednot-
ka Uhorska konstituoval v poslednej $tvrtine 12.
storotia za panovania krala Bela III. (1172 - 1196).!
So spominanym procesom suvisela vystavba Spi§-
ského hradu, datovan4 archeolégmi do poslednej
$tvrtiny 12. storo¢ia.? V susedstve svetského cen-
tra novovytvoreného komitatu, Spisského hradu,
zalozil Belo III. v zavere 12. storotia spisské pre-
poststvo.? Lokalizicia cirkevného centra na Spisi
bola ovplyvnend umiestnenim svetského centra.
Pre vystavbu hradu sa v centralnej ¢asti spomi-
naného regiénu vhodnejsie miesto nenachidza.
Tazko pristupna travertinova kopa vynimajica sa
nad Podhradskou kotlinou vytvarala najvhodnej-
$ie podmienky pre lokalizovanie sprdvneho cen-
tra komitdtu. V case vystavby prvych objektov
hradu i preposétstva jestvovali v ich blizkosti dve
vyznamné sidla — Spi§ské Podhradie ako centrum
germanskych a Spigské Vlachy valénskych osad-
nikov na Spisi.*

(V suvislosti s umiestnenim cirkevného centra
regiénu na vyvysenine oproti Spi§skému hradu
rezonuje v ¢asti slovenskej historickej i archeolo-
gickej odbornej spisby nazor, Ze v priestore Spis-
skej Kapituly, v polohe PaZica, existovala pred
vznikom prepos$tstva star$ia cirkevnd ustanovi-
zen. Autor archeologického vyskumu A. Vallasek
odkryty stavebny komplex v polohe Pazica cha-
rakterizoval ako benediktinsky kl4stor z 11. storo-
¢ia,” M. Homza benediktinsky kladstor zo zaciatku
11. storo¢ia.® M. Slivka ho rovnako charakterizuje
ako monastickd stavbu z konca 11., resp. zadiat-
ku 12. storo¢ia. Najnovsie konstatuje, ze ,,odkryty
objekt na PaZici nemal klaustrdlne usporiadanie
budov, ale vykazuje isti redukovand formu jed-
nokridlovej budovy napojenej na sakralny objekt.
Matthias Untermann takuto formu navrhol ozna-
¢ovat ako Monchhaus.*

( V3etci traja spominani autori sa vo svojich §ta-
didch odvolévaju na ddajnt zmienku o klastore
v listine z roku 1274, ktorou spissky Zupan Ro-
land ukontil dlhodoby spor medzi Spisskou ka-
pitulou, reprezentovanou prepo$tom Mutimirom
a Sasmi zo Spi§ského Podhradia.® Listina obsa-
huje vymedzenie zemia Spisskej kapituly, kto-
ré z velkej ¢asti susedilo prave s izemim Spis-
ského Podhradia. Hranica medzi spominanymi
uzemiami prechadzala i v tesnej blizkosti kapitu-
ly. V predmetnej listine je jej priebeh zaznamena-
ny nasledovne: ...et sic in ipsa magna via, veniens
iuxta monasterium beati Martini, vadit versus villam
Saxonum de Suburbio (...). V neddvno publikova-
nom prispevku madarsky historik Laszlo Koszta
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upozornil na skuto¢nost, Ze pojem monasterium
mohol oznacovat i kapitulu obyvand kanonikmi,
resp. taky typ kostolnej budovy, ktora ma tak ako
kl4stor veze.® Podstatna je v tejto zalezitosti sku-
to¢nost, Zze pojem monasterium mal v 13. storodi
viacero vyznamov, z ¢oho by mala vyplyvat opatr-
nost pri interpretécii spominaného vyrazu.

( Priblizme si rozmiestnenie jednotlivych sta-
vebnych objektov vo vtedajsej dobe v priestore
kapituly. Na zdpad od Kostola sv. Martina, resp.
prepo$tovho paldca to bol stavebny komplex
na Pazici, na vychod, okrem inych objektov, ka-
ria kustéda (kapituly) Jéna. Hranica medzi kapi-
tulou a Podhradim viedla okolo vsetkych (!) spo-
minanych stavieb z juhu. Podla zdstancov nazoru
o existencii kld$tora sa pojem monasterium vzta-
hoval na polohu Pazica. Ak by tomu tak bolo, v ta-
kom pripade by absentovala v predmetnej listine
akakolvek zmienka o Kostole sv. Martina, v bliz-
kosti ktorého rovnako viedla hranica dzemia
Spisskej kapituly s tzemim Spiského Podhra-
dia. Skratka, spomenul by sa iba kl4stor na Pazi-
ci a potom aZ kuria kustéda Jéna. Neuviedla by
sa v8ak kapitula so svojou dominantou — Kos-
tolom sv. Martina?! Takyto postup je velmi ne-
pravdepodobny aj vzhladom k velkosti pazického
aredlu. Podla nasej mienky treba pod pojmom mo-
nasterium rozumiet kapitulu, resp. cely stavebny
komplex vtedajsej Spisskej kapituly, vratane ob-
jektov na PaZici.!® Inak povedané, pojem monas-
terium v listine z roku 1274 nemozno vztahovat
len na polohu Pazica. Pazicky komplex bol integ-
ralnou stdastou tzemia, resp. stavebného aredlu
Spisskej kapituly. V tomto konstatovani sa roz-
chadzame s argumentéciou L. Kosztu, ktory myl-
ne uréil priebeh velkej cesty z Levoce do Spigské-
ho Podhradia. T4 viedla v stredoveku inak, ako
je tomu v sucasnosti. Podla L. Kosztu prechadza-
la medzi Kostolom sv. Martina a PaZicou. Kedze
spominana velka cesta tvorila hranicu medzi uze-
mim Spidskej Kapituly a Spisskym Podhradim,
Koszta dospel k zaveru, ze v takom pripade by sa
klagtor nachidzal na Gzemi Sasov z Podhradia.™
V skutocnosti viedla velka cesta do Levoce juzne
od Kostola sv. Martina i objektov na Pazici a nie
medzi nimi. Netreba mat teda Ziadne pochyb-
nosti o tom, ze stavebny komplex na Pazici lezal
na uzemi kapituly. V Kosztovej argumenticii sa
vyskytuje este jedna nepresnost. Sporiace sa stra-
ny cheeli uzavriet spor presnym rozhrani¢enim
majetkov leziacich medzi velkou cestou vedicou
zo Spisského Podhradia do Levoce a cestou ve-
duicou z Bijacoviec, nie dedinou Bijacovce, ako to



uvadza spominany autor.”? V tom podstatnom
vsak s L. Kosztom suhlasime. Zmienku v listine
z roku 1274 o monasteriu nemozno uvadzat ako
argument o existencii klastora v polohe PaZica.
V interpretacii stavebného komplexu v polohe Pa-
zica je kluéové datovanie najstarsich nalezov. Do-
kumentuju jeho pociatky uz na prelome 10. a 11.
storodia, ako to predpokladd M. Homza, ¢i na pre-
lome 11. a 12. storodia, ako to najnovsie uviadza
M. Slivka? Alebo ide o nalezy z prelomu 12. a 13.
storodia, ¢o by umoznilo dat do suvisu pociatky
pazického stavebného komplexu so vznikom pre-
poststva? Vzhladom k absencii pisomnych do-
kladov, ktoré by sa jednoznacne tykali odkrytych
objektov na archeologickej lokalite na PaZici, zo-
stava interpreticia ich pociatkov a charakteru
ulohou archeolégov stredoveku.

( Najstarsi klastor na Spisi (cistercidnske opat-
stvo) vznikol v tretom decéniu 13. storodia. Pri-
¢inil sa o to uhorsky kral Ondrej IL.*® Iniciativa
k jeho vzniku bola vyvinuta akiste pred rokom
1223. V roku 1223 totizto Statity generalnej kapi-
tuly cistercitov obsahuju spravu, podla ktorej bolo
opatom z polskych kldstorov v Sulejéwe a Kop-
rzywnici prikdzané, aby isli na miesto a ku krdlov-
skému komornikovi (palatin Dionyz, syn Ampoda),
a ak splni, ¢o slubil, maju plnii moc vyslat konvent
z Wgchockého domu.** Uvedena strohd informaécia
sveddi o tom, Ze snaha o zaloZenie kldstora bola
vyvijand pred rokom 1223, pravdepodobne na za-
¢iatku dvadsiatych rokov 13. storocia. Fundatori
kl4storov, v tomto pripade tym bol povereny pa-
latin Dionyz, mali vo vSeobecnosti za povinnost
vystavat prvé objekty klastora (kamennu klauzt-
ru, alebo provizérne drevené stavby), umozriuja-
ce usadenie sa mnichov."” Inak povedané, prichod
mnichov nebol moZny dovtedy, kym k tomu ne-
boli fundatorom vytvorené podmienky. Postave-
nie spominanych objektov si vyzadovalo urcity
¢as. Zaznam z roku 1223 teda iba dokumentu-
je jeden z krokov funda¢ného procesu. Opiti zo
Sulejéwa a Koprzywnice mali navstivit lokalitu
buduceho klastora a zistit stav, v akom sa nacha-
dza, resp. ¢ije uz pripravend prijat mnichov z Wa-
chocka.'® Poverenie spominanych opatov nav-
$tivit Spi§ malo aj svoje geografické suvislosti.
Sulejéw (zal. 1177), Koprzywnica (zal. 1185) i Wa-
chock (zal. 1179) sa nachadzali v susednom Malo-
polsku, teda oblasti susediacej so Spisom. Tieto
opétstva sa vyvinuli v druhej polovici 12. storo-
¢ia'” a lezali spolo¢ne s kldstorom v Jedrzejéwe
(zal. 1149) najblizsie k Stiavniku. Véetky styri uve-
dené malopol'ské opétstva patrili pod liniu Mori-
mondu. Spi$ geograficky patril do regiénu Eurépy,
v ktorom malo tazisko svojej ¢innosti prave opat-
stvo v Morimonde.'® V prvej tretine 13. storo¢ia
sa juzne od spominanych Styroch opatstiev vyvi-
nuli v morimondskej linii i opatstva na Mogilach
pri Krakove (translokované z Kacic v roku 1225),
v Ludzmierzi (30. roky 13. storo¢ia)'® a v Stiavni-
ku (20. roky 13. storoéia).?® V tomto ¢asovom kon-
texte je azda potrebné posudzovat i jedini zmien-

ku o posobeni cistercitov v ari§skom Bardejove.
V listine z roku 1247, o ktorej déveryhodnosti sa
vedd medzi historikmi spory,? sa uvidza, Ze pred
krala Bela IV. predstupili cistercitski mnisi z Kop-
rzywnice, usadeni pri kostole sv. Egidia v Bardejo-
ve a ziadali novour¢it ich chotdrny majetok, kedze
staré chotdrne znaky svojvolne znitili presovski
Teutonici na tkor klastora a postavili si nové, a to
vo svoj prospech (... fratres de Copryvincia Cister-
ciensis ordinis, apud ecclesiam sancti Egidii de Bar-
dfa, ...).** Vztahy medzi cistercianmi z Koprzy-
wnice a Bardejovom, ako aj medzi cistercidnmi
z Wachocku a Stiavnikom zapadaji do celkové-
ho procesu rozsirovania pésobnosti spominané-
ho rddu pod liniou Morimondu v tomto regiéne
Eurépy.

( Miesto pre vystavbu klastora v udoli horné-
ho toku rieky Hornad, v blizkosti vtoku poto-
ka Stiavnik (Seunek — 1256,* dnes Ganovsky po-
tok) do Hornadu zabezpecovalo dostatok tecucej
vody pre fungovanie buducich hospodarskych za-
riadeni kl4stora. Cistercidni boli majstrami vo vy-
uZivani vody.” Inak, prave pomenovanie potoka
Stiavnik dalo nazov dedine i opatstvu, ktoré sa
vyvinuli v jeho blizkosti. Pokial ide o nazov de-
diny Stiavnik (Schawnik, Sceunuk — 1294),% je po-
zoruhodné, Ze rovnomenny potok riou nepreteka!
Z tohto dévodu je otazne, ¢i mozeme spomina-
nu dedinu pokladat za starsie sidlo ako samotné
opétstvo,” alebo je vysledkom koloniza¢nych ak-
tivit §tiavnickych cistercidnov,” ¢o sa ndm zda byt
pravdepodobnejsie.

( Cistercitské opatstvo ziskalo majetok v z4-
padnej casti centrdlneho Spisa (oblast pri hor-
nom toku Horniddu a Popradu). Jeho pres-
né vymedzenie je zname z listiny z roku 1260.%
Belo IV. pri tomto potvrdeni star§ej majetkove;j
drzby klastora zdoraznil, Ze ten isty majetok mu
uZz davno a po dohode s bratom Kolomanom daro-
val. Nepriamo o rozsahu darovaného tzemia pred
rokom 1237 vypovedd zdznam z Generalnej ka-
pituly cistercitského rddu o zadmere translokicie
opétstva zo Stiavniku na miesto Luchanche, teda
do priestoru dnegnej obce Lu¢ivna.*® Na Spi§ pri-
cestovali v spominanom roku zdstupcovia radu
na Cele s opatom z francizskeho Morimondu, aby
si obhliadli nové miesto pre preloZenie §tiavnic-
kého opatstva. Rozhodli sa pre lokalitu Luchan-
che (Lu¢ivna). Pravdepodobne pre priestor sutoku
potokov Mlynica a Lopusna vzdialeny 2 kilomet-
re vychodne od dnesnej Lutivnej, v blizkosti vel-
kej cesty (magna via). Ide totiZzto o miesto, ktoré
sa rovnako nachiddza na Gzemi opétstva a ktoré-
ho presné vymedzenie poznidme aZ z roku 1260.
Inak povedané, stiavnické opatstvo ziskalo roz-
siahle Gzemie uZ v ¢ase spravovania Spisa Kolo-
manom Hali¢skym, pred rokom 1241.% Pévodnu
majetkovi dondciu vymeral spidsky prepost Ma-
tej, ktorého posobenie v spominanej pozicii je
uvidzané uz k roku 1240.3? Najnovsie M. Homza
konstatuje, Ze k formédlnemu vymedzeniu majet-
ku opétstva doglo v rozmedzi rokov 1239 — 1241.%

Miroslav Stevik, K po¢iatkom a lokalizécii stredovekych klastorov na Spisi
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Je viak pravdepodobné, ze Matej zastaval poziciu
preposta uz okolo roku 1237. Vymedzenie tizemia
opatstva, na ktoré sa odvolava listina z roku 1260,
sa mohlo uskuto¢nit niekedy v rokoch 1235 - 1237.
Akiste az po dondcii rozsiahleho tzemného ma-
jetku opatstvu sa uvazovalo o translokacii klasto-
ra zo Stiavnika (priestor sutoku Stiavnika a Hor-
nadu) do priestoru dnednej obce Lucivna (sutok
Mlynice s Lopugnou?). Podla M. Slivku mohla stat
za tymto zdmerom existencia vynosnej mytnej
stanice v priestore dne$nej obce Lut¢ivna.?* Je viak
otazne, ¢i uz okolo roku 1237 existovala v okoli Lu-
¢ivnej colnica, pisomne doloZend az o 120 rokov
neskor (v roku 1356).3° Zastavame nazor, Ze moti-
vom k translokécii kld3tora bola snaha o jeho pre-
sun k najvyznamnejiej ceste (magna via) precha-
dzajucej Spisom. Vo vieobecnosti sa cistercitské
opatstva budovali sice v istej vzdialenosti od si-
diel, no pri délezitych cestéch, ¢o im umoziiovalo
byt v spojeni s okolitym svetom.*® Poloha pri po-
toku Stiavnik toto kritérium nespiﬁala, no miesto
Luchanche édno. Na druhej strane by sa viak opat-
stvo dostalo do ,drsnejsich” prirodnych podmie-
nok. Inak, translokécie cistercitskych klistorov
neboli javom vynimo¢nym. Sveddi o tom i osud
klastora na druhej strane Tatier, v polskom Ludz-
mierzi, ktorého pociatky siahaju do tridsiatych
rokov XIII. storocia. Okolo roku 1243 bol translo-
kovany do Szczyrzyca.®” Obdobne i v oblasti fran-
cuzskych Pyreneji doslo k translokicii cistercit-
ského klastora. Pévodne sa cisterciani v roku 1136
usadili na nevyhodnom a nepristupnom mieste
v hornej ¢asti campanského udolia, v Cabadure.
V roku 1142 im bigorrsky gréf ponukol strategic-
ké a velmi dobre polozené miesto Bonnemazon:
Escaladieu. Tato poloha mala dvojaka vyhodu.
Escaladieu lezalo na kriZzovatke dvoch délezitych
ciest a nad nim sa vynimala pevnost Mauezin, po-
skytujuca opétstvu ochranu. V jeho blizkosti sa
nachdadzal sttok riek Arros a Luz.*® Skratka, spo-
minané opétstvo bolo premiestnené z ,drsnejsie-
ho“ prirodného prostredia so zlym komunikaé-
nym prepojenim do priaznivej$ich podmienok
s dobrym prepojenim na vyznamné komunikicie
regiénu. V tejto suvislosti stoji za pozornost sku-
to¢nost, Ze k iniciativam k translokacii opétstiev
(napr. Cabadur - Escaladieu, Stiavnik — Luéivna,
Ludzmierz — Szczyrzyc, Kacice - Mogita) doslo
v pomerne kritkom Zase po ich zaloZeni. Z uve-
deného je zrejmé, Ze vystavba kamennych klasto-
rov bola zalezitostou desatrodi a ani v pripade vy-
stavby klastora v Stiavniku (obdobie pred rokom
1223 — 1237) sa este nepokrocilo natolko, aby sa
nemohlo uvazovat o jeho presune na iné miesto.
Na druhej strane iniciovanie translokacie v roku
1237 naznaduje skuto¢nost, Ze $tiavnické opat-
stvo ziskalo rozsiahly pozemkovy majetok pri
hornych tokoch riek Hornad a Poprad (od Vydrni-
ka po Mengusovce) v rozmedzi rokov 1235 - 1237.
Este je potrebné ziverom tejto lasti zdoraznit,
Ze spominany Uzemny majetok bol v ¢ase dona-
cie riedko osidleny a osidlovacie aktivity miest-
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nych cistercidnov suviseli s celkovymi koloniza¢-
nymi aktivitami na Spidi ako pohrani¢nej oblasti
severného Uhorska, ktoré tu zacali v polovici 12.
storo¢ia.*®

( V polovici 13. storodia existoval na Spisi, v jeho
centrilnej ¢asti, jeden klastor. Vznik dalgich
spada do obdobia po tatirskom vpade (po roku
1242),%° ked Spi$ zasiahla z iniciativy uhorského
panovnika Bela IV. velkd koloniza¢nd vlna naj-
mi z nemecky hovoriacich krajov.** Znamenala
azda najvyraznejsi zdsah do $truktary osidlenia
spominaného regiénu z hladiska kvantitativne-
ho i kvalitativneho, ¢o sa odrazilo aj v pocte sidiel
mestského charakteru. Na Spisi sa usadili tisice
nemeckych kolonistov, ktor{ vyznamne prispe-
li k jeho kulttrno-spolotenskému i hospodérske-
mu rozvoju. Nebyvaly vzostup a stabilizacia po-
merov v regiéne v obdobi po tatirskom vpide
vytvorili vhodné podmienky pre prichod vacsiny
reholi, ktoré tu v stredoveku poésobili. Zlata éra
zakladania klastorov spadd do obdobia druhej
polovice 13. a prvych dvoch decénii 14. storo¢ia.
Vyrazné zastipenie nadobudli v regiéne mendi-
kantské (Zobravé) rehole. Ich prislugnici sa usa-
dzali priamo v sidlach mestského typu. Prave ob-
dobie po roku 1242 prinieslo vznik vi¢$iny miest,
ktoré v dalsich storo¢iach vyrazne ovplyvitovali
spolo¢ensky, hospodarsky a kulturny vyvin Spisa.
Akiste nie je vecou ndhody, Ze sa mendikanti usa-
dzuju v najvyznamnejsich mestach regiénu, ozna-
¢ovanych v pisomnych pramefioch druhej polo-
vice 13. storodia ako civitas — Gelnici (1276, resp.
1287)*? a Levodi (1271).%

( Zo zaznamov Generélnej kapituly dominika-
nov z roku 1266 vyplyva, ze povolila vznik jedné-
ho klastora na Spisi (Concedimus Provinciae Unga-
riae unum domum in Ciput).** A. Harsanyi uviddza
rok 1266 ako datum existencie kldstora v Gelnici
s otdznikom.?> Bez ohladu na skuto¢nost, & na-
koniec doslo k prichodu dominikdnov v tomto
¢ase do Gelnice, samotné povolenie dokumentu-
je zamer ich usadenia sa v spi§skom mestskom
prostredi, ¢o ¢asovo kore$ponduje s prichodom
inych mendikantov - frantiskanov, ako sa o tom
eSte zmienime, do dvoch spisskych miest najne-
skor v Sestdesiatych rokoch 13. storotia.*® Jedno-
zna¢né doklady o pésobeni dominikdnov v spo-
minanom meste sa zachovali aZz z 15. storodia
(1467).%” Dominikéni sa v 13. storo¢i usadili v ta-
kych mestach ako Banska Stiavnica, Kosice, & Tr-
nava, ktoré patrili k najvyznamnej$im na dzemi
vtedajsieho horného Uhorska.®® Z roku 1303 sa
zachoval podrobny supis dominikdnskych klasto-
rov, ktoré boli ¢lenené do 18 provincii. V Uhorsku
vtedy existovalo 33 muzskych a 3 Zenské klasto-
ry.*® Banskd Stiavnica (Banensis), Kosice (Cassa)
i Trnava (Trna forte Tirnuw) sa medzi nimi uva-
dzajt, no Gelnica nie.”® Dominikani sa podla viet-
kého usadili v Gelnici najskoér az v 14. storo¢i (kaz-
dopéddne po roku 1303). Rovnako G. P. Hun¢aga
uvadza, ze v roku 1266 mohlo ist len o povolenie
raddovej kapituly na zaloZenie nového konventu
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na Spisi, ktoré sa viak nakoniec nezrealizovalo,
podobne ako zostali nezrealizované dve povole-
nia na nové konventy z roku 1240.%' Pochybnos-
ti o pésobeni dominikdnov v Gelnici uz v druhej
polovici 13. storo¢ia sa zdaju byt opodstatnené,
kedZe taZzko si predstavit, ze by v pripade exis-
tencie klastora tento nebol zahrnuty do zoznamu
vyhotovenom v roku 1303. Inak, je pozoruhodné,
Ze v zdzname z roku 1266 sa neuvidza konkrétna
lokalita, ale regién Spis (in Ciput). Ako na to po-
ukaZzeme niz$ie, i v pripade najstarsieho zizna-
mu o frantiskanskych kldstoroch z roku 1272, sa
na Spisi tieto neuvadzaju podla sidiel, ale podla
ich polohy v spominanom regiéne (horny Spis —
Ceps superius a dolny Spi§ — Ceps inferius). Domi-
nikansky klastor, po ktorom sa udajne zachovali
zvysky gotickych klenieb, sa nachddzal na juznom
okraji mesta, resp. privstupe do mesta z juhu,* ¢o
je typické pre lokalizovanie (nielen) dominikan-
skych klastorov (priestory na okrajoch miest, pri
hradbach, ¢astokrat pri mestskych branach, resp.
vstupoch do miest).>

( Dominikani vsak nemuseli byt prvymi mendi-
kantmi v Gelnici. Z roku 1272%* sa zachoval supis
frantiskanskych kldstorov v Uhorsku, v ktorom
sa v ramci Jagerskej kustédie spominaji na Spi-
$i dva — Ceps superius a Ceps inferius.”® Z uvede-
ného vyplyva, Ze uz pred rokom 1272 existovali
na Spi&i dva klastory spominanej rehole. Ich lo-
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kalizovanie je v odbornej spisbe nejednozna¢né.
Maarten van der Heijden a Bert Roest ich spéjaja
so Spisskym hradom a Spisskym Podhradim, ¢o,
samozrejme, pokial ide o prvi spominant loka-
litu, nemoZno nijako prijat. M. Homza ich spaja
s Levotou a Spi§skym Podhradim.*” V tomto pri-
pade je vSak jeho argumenticia o tom, ze Levoca
lezi na hornom Spisi a Spi§ské Podhradie na dol-
nom Spidi tazko prijatelnd. Geograficky sa na-
chadzaju totizto obe sidla prakticky na tej istej
urovni (v smere vychod - zapad). Sp4janie jedné-
ho z dvoch spigskych klastorov so Spigskym Pod-
hradim odmietol uz J. Karadcsonyi s poukazom
na skuto¢nost, Ze sa tu v zdvere 14. storocia usadi-
li augustinidni-eremiti.>® V odborne;j spisbe preva-
Zuje nazor, na zaklade Karicsonyiho prace z roku
1923, Ze tieto dva klastory lezali v Levo¢i a Spis-
skej Novej Vsi.*® Na tomto mieste je potrebné zd6-
raznit, ze Kardcsonyi sa sice odvolédva na Analec-
ta Franciscana, v nich sa vak oba spi$ské klastory
spominaju nie podla konkrétnych miest, ale ich
polohy v ramci Spisa. Na zdklade toho Karacso-
nyi usudzuje, Ze oba kldstory museli lezat v mes-
tach, ktorych polohu urtovala severojuzna linia.
Kedze vedel, ze frantiskdni bezpelne poésobili
v Levodi, druhy klagtor nemohol podla neho stat
nikde inde, iba v Spisskej Novej Vsi. Kardcsonyiho
nahlad teda nemozno interpretovat tak, Ze nasiel
pramen, kde je doloZen4 existencia frantiskanske-
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ho kl4stora v Spisskej Novej Vsi. Spominany au-
tor iba vyjadril svoju mienku o polohe druhého
z dvoch spigskych klastorov uvadzanych v Ana-
lecta Franciscana a takto by mal byt jeho nahlad
i citovany. Je rozdiel, ¢i sa odvoldvame na pra-
meti s tdajom o klastore v Spisskej Novej Vsi,
resp. na autorovu interpreticiu pramena. Zalezi-
tost totizto nie je tak jednoznacna, ako ju pred-
stavil Kardcsonyi. Popri Levo¢i mohol druhy kl4s-
tor franti$kdnov stat i v inom meste situovanom
juzne od Levoce, na dolnom Spisi. Najpresvedéi-
vej$iu argumentaciu v tomto smere, podla nasej
mienky, uvddza I. Chalupecky, ktory nazov Ceps
superius vztahuje na Levocu a Ceps inferius pod-
mieneéne na Gelnicu.° V tomto pripade je geo-
grafické rozlidenie jednozna¢né. A ak si tieto sku-
to¢nosti ddme do stvisu s tym, ¢o sme o vyvoji
miest Levoca (hlavné mesto Provincie spi$skych
Sasov) a Gelnica (banicke centrum Spi$a) v druhej
polovici 13. storo¢ia uviedli, prekvapenim by skor
bolo, ak by sme sa v nich s mendikantmi nestretli.
Navyse, podla I. Chalupeckého sa so Spisskou No-
vou Vsou nespéja ziadna frantigkanska tradicia.®
Karicsonyiho spédjanie druhého klastora frantis-
kanov na Spisi so Spisskou Novou Vsou neakcep-
tuje ani Ferenc Hervay. Podla Hervaya su frantis-
kéni dolozeni iba v Levodi a iné ich sidlo zatial nie
je zname.%? Aj vzhladom k dal$im zmienkam o pé-
sobeni franti§kdnov v Levodi (napr. z roku 1284)%
je isté, ze sa tu usadili pred rokom 1272. Stalo
sa tak najneskor v Sestdesiatych rokoch 13. storo-
¢ia.% Pritomnost frantiskanov v Levo¢i a pravde-
podobne i v Gelnici pred rokom 1272 dokumentu-
je dynamicky urbanny vyvoj oboch spominanych
sidiel v prvych desatro¢iach po tatdrskom vpade.
Obe sidla sa radia k najstar$im mestam s udele-
nymi vysadami pre ich komunitu hosti na Gzemi
Spisa.% V pripade Levoce je jej vznik v priestore,
kde lezi dodnes, datovany rokom 1245,% ¢o je vel-
mi pravdepodobné. Pokial ide o Gelnicu, mozno
vyjadrit predpoklad, Ze v nej pocas stredoveku po-
sobili okrem dominikanov i frantiskani, ktori boli
podla vietkého prvymi mendikantmi v tomto ba-
nickom centre. Tradicia existencie dvoch stredo-
vekych klastorov sa tu udrzala i v obdobi novove-
ku (vid. Zigrayova vizitacia z konca 17. storoéia),
no bez uréenia rddovej prislugnosti.’” To, Ze to
boli popri dominikdnoch prave frantiskéni, je viac
ako pravdepodobné. Inak, vo veobecnosti nebolo
ni¢im vynimoénym, Ze v mestach na sklonku 13.
storodia existovali filidlne domy mendikantskych
reholi; ¢asto dva i viac konventov réznych reho-
li na rovnakom mieste.% Ak je problematicka pri-
tomnost dominikdnov v Gelnici uz v 13. storodi,
o to viac je tu pravdepodobné pdsobenie frantis-
kanov. Iba tazko si totiz moZno predstavit, Ze by
v tak vyznamnom meste neboli v 13. storodi zastu-
peni mendikanti. Nehovoriac o tom, Ze frantigka-
ni sa ¢astokrat usadzali prave v mestach nésledne
za vlnou nemeckych osadnikov.®® NajdélezZitejsim
centrom kolonistov po roku 1242 na hornom Spi-
§i bola Levoca, na dolnom Gelnica. Kazdopédne,

dalsi vyskum bude potrebné upriamit na potvrde-
nie predpokladu o pésobeni frantigkdnov v Gel-
nici. Dva frantiskanske klastory st na Spii do-
loZené este aj v roku 1379.7° Potom sa uZ spravy
o druhom spi§skom kl4store spominanej rehole
stracaju. V tejto suvislosti vyvstava otdzka, ¢i po-
merne neskoré dolozenie dominikanov v Gelni-
ci (1467) nie je sposobené ich neskor$im pricho-
dom do tohto mesta, ako sa dosial predpokladalo.
Pésobili tu isty ¢as spolo¢ne s frantiskdnmi, ale-
bo nadviazali na ich pésobenie v tomto meste?
Na tieto otazky nateraz pre nedostatok pisom-
nych prameriov nedokdZeme odpovedat.

( Na rozdiel od dominikanskeho klastora v Gel-
nici s istotou je moZné charakterizovat lokali-
zovanie klastora frantiskdnov v Levodi, ktorého
wvybudovanie a zvi¢Senie“ je v Lanyiho kronike
z tridsiatych rokov 19. storodia spajané s rokom
1308 a menom gréfa Ladislava Danka (1308 hat
Graf Ladislaus Dank dem heiligen Ladisalus zu Ehren
allhier in Leutschau...).”™ J. §pirko Ladislava sto-
toznuje so zvolenskym Zupanom Doncom.” Vy-
skytuje sa v8ak i ndhlad, Ze vystavbu klastora mo-
hol v roku 1308 iniciovat spi$sky §lachtic Koko§
Berzeviczy.” 1. Chalupecky akiste vyslovil takyto
predpoklad v stvislosti so sidnym rozhodnutim
z roku 1307, v ktorom sa, okrem iného, uvadza:
Jldem magister Kokos in remedium anime Thydrici
interempti sex claustra tenebitur impetrare et IIII
milia missarum comparare“.™ V odbornej spisbe
sa uvedend pasaz zvicsa preklada tak, ze Kokos
Berzeviczy mal zalozit Sest klastorov.” Iba taz-
ko si moZno predstavit, Ze by ktokolvek na spo-
lo¢enskej urovni §lachticov z rodu Lomnickov-
cov, resp. Berzeviczyovcov mohol naplnit zavizok
zalozit Sest kldstorov. Vzhladom na s tym spoje-
né ndklady by islo uz od pociatku o prakticky ne-
splnitelny zivazok. Podla M. Pirhallu mal Koko$
iba poziadat 3est klastorov, aby sa v nich odsluzil
velky pocet omsi.”® I uvedenu formuldciu mozno
interpretovat ako ur¢ity zavazok Kokosa vo vzta-
hu ku kl4dstorom, kedZe v nich mali byt odsliZze-
né omse vo velkom poéte (4000). Koko$ skuto¢ne
niekolko klastorov podporil prostrednictvom do-
ndcii jednotlivych majetkov (napr. sidiel, majetko-
vych podielov v nich a pod.).”” Je pravdepodobné,
Ze prostrednictvom finanénych prispevkov prispel
i na ich vystavbu, resp. prestavbu. V tomto kon-
texte je mozné uvazovat o podpore vystavby (pre-
stavby, resp. rozsirenia) frantigkdnskeho kldstora
v Levodi. Neslo by v takomto pripade o jeho zalo-
Zenie v zmysle pociatkov pdsobenia frantigkanov
v Levodi, kedZe ich klastor sa tu spomina uz v roku
1272,7® ale o jeho prestavbu, resp. rozsirenie, ¢o je
rozdiel. Kazdopadne, ¢asovy faktor spajany s bu-
dovanim resp. prestavbou frantiskidnskeho klas-
tora v Levoéi (1308)™ koresponduje s obdobim
potencionélneho napliania zavizku Kokosa Ber-
zeviczyho vo vztahu ku kldstorom na zdklade roz-
sudku z roku 1307.

( Do tohto kontextu by zapadlo aj iniciovanie vy-
stavby druhého kartuzidnskeho kl4stora na Spisi,

Miroslav Stevik, K po¢iatkom a lokalizécii stredovekych klastorov na Spisi
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so stavbou ktorého suhlasil generdlny prior kar-
tuzianov (frater Boso, generalis prior ordinis Cartu-
siensis) prave v roku 1308.%° Prior zo Skaly uto¢ista
vsak spociatku z ekonomickych dévodov nesthla-
sil so zalozenim dalsieho klastora na Spigi.® V su-
vislosti so snahou Koko3a o postavenie druhej
kartazy okolo roku 1308 je potrebné upozornit
na skuto¢nost, Ze islo o obdobie pociatkov koloni-
za¢nych aktivit Lomnickovcov, resp. Berzeviczy-
ovcov v priestore medzi Spi§skou Magurou a rie-
kou Dunajec.?? Po¢as nasledujuceho desatrodia sa
sidlitny obraz Zamaguria zmenil na nepozna-
nie.®® Ked nakoniec predsa len doslo k zalozeniu
druhej kartuzy (1319/1320),%* boli moZnosti obda-
rovat ju blizkymi sidlami, resp. majetkovymi po-
dielmi v nich a podobne. Kazdopéadne, v ¢ase vy-
beru miesta na zaloZenie kla$tora okolo roku 1308
bola oblast medzi Spisskou Magurou a Dunaj-
com takmer neosidlenym uzemim. K danej téme
sa viak vratime nizsie.

( Pokial ide o frantigkdnsky klastor v Levodi, ako
na to najnovsie upozornila B. Pomfyova, formula-
cia ,vybudovat a zvacsit“ z kronikarskeho zézna-
mu umoziuje uvazovat o star§om predchodcovi
kl4stora na tom istom mieste, kde stoji dodnes.®®
Archeolégovia M. Sojak a P. Roth tu odkryli z4kla-
dy star$ej sakralnej stavby, ktord mohla suvisiet
s prvou stavebnou ¢éinnostou minoritov na tejto
lokalite.?® Prvotnu budovu klastora i mensi sak-
ralny objekt na terajdom mieste klastora uvadza
iJ. Spirko.%”

( Klastor bol vystavany na juhozapadnej strane
mesta, na jeho okraji, v blizkosti mestskych hra-
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dieb. Okrajové situovanie malo viacero dévodov.
Sustredené tu bolo najchudobnejsie obyvatelstvo,
najmi ktorému bola adresovana kazatelska a cha-
ritativna ¢innost Zobravych reholi. Kamennd ar-
chitektara v blizkosti mestskych hradieb zna-
menala taktiez posilnenie fortifikicie mesta.®®
Rovnako za opodstatneny pokladame kriticky po-
hlad viacerych autorov® k dvahdm o prvotnom
usadeni sa frantiskanov pri kostole sv. Mikul4sa
v Starej Levodi, ako to uvadza F. Javorsky a naj-
novsie i M. Homza.*® Je velmi nepravdepodobné,
aby levo¢ski frantiskdni pésobili takmer polsto-
ro¢ie mimo novej Levocle, s budovanim ktorej sa
zacalo kratko po tatarskom vpade. Zaroveii by to
bolo velmi neobvyklé umiestnenie ich pdsobiska.
Podiatky frantiskanov a lokalizovanie ich prvot-
ného klastora je potrebné spojit priestorovo s no-
vou Levocou (juhozdpadnou ¢astou mesta) a ¢aso-
vo najneskdr so Sestdesiatymi rokmi 13. storocia.
(V zavere 13. storodia, podla Hainovej kroniky
v roku 1288,°! vznika v obci Dravce klastor anto-
nitov. Uvedeny tdaj sa zda byt hodnoverny, ked-
ze uz z roku 1300 sa zachovala listina, v ktorej sa
spomina $tiavnicky opét a dravecky prior.”? K za-
loZeniu klastora antonitov doslo akiste po roku
1282, ked sa povodne sluZobnicka osada chovate-
lov dravcov dostala do majetku vplyvného §lach-
tického rodu Gérgeyovcov.” V osemdesiatych ro-
koch 13. storoéia tu Gorgeyovci zalozili klastor
antonitov, o ¢om sved¢i taktiez miestny, pévodne
ranogoticky kostol z druhej polovice 13. storocia,*
zasviteny sv. Antonovi Pustovnikovi (1402).” Lo-
kalizovanie klagtora ma zaujimavé geografické su-
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vislosti. Gérgeyovci boli v tomto ¢ase uzko spiti
so Spolo¢enstvom spisskych Sasov, ktorého hlav-
nym mestom bola Levoca. Vychodne od Levoce
mali svoje rodové sidlo (Spidsky Hrhov), zapad-
ne od Levoce ziskavaja Dravce, kde nésledne usa-
dzujt antonitov.” Vietky tri spominané sidla lezia
na velkej ceste (magna via). Antoniti sa zaoberali
predovsetkym prevadzkovanim $pitalov,”” v kto-
rych oSetrovali chorych. Lokalizacie klastorov an-
tonitov st spité, okrem iného, s najvyznamnej-
§imi komunikaciami, ¢o im umoZnilo starat sa
o pocestnych, resp. putnikov.”® Hlavne sidlo reho-
le antonitov sa nachiddzalo vo franctizskom meste
Vienne,” leZiacom juZne (cca 25 km) od Lyonu pri
najdolezitejSej ceste veducej udolim rieky Rhony.
Obdobne klastor antonitov v sliezskom meste Br-
zeg,' leziacom juhovychodne (cca 40 km) od Vra-
tislavi, stal v blizkosti cesty veducej popri rieke
Odra smerom na Krakov.'® Inak tomu nebolo ani
na Spisi. Dravce, leziace 7,5 km zapadne od Levoce
stoja popri najvyznamnejsej stredovekej ceste pre-
chédzajucej SpiSom, v pisomnych pramerioch na-
zyvanej magna via (1263).' Spominand magna via
bola po starodia vyuZivand pitnikmi smerujici-
mi do roéznych putnickych miest. V obci sa dodnes
zachoval vzacny kamenny goticky cestny most.'%
Inak, antoniti budovali svoje klastory na puitnic-
kych trasach k hrobu sv. Antona Pustovnika, kto-
ry sa podla tradicie mal nachddzat v doline Ize-
ry v Burgundsku.’® Kazdopadne, na velkej ceste
prechadzajtcej Dravcami nebola niidza o pocest-
nych, teda aj patnikov. Vo vSeobecnosti ich priji-
mali kldtory i hospice bezplatne.'%®

( Pocas prvych dvoch decénii 14. storo¢ia vznik-
li na Spisi dalsie klastory, o pociatkoch ktorych
sa zachovali presné spravy. Listiny dokumentu-
jace zalozenie kartuzidnskeho kldstora na Ska-
le atodista sa zachovali z roku 1299.2% Obdobne,
ako tomu bolo v pripade cistercitského opéatstva
v Stiavniku (malopolské opatstva patriace pod li-
niu Morimondu), na zakladani kla$tora na Ska-
le utocista sa podielali mnisi z geograficky naj-
blizgej karttzy - zo tajerského Seitzu (dnes Zice
v Slovinsku), ktoré bolo sucastou Svitej rimskej
ri$e.’” V roku 1307 sa na Skale utocista usidza
prva komunita mnichov na ¢ele s priorom Kon-
rddom zo spominaného materského klastora
v Seitzi.!® Kartuzidnske erémy boli spravidla lo-
kované v hornatych a neosidlenych miestach.’®
V neskorSom obdobi sa budovali i vo vyznam-
nych mestach a ich okoli.™® Lokalizovanie prvej
spisskej kartazy v horach Slovenského raja plne
koresponduje s pévodnym umiestiiovanim klas-
torov tohto rddu v hornatom prostredi. Niet ziad-
nych pochyb o tom, Ze zaloZenie spominanej kar-
tazy suviselo s pritomnostou tisicov nemeckych
kolonistov na Spisi. Prave v obdobi 14. a 15. storo-
¢ia sa totizto kartuzy zakladali najmé v oblastiach
obyvanych Nemcami.' Vyber miesta pre vystav-
bu klastora na Skale utocista akiste suvisel s vy-
budovanym reftgiom s kostolikom sv. Margity
v tomto priestore, ktoré tu v obdobi po tatarskom

vpade (okolo polovice 13. storo¢ia) postavili spis-
ski Nemci.'*? Uz v listinich z roku 1299 sa spomi-
nané miesto uvadza ako ...locum quendam Lethon
nuncupatum, ..., qui vulgariter dicitur Lapis refugii
seu speculationis.*® Kartuzidnski mnisi sa tak mali
usadit v pomerne tazko pristupnom horskom
prostredi s rozsiahlym refugiom, ktoré bolo bu-
dované po tatdrskom vpade z toho dévodu, aby
mohlo v pripade potreby poskytnut Spisiakom
ochranu. Takdto interpreticia zaroven nevylu-
¢uje moznost, ze Spisiaci nasli v horach Sloven-
ského raja utociste uz pocas tatdrskeho vpadu
(v roku 1241), ako sa to traduje v kronikarskych
zdznamoch.' Tu je azda potrebné este pripome-
nut, Ze z kopca nad klastorom je jedine¢ny vyhlad
na rozlahla Hornadsku kotlinu, teda ide z obran-
no-strategického hladiska o jedno z najdélezitej-
gich miest na Spisi.

( Onedlho po vzniku prvej kartazy na Spisi, ako
sme sa o tom zmienili vys3ie, inicioval postavenie
druhého kartuzidnskeho klastora v tomto regié-
ne Koko$ Berzeviczy, ktory kartuzidnom zo Skaly
Utocista na tento ucel v roku 1319 podaroval de-
dinu Lechnica.'® S vystavbou kl4stora sa zacalo
po potvrdeni donéacie krdlom Karolom Rébertom
v roku 1320,¢ teda prebiehala uz poéas dvadsia-
tych rokov 14. storodia.'’” V odbornej spisbe sa
vyskytuje pomerne ¢asto ndzor o zaciatku vystav-
by kl4stora v roku 1330.18 V skutoé¢nosti jeho prvé
akiste drevené objekty stéli uz v dvadsiatych ro-
koch 14. storo¢ia. Nebol dévod, aby sa s vystav-
bou klastora ¢akalo 10 rokov od vystavenia jeho
zakladajacich dokumentov. Zvl4st, ak sa najskor
spravidla budovali provizérne, drevené objekty.
A je tu e$te zavazny argument. UZ v roku 1329 sa
spomina v istej listine prior Jan, predstaveny kar-
tazy v Lechnici.'*® O roku 1330 méZeme uvazovat
ako o pociatku vystavby kamenného klastora.'*
Jednoznaénym dokladom o rozostavanom ka-
mennom klastore uz pred polovicou 14. storocdia
je dokument z roku 1344, kde sa spomina ,miesto
Monusturhel, na ktorom tenze Jan (prior klastora)
a jeho (reholni) bratia z viésej ¢asti rozostavali,
ale este nedokon¢ili kamenny klastor“.’*' Na z4-
klade uvedeného mozno konstatovat, ze vystav-
ba kl4stora zna¢ne postupila uz po $tvrtstoroci
od jeho zaloZenia.

( Co sa tyka lokalizacie lechnickej karttzy, rov-
nako ako v pripade Lapis refugii kore$pondu-
je s povodnou tradiciou umiestiiovania pustovni
spominanej rehole v horskom prostredi. Koko$
Berzeviczy mohol kartuzidnom z Lapis refugii po-
darovat ktorukolvek lokalitu zo svojho rozsiah-
leho majetku na severe Spisa. Tazko by sme tam
viak nagli vhodnejsie, krajsie miesto na zaloze-
nie kartuzy ako prave uzku ¢ast udolia Lipnicke-
ho potoka v zovreti okolitych hér, nedaleko rie-
ky Dunajec pod majestdtnymi Tromi korunamji.'?
Niet Ziadnych pochyb o tom, Ze lokalitu pre vy-
stavbu lechnického erému vybrali samotni kartu-
zidni zo Skaly utocista. Na rozdiel od Lapis refugii
v8ak klastor pri Dunajci lezal na délezitej spojnici,
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spajajucej udolie Popradu s tdolim Dunajca. I§lo
o jeden z dolezitych priechodov uhorsko-polské-
ho pohranicia. Po starocia po ceste popri obvodo-
vej hradbe klastora prechadzali tisice pocestnych
(obchodnici, putnici, etc.). Ak sa o tejto lokalite
uvazovalo uz okolo roku 1308, vtedy i8lo navyse
o takmer neosidlené uzemie, ako sme na to pou-
kazali uz vyssie.

( Pokial ide o tvahy o tom, Ze lechnicky klastor
mal stargieho predchodcu,'®
posudzujeme zlezitost tak jednoznacne, ako
je tato prezentovana niektorymi autormi v od-
bornej spisbe.’** Kult sv. Antona pustovnika tu
mohli priniest kartuzidni. Jedine¢nou prileZitos-
tou zmienit sa o predkartuzidnskej pustovni, &
klastore bol rok 1260, z ktorého sa zachovalo vy-
medzenie izemia darovaného Belom IV. Gérgey-
ovcom: ...deinde versus septemtrionem in dorsibus
moncium descendendo usque in fluvium Donays vo-
catum et eundem fluvium descendendo per modicum
spacium, ubi quendam aqua fluens ingreditur ipsium
fluvium Donays (v tomto priestore lezala budica
kartiiza) et eandam aquam ascendendo versus me-
ridiem usque ad predictam silvam Jawore...** Inak,
spojenie vallis sancti Antonii in Lechnica je typicka
slovné konstrukcia nazvu kartazy (porovnaj val-
lis sancti Iohannis in Seitz, vallis sancti Mauritti in
Geiravv,*?® vallis Omnium Sanctorum [Mauerbach],
domus vallis Auxilii [Tarkan], Vallis Sancti Michae-
lis [Leweld], Vallis Josapath, Vallis Iocosae et Portae
Mariae in Axpach).**

(V podobnom prostredi ako kartizy bol posta-
veny na Spi8i i benediktinsky klastor. V roku
1314 jeho fundéciu potvrdil ostrihomsky arci-
biskup Tomas, ktory ho zaroveri podriadil opat-
stvu sv. Benedikta na Hrone (dnes Hronsky Be-
fiadik), z ktorého do Stély prisli aj prvi mnisi.?®
Hronskobenadické opatstvo bolo od miesta, kde
sa mal stavat filidlny kl4stor (priorat), vzdialené
150 km. Poloha kl4stora v Stéle korespondovala
s tradiciou lokalizovania benediktinskych klas-
torov, ¢o vystihuje zndmy vyrok Benedictus mon-
tes, Bernardus valles colebat (benediktini osidlu-
ju hory, cistercidni udolia). Pre vystavbu prioratu
na Spi&i'® bolo vybrané miesto na upati Tatier
(4zemie dnesnej obce Stéla) pri malom potdci-
ku, pravostrannom pritoku Haginskeho potoka.
Stal sa tak vobec najvyssie polozenym klastorom
na Spidi (n. v. 850 m). I ked stal na upiti Tatier,
4 km juznym smerom viedla spominand magna
via cez dnednud obec Luéivna (n. v. 767 m). T4 vel-
k& cesta a miesto Luchanche, kde sa v roku 1237
planovalo translokovat cistercitské opétstvo.

( Dalsi klastor, situovany tentoraz vo vidieckom
prostredi, pribudol na Spisi v roku 1313. Kanoni-
ci Sv. Hrobu (bozohrobci) ziskali vtedy vymenou
za svoj majetok v Sariéi od bratov Kokosa a Jana,
synov Rikolfa, ich majetok Lendak.'*® Vyznamnou
zlozkou ich ¢innosti od XIV. storodia bola duchov-
na sprava vo farnostiach, resp. $pitdlnictvo.'®!
Premiestnenie bozohrobcov zo Sarisa na majetok
Berzeviczyovcov na severe Spisa zrejme suviselo,

v tomto smere ne-
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okrem iného, so zavizkom Kokoga Berzeviczyho
vo vztahu ku kldstorom na zdklade spominaného
rozhodnutia z roku 1307.1%? Zo strany Kokosa ne-
$lo iba o vymenu dvoch majetkov. Lendak v tom
Case patril k vidieckym sidlam s najrozsiahlej$im
chotarom na Spisi,*® na ktorom sa vyskytovali lo-
ziska rad. Sveddi o tom nézov lesa, v ktorom sa
po roku 1289 Lendak vyvinul (les Ruda).'** Zaro-
venl sa stal vyznamnym centrom koloniza¢nych
aktivit Lomnickovcov, resp. Berzeviczyovcov sme-
rom do priestoru medzi Spi§skou Magurou a rie-
kou Dunajec.’ V roku 1319 Koko$ podaroval len-
dackym bozohrobcom Spisské Hanusovce, leziace
za Spisskou Magurou severne od Lendaku, ktoré
uzemne nadvizovali na ich zamagursky majetok
zvany Kehel.’*® Obe sidla sa v roku 1344 spomina-
ju ako majetok bozohrobcov z Lendaku (Kehhelho
et Henus)." Aj z uvedeného je zrejmé, Ze snahou
jednotlivych dondtorov i samotnych klastorov
bolo vytvirat kompaktnejsie majetkové tzemné
celky. Za pozornost stoji este skuto¢nost, ze Ko-
ko3 podaroval bozohrobcom Spisské Hanusovce
(21. marec 1319)**® kratko pred darovanim Lech-
nice kartuzidnom z Lapis refugii (9. méja 1319)."*
Na rozsiahlom tizemnom majetku Lomnickovcov,
resp. Berzeviczyovcov na severe SpiSa v pomer-
ne kratkom case, v druhom, resp. tretom decéniu
14. storodia, doslo k vzniku dvoch klastorov, ktoré
boli pocas celého stredoveku najsevernejsie lezia-
cimi klagtormi na Spisi vébec.

(S Gplnym zaverom 14. storo¢ia su spité pociat-
ky dalsej mendikantskej rehole na Spisi — augusti-
nidnmi-eremitmi. V meste Spisské Podhradie bol
v zavere 14. storolia, v roku 1396, resp. 1397, vybu-
dovany $pitdl, ktory na vlastné néklady postavil
fardr Henczmanus.™ Zakratko bol vak opusteny,
¢o dalo podnet k prichodu augustinidnov-eremi-
tov do mesta pod Spisskym hradom, k ¢omu doslo
pravdepodobne v roku 1399.'*' Augustinidni-ere-
miti sa usadili v $pitdli, ku ktorému patrila z ka-
mena vybudovand kaplnka sv. Alzbety a drevené
budovy.'*? V odbornej spisbe sa prezentuju v za-
sade dva pohlady na lokalizaciu kldstora augusti-
nidnov v ramci zastavby mesta Spi§ské Podhradie.
Podla prvého stal $pitdl v priestore neskorsieho
klastora Milosrdnych bratov, teda v Casti mes-
ta smerom ku Spisskej kapitule.'*® Prevladajucim
nazorom je vak lokalizovanie kldstora augusti-
nidnov-eremitov na juzny okraj mesta.'** Podla
J. Hradszkého na mieste nemocnice s klagtorom
sa koncom 19. storo¢ia nachadzal dom a gazdov-
ské stavby.*® Polohu klastora v juznej ¢asti mes-
ta dokumentuje skuto¢nost, ze az do roku 1918
bola ulica na juznej strane pomenovana ako Kl4s-
torna. Aj ludové podanie tvrdi, ze klastor s kos-
tolom stali na spominanej ulici, asi dvesto met-
rov od Zelezni¢nej stanice.*® Poloha klistora je
opisana uz v dokumente z roku 1400 a jej znenie
je nasledovné: quod locus ipse est immediate in fine
dicti Suburbii, a parte meridionali habens unam Eccle-
siam, seu Capellam lapideam, quae Hospitale B. Elisa-
beth communi vocabulo appelatur, et habet habitati-
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ones aliquas ligneas, sitas penes rivulum per ipsum
Suburbium versus illum locum defluentem; a par-
te vero occidentali habet copiosas frutices, seu vir-
gulta salicum...” Z uvedeného vyplyva, Ze $pitél
sa nachidzal na okraji, resp. na konci Spisského
Podhradia, z juhu stila kamenn4 kaplnka sv. Al-
Zbety, dalej obytné drevené budovy pri potoku,
ktory tecie cez Podhradie smerom k spominané-
mu miestu (ide o potok Margecianka, alebo Vav-
rincov potok), od zapadu zasa rastlo krovie, resp.
viby (akiste popri potoku), na vychodnej strane
sa nachadzal kusok pédy. Ak by sme vyraz in fine
prekladali ako na konci (Podhradia), lokalizacia
na juznom okraji mesta by bola jednozna¢na. To-
tiz priestor, kde lezi byvaly klastor Milosrdnych
bratov, sa nachadza blizko centra mesta (farského
kostola) a v tomto pripade by v opise polohy $pi-
tala nebol pouZity vyraz in fine v zmysle na konci.
Kazdopédne, o juznej polohe klastora v Spisskom
Podhradi pisali vynikajtci znalci dejin tohto mes-
tai Spisa (Hradszky, Spirko a i.) a nie je dévod, aby
sa ich kongtatovanie v tejto zaleZitosti spochyb-
fiovalo. K stotoznovaniu polohy klidstora augus-
tinidnov-eremitov s polohou byvalého klastora
Milosrdnych bratov doslo zrejme na zdklade in-
formacie, Ze tito v roku 1672 dostali od Stanislava
Heraklia Lubomirského privilegidlnu listinu, kto-
rou sa stali vlastnikmi byvalého augustinidnskeho
$pitala s kaplnkou sv. Alzbety. V roku 1698 prior
a konvent klastora Milosrdnych bratov poziadali
Spissku stolicu o prispevok na nevyhnutnt opra-
vu kldstorného kostola.’® V roku 1731 za staros-
tovania Teodora Lubomirského v8ak ziskali dom
na stavbu nového klastora a v roku 1736 sa polozil
zdkladny kameri stavby nového kostola, zasvite-
ného sv. Janovi z Boha.» Tykalo sa to ale nového
priestoru blizgie k centru mesta (farskému kosto-
lu). Klastor Milosrdnych bratov sa budoval v dru-

hej Stvrtine 18. storodia popri najvyznamnejiej
ceste regiénu (magna via) veducej z Podhradia cez
Spissku Kapitulu smerom na Levoéu.

( Po tychto Gvahich mézeme viac povedat o po-
lohe klastora augustinidnov-eremitov v Spidskom
Podhradi. Stredoveky $pital, ktory sa v roku 1399
dostal do ich ruk, lezal pri potoku na juznom
okraji mesta, smerom na Spisské Vlachy. V tomto
priestore pobudli augustinidni-eremiti poldruha
storotia, do polovice 16. storo¢ia.’ Polohu kl4s-
tora augustinidnov-eremitov determinovalo lo-
kalizovanie $pitdla na konci mesta este pred ich
prichodom do Podhradia. Inak, vo vSeobecnos-
ti $pitaly boli budované spravidla v okrajovych
¢astiach miest ako nam to z obdobia stredoveku,
okrem inych lokalit, dokladaju priklady z Levoce
a Lubice.™!

( Priblizne v rovnakom case ako sa usadila men-
dikantska rehola augustinidnov-eremitov v Spis-
skom Podhradi, bola vyvijana iniciativa na usa-
denie daldej, v poradi Stvrtej Zobravej rehole
na Spisi. Dia 31. V. 1426 ziskal spi$sky starosta
Zawisza Czarny suhlas pdpeza Martina V. na fun-
déciu klagtora karmelitov in silva dicta Crumpach
prope fluvium Poprad.** Uvedend formulacia vie-
dla historikov v zasade k dvom interpretacidm
budtcej polohy kléstora. Podla T. M. Trajdosa mal
byt postaveny v okoli krémy, znadmej ako taber-
na Krempak.>® Kréma vsak stéla v okoli dnegnej
obce Kremna (cca 7 kilometrov od Mnigku i rie-
ky Poprad).*** Podla J. Kurtyku treba plinovanu
polohu klastora stotoznit s miestom, kde existo-
vala v stredoveku pustoviia (locum heremitorii)'>®
a kde sa v novoveku vyvinula obec Mnisek nad Po-
pradom.’® Prave takato interpreticia, podla nasej
mienky, koreSponduje so zadznamom in silva dic-
ta Crumpach prope fluvium Poprad. Les Krummbach
(silva Crumpach) sa rozprestieral v okoli potoka
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Hrani¢n4 a blizsie uréenie polohy buduceho klas-
tora — pri rieke Poprad (prope fluvium Poprad) zna-
mend, Zze mal byt postaveny v priestore dnesnej
obce Mnisek nad Popradom. Ide o uzke udolie
potoka Hrani¢nd, ktorym prechddzala doleZita
cesta medzi SpiSom (Stard Luboviia) a Malopol-
skom (Piwniczna, Nowy Sacz). Tato je v polovi-
ci 16. storodia oznadend ako trakt wielki czyli sta-
ry. Navyse, v blizkosti polohy budtceho klastora
prechidzala i dalia délezitd spojnica Bardejov —
Muszyna - Piwniczna.'”” Netreba opomenut ani
samotnu rieku Poprad, ktora sa vyuzivala na pre-
pravu tovaru do Polska.’ ,Karmel“ by bol exis-
toval v komunika¢ne frekventovanom prostredi.
Podla M. Slivku k jeho zaloZeniu nedoslo, ked-
ze karmelitani boli mestskou reholou.’*® Obdob-
ne argumentuje i T. M. Trajdos, ked, okrem iné-
ho, pise: S eremitskou a kajiicnickou genézou svojej
existencie nechceli mat uz ni¢ spolocného.*® Je prav-
da, Ze karmelit4ni p6sobili v mestskom prostredi,
hoci predovsetkym na predmestiach.'®* Z pohla-
du Spia by sa ,karmel“ skutoéne ocitol v neosid-
lenom udoli potoka Hrani¢n, no zo strany San-
decka vo vzdialenosti cca 2,5 km uZ v tom ¢ase
existovalo mesto Piwniczna (od roku 1348).1%2 Je
velmi nepravdepodobné, aby bola vyvijand ini-
ciativa zaloZenia karmelitanskeho klastora, akis-
te so samotnymi karmelitinmi konzultovani,
néasledne papezom odsihlasend s konkrétnou lo-
kalizdciou a nakoniec by nedoslo k jej realizacii
z dévodu nemestského prostredia. Za pozornost
stoji taktiez skutoc¢nost, Ze v prvej polovici 17. sto-
rocia prejavili o opusteny lechnicky klastor (byva-
14 kartaiza), ktory mal analogickt polohu ako pla-
nované poloha karmelu z roku 1426 (dnes tzemie
obce Mnisek nad Popradom), prave karmelitani
z Krakova.'®®* Dévod, preco nedoslo k zaloZeniu
skarmelu“ na izemi dnenej obce Mniek nad Po-
pradom, spoéival zrejme v inej skuto¢nosti. V po-
lovici roku 1426 ziskal slavny rytier Zawisza Czar-
ny sthlas na zaloZenie klastora, no o dva roky
neskér uz nezil. Fundator planovaného klastora
zahynul v roku 1428 v bitke proti Turkom pri Go-
lubaci (sidlo leZiace pri Dunaji vychodne od Be-
lehradu).*®* To bol podla vietkého hlavny dévod,
pre¢o na Spisi nepribudol v prvej polovici 15. sto-
rocia dalsi klastor mendikantskej rehole.

( Z viacerych lokalit Spisa, s ktorymi sa spija
existencia kldstora v obdobi stredoveku,'® stoji
za pozornost priestor medzi dvoma sidlami, pat-
riacimi od 13. storo¢ia Lomnickovcom, resp. Ber-
zeviczyovcom — Velk4 Lomnica a Huncovce.'*® An-
ton Glatz v rukopisnej praci o huncovskej farnosti
piSe, ze v kanonickej viziticii Huncoviec z roku
1832, sa uvadza, ze kriz, ktory sa nachddza medzi
hradskou a riekou Poprad pred mostom do Vel-
kej Lomnice, stoji na mieste niekdajsieho klasto-
ra prepozitiry sv. Jana Krstitela.’®” O polstorotie
skor ako bola napisana spominana kanonicka vi-
ziticia (1832) bolo vyhotovené Prvé vojenské ma-
povanie (1782 - 1785), ktorého jeden mapovy diel
obsahuje zakreslenie pomerne velkého objektu
medzi Lomnicou a Huncovcami, o ktorom je v pi-
somnej ¢asti mapovania uvedené, ze ,Pri dreve-
nom moste cez tok Popradu stoji este dobre za-
pojené murivo jedného schatralého kostola.“1%®
Existencia tohto pomerne velkého sakralneho ob-
jektu, leziaceho na tzemi Velkej Lomnice, s vel-
kou pravdepodobnostou suvisela so spominanym
kldstorom. V kronikarskom zazname sa jeho po-
tiatky spajaju s rokom 1222, ¢o je viak potrebné
brat s patri¢nou davkou opatrnosti. D. Fuxhoffer
pripustil moznost, Ze tu pésobili kriZovnici Bozie-
ho hrobu, ktori sa neskér nazyvali aj krizovnikmi
sv. Jdna Krstitela.’® UvaZujic v tychto intencidch
nemozno vylilit, Ze na tzemi patriacom $lach-
ticom Lomnickovcom, resp. Berzeviczyovcom
na polceste medzi Velkou Lomnicou a Huncov-
cami, najvyznamnej$imi sidlami na ich najstar-
gom rodovom majetku na Spisi (od roku 1209)"
sa vyvinul po¢as 14. storotia (aZ po prichode bo-
zohrobcov do Lendaku) klastor krizovnikov Bo-
zieho hrobu, resp. bol vybudovany kostol dany
do ich spravy. Takyto ndhlad vsak treba brat skor
ako ndmet pre hlbsie §tidium danej problemati-
ky, kedZe sa o existencii tohto klastora nezacho-
val ani jeden historicky dokaz.’”? V tomto pripade
mozno nateraz iba konstatovat, Ze sa v novove-
kych pisomnych zdznamoch (kroniky, kanonic-
ké vizitdcie a pod.) zachovala tradicia existen-
cie kldstora v priestore medzi Velkou Lomnicou
a Huncovcami a este v 18. storo¢i tu stal schat-
rany kostol (...verwiistete Kirche). Inak, bol by to
dalsi klastor postaveny na izemi patriacom Lom-

Nazov rehole Obdobie zaloZenia | Miesto zaloZenia Typ prostredia Typ rehol'nej
klastora klastora lokalizacie klastora |institiucie
cistercidni pred rokom 1223 Spissky Stiavnik mimo sidla mnigska
minoriti pred rokom 1272 Levoca v meste mendikantska
minoriti pred rokom 1272 Gelnica (?) v meste mendikantska
antoniti 1288 Dravce v dedine kanonicka
kartuziani 1299 Skala utocista mimo sidla mni$ska
krizovnici Sv. Hrobu 1313 Lendak v dedine kanonicka
benediktini 1314 Stéla mimo sidla mni$ska
kartuziani 1319 Lechnica mimo sidla mni$ska
dominikani 14. st. (?) Gelnica v meste mendikantska
augustinidni — eremiti 1399 Spisské Podhradie v meste mendikantska
[karmelitani 1426 Mnisek nad Popradom] mimo sidla mendikantska
(planovana lok.)

Sandecko-spi$ské zosity, zvizok 5, 2010
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nickovcom, resp. Berzeviczyovcom na Spisi popri
lechnickej kartuze (1319) a klastore boZohrobcov
v Lendaku (1313).

( Mnisske rehole (benediktini, cistercidni a kar-
tuzidni) zakladali svoje klastory na Spisi mimo
sidiel, kanonické (antoniti, krizovnici BoZieho
hrobu) v dedinskom prostredi a mendikantské
(dominikéani, franti$kdni, augustinidni-eremiti)
v mestach. Karmelitani, ktori sa radia k mendi-
kantom, sa viak mali na Spisi usadit mimo sidla.

S
li

vynimkou dvoch kldstorov sa vsetky vyvinu-
v druhej polovici 13. storodia, resp. v prvych

dvoch decéniich 14. storodia, ¢o suviselo najmi
s velkou koloniza¢nou vlnou, ktora zasiahla Spis
v obdobi po tatdrskom vpade.
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O poczatkach i lokowaniu sredniowiecznych

klasztorow na Spiszu

( We wstepie autor odnidst sie krytycznie do po-
gladéw na temat istnienia najstarszego klasztoru
spiskiego w lokalizacji PaZica, w poblizu Kapituly
Spiskiej. Poparl stanowisko historyka wegierskie-
go L. Koszty i na podstawie analizy dokumentu
z 1274 roku uzupelnil je argumentacja. Pojecie
monasterium w tym dokumencie odnosito si¢ do
Kapituly Spiskiej, nie za§ do prawdopodobnego
klasztoru w lokalizacji Pazica.

( Proces fundacji najstarszego klasztoru na Spi-
szu — cysterskiego opactwa w Stiavniku rozpoczat
sie przed 1223 rokiem z inicjatywy Andrzeja II
Mnisi osiedli tu w 1223 roku, ew. krétko po roku
1223. W procesie fundacyjnym partycypowaty opac-
twa cysterskie z Malopolski, wywodzace sie z linii
filiacyjnej Morimond, lezace najblizej Stiavnika.
Klasztor uzyskal rozlegle tereny prawdopodobnie w
przedziale lat 1235-1237 od Beli IV i Kolomana Ga-
licyjskiego. W 1237 roku powstala koncepcja prze-
niesienia klasztoru na teren dzisiejszej wsi Lu¢ivna,
przez ktéra biegt najwazniejszy szlak Spisza (magna
via). Zamiar jednak nie zostal zrealizowany.

( Zloty wiek zakladania klasztoréw na Spiszu
przypada na okres drugiej potowy XIII wieku i
pierwszych dwéch dekad XIV wieku. W dwéch
miastach regionu - Lewoczy (stolica Prowingji Sa-
s6w Spiskich) i przypuszczalnie Gelnicy (gléwne
centrum gornicze) osiadaja franciszkanie najp6z-
niej w latach 60. XIII wieku. Prawdopodobnie od
XIV wieku w Gelnicy byli dominikanie. Klasztor
franciszkanéw w Lewoczy znajdowal sie na kran-
cach miasta, w poblizu muréw obronnych. Podob-
nie klasztor dominikanéw w Gelnicy, ktéry stat
na potudniowym kranicu miasta.

(U schytku XIII wieku w miejscowosci Dravce,
lezacej na najwazniejszym szlaku regionu (magna
via) zostal zalozony klasztor antonitéw. Potoze-
nie klasztoru umozliwialo tamtejszym antonitom
troszczy¢ sie réwniez o podréznych i pielgrzymoéw.
( Klasztor kartuzéw na Skale Twierdzy (1299)
zostal zbudowany w terenie gérskim, gdzie ist-
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nialo rozlegle refugium, wzniesione po najezdzie
tatarskim. Analogicznie drugi klasztor kartuzéw
powstal w gérach, na granicy wegiersko-polskiej,
nad Dunajcem. Kiedy zrodzila sie inicjatywa jego
zalozenia (1308) teren miedzy Magura Spiska
a Dunajcem byl prawie niezasiedlony. W pierw-
szych latach realizacji budowy klasztoru w Lech-
nicy (po 1320 roku) obraz osadniczy Zamagurza
ulegl wyraznym zmianom.

( Po roku 1314 u podnéza Tatr zostat zbudowany
klasztor benedyktynéw, najwyzej potozony klasz-
tor na Spiszu. W $rodowisku wiejskim, we wsi
Lendak, po roku 1313 osiedli bozogrobcy. Trady-
¢ja ich obecnoéci jest réwniez taczona z terenem
miedzy wsiami Huncovce i Velka Lomnica, gdzie
jeszcze w XVIII wieku stat zrujnowany kosciét.
(W 1399 roku w opuszczonym szpitalu na po-
tudniowym konicu Spiskiego Podgrodzia osiedli
augustianie-eremici. Lokalizacja owa nie jest toz-
sama z miejscem, w ktérym w czasach nowozyt-
nych wzniesiono klasztor Braci Milosiernych, jak
sie to utrzymuje w niektérych specjalistycznych
publikacjach.

(W latach 20. XV wieku mial powsta¢ na Spiszu
klasztor karmelitéw w miejscu, gdzie w XIII, ew.
w XIV wieku zyli pustelnicy. Jego budowe plano-
wano po roku 1426 na terenie dzisiejszej wsi Mni-
szek nad Popradem, na granicy wegiersko-polskiej,
ktéredy przebiegala wazna droga miedzy Spiszem
(Stara Lubownia) a Sadecczyzna (Nowy Sacz).
Zamiar jednak nie zostal zrealizowany, poniewaz
fundator — slawny rycerz Zawisza Czarny - rychto
po uzyskaniu zgody na zalozenie klasztoru stracit
zycie (1428).

( Zakony mnisie (benedyktyni, cystersi i kartuzi)
zakladaly swoje klasztory na Spiszu poza miej-
scowo$ciami, kanonicze (antonici, bozogrobcy)
we wsiach, a zebracze (dominikanie, franciszka-
nie, augustianie-eremici) w miastach. Karmelici,
zaliczani do zakondéw zebraczych, mieli jednak
osiedli¢ sie na odludziu.
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Zum Anfang und zur Lokalisierung
mittelalterlicher Kloster in der Zips

( Der Autor duflert sich eingangs kritisch zu den
Ansichten tber die Existenz eines iltesten Klos-
ters in der Lage ,Pazica“ in Nahe des Zipser Ka-
pitels. Er unterstutzt den Standpunkt des unga-
rischen Historikers L. Koszta und erginzt seine
Argumentation auf der Grundlage der Analyse
der Grenzbeschreibung aus der Urkunde von 1274.
Der Begriff monasterium in diesem Dokument be-
zieht sich auf das Zipser Kapitel, nicht auf das an-
gebliche Kloster in der Lage ,PaZica“.

( Der Grundungsprozess des altesten Klosters
in der Zips — der Zisterzienserabtei in Stiavnik/
Schawnik begann vor 1223 auf Initiative von Ond-
rej II. Die Ménche lieen sich hier im Jahr 1233
bzw. kurz nach 1223 nieder. Am Griindungspro-
zess beteiligten Zisterzienserabteien aus Kleinpo-
len, die zur Morimond - Linie gehoérten. Dieses Ge-
schlecht lag rdumlich am nichsten zu Schawnik.
Grof3e Gebiete erwarb das Kloster wahrscheinlich
in den Jahren 1235 bis 1237 von Bela IV. und Kolo-
man von Galizien. Im Jahr 1237 kam es zur Initia-
tive, nach der das Kloster ins Gebiet der heutigen
Gemeinde Lucdivna/Leutschburg zu tibertragen wer-
den sollte, die an der wichtigsten Strasse der Zips
(magna via) lag. Die Idee wurde nicht realisiert.

( Die goldene Ara der Klostergriindungen in der
Zips fillt in die 2. Halfte des 13. Jahrhunderts und
in die ersten zwei Dekaden des 14. Jahrhunderts.
In den zwei Zentren der Region — Levoca/Leut-
schau (Hauptstadt der Provinz der Zipser Sachsen)
und wahrscheinlich Gelnica/Goéllnitz (wichtigste
Bergstadt) haben sich die Franziskaner spitestens
in den sechziger Jahren des 13. Jahrhunderts nie-
dergelassen. Sicherlich seit dem 14. Jahrhundert
wirkten in Goéllnitz die Dominikaner. Das Franzis-
kanerkloster in Leutschau war im Randviertel in
der Nahe der Stadtmauer situiert. Ahnlich stand
auch das Kloster der Dominikaner in Géllnitz am
stdlichen Stadtrand.

( Am Ende des 13. Jahrhunderts wurde im Dorf
Dravce/Drautz, das auf der magna via lag, das
Kloster der Antoniter gegriindet. Die gute Lage
ermoglichte es den Antonitern sich unter ande-
rem um die Reisenden bzw. Pilger zu kiimmern.
( Das Kartiuserkloster auf dem Zufluchtsfel-
sen (1299) wurde auf einer nach dem Tatarenein-
fall befestigten Hohe errichtet. Ahnlich entstand

auch die zweite Kartause auf einem erhéhten Ort
an der ungarisch-polnischen Grenze am Fluss Du-
najec. In ihrer Grindungzeit (1308) war das Ge-
biet zwischen der Zipser Magura und dem Duna-
jec fast unbesiedelt. Bald nach der Errichtung der
Kartause in Lechnica/Lechnitz (nach dem Jahr
1320) war das Siedlungsbild von Zamagurie schon
betrichtlich verindert. Am Fufl der Hohen Tatra
wurde 1314 das Benediktinerkloster in der Loka-
litat Stola/Stollen erbaut, das am héchsten gele-
gene Kloster der Zips. Im lindlichen Umfeld, im
Dorf Lendak/Landeck, liefd sich nach dem Jahr
1313 der Ritterorden vom Heiligen Grab zu Je-
rusalem nieder. Die Tradition ihrer Prisenz wird
auch mit dem Gebiet zwischen den Dérfern Hun-
covce/Hunsdorf und Velka Lomnica/Grofs Lomnitz
verbunden, wo noch im 18. Jahrhundert eine alte
Kirche stand.

(1399 lieflen sich Augustiner — Eremiten in dem
verlassenen Spital, das am siidlichen Ende von
Spisské Podhradie/Kirchdrauf stand, nieder. Die-
se Lage ist nicht mit dem Platz des in der Neuzeit
gebauten Klosters der Barmherzigen Bruder iden-
tisch, wie es in der Fachliteratur teils tradiert wird.
( In den Zwanziger Jahren des 15. Jahrhunderts
sollte in der Zips ein Karmeliterkloster dazu kom-
men und zwar in dem Raum, wo im 13. bzw. im 14.
Jahrhundert Einsiedler wirkten. Seine Erbauung
war nach dem Jahr 1426 auf dem Gebiet des heu-
tigen Dorfes Mnisek nad Popradom/Mnisek (nach
anderer Version auf deutsch Rautz) geplant, an der
ungarisch-polnischen Grenze, wo eine wichtige
Strasse zwischen der Zips (Stard Luboviia/Altlu-
blau) und dem Sandecer Land (Nowy Sacz/Neu
Sandec) verlief. Das Vorhaben wurde aber nicht
realisiert, weil der Fundator — der bekannte Rit-
ter Zawisza Czarny — kurz nach der Erlaubnis fur
die Erbauung des Klosters ums Leben kam (1428).
( Ménchsorden (Benediktiner, Zisterzienser und
Kartiuser) griindeten ihre Kléster in der Zips au-
erhalb von Siedlungen; kanonische Orden (An-
toniter, Ritterorden vom Heiligen Grab zu Je-
rusalem) in dorflicher Umwelt und Bettelorden
(Dominikaner, Franziskaner, Augustiner — Eremi-
ten) in Stidten. Karmeliter, die zu den Bettelor-
den gezihlt werden, sollten sich in der Zips au-
Rerhalb einer Siedlung niederlassen.
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Zagadnienie fundacji i poczatkowych
dziejéw opactwa Sw. Ducha w Nowym Saczu
w powiazaniu z Brzeskiem-Hebdowem

(U schytku XI w. (prawdopodobnie w 1085 r.)
w Xanten nad Renem, w Lotaryngii, w arysto-
kratycznej rodzinie Hereberta i Jadwigi Gennep,
urodzil sie chlopiec o imieniu Norbert'. Jako
mlody chlopak zostatl oddany do szkoly, a takze
byl kanonikiem u $w. Wiktora w Xanten, a p6zniej
cztonkiem kancelarii cesarskiej®. Norbert prowa-
dzit zycie bardzo wystawne i swobodne. Legenda
moéwi, ze ktéregos dnia kiedy Norbert wybieral
sie na zabawe, nagle obok niego uderzy! piorun.
W tej samej chwili uslyszal: ,Norbercie, dokad
zmierzasz?”. Od tego wlasnie momentu Norbert
sie bardzo zmienil. Rozdal swé6j majatek ubogim,
zostal pokutnikiem i wedrownym kaznodziejs.
W konicu ztozyl $lub catkowitego poswiecenia sie
pracy apostolskiej. W 1115 r. opuscit dwér Hen-
ryka V. W 1118 r. na synodzie w Fritzlar zostal
zaatakowany za gloszenie kazan bez zezwolenia
przeciwko obyczajom kleru. Jednak zgodnosé
gloszonych przez Norberta stéw z ideologia refor-
mistycznego papiestwa umozliwila mu uzyskad
licencje predykcyjng od papieza Gelazjusza II*.
Prowadzac zycie pelne modlitwy i pokuty, glosit
Stowo Boze m.in. w Orleanie, Fase, Monster i La-
onie — by ostatecznie 0sigé¢ na stale w pustelni
gorskiej w Premontre, gdzie w latach 1120-1121
wraz z kilkunastoma uczniami rozpoczal zycie
wspdlnotowe wedlug wzoréw reguly $w. Augu-
styna®. A tym samym zalozyl nowe Zgromadzenie
zakonne oparte na regule $w. Augustyna — Zakon
Kanonikéw Regularnych Scistej Obserwy. Wedtug
,,Zywotu Norberta” (tzw. Vita A) w pazdzierniku
1119 r. na synodzie w Reims wyrazono zgode
na zalozenie przez Norberta zakonu. Podpo-
rzadkowano go wladzy biskupa Laudanskiego,
Barttomieja, krewniaka matki Norberta, a jed-
noczesnie dalekiego kuzyna éwczesnego papieza,
Kaliksta II°. Norbert objal wiec kierownictwo
nad klasztorem, ktéry mial powsta¢ na odludziu
zwanym Premontre w lasach koto Coucy. Klauzu-
ra fundacyjna glosila, ze Norbert mial stworzy¢
zgromadzenie o charakterze eremickim®. Sw. Nor-
bert zmart 6 czerwca 1134 roku’.

( Norbert dazyt do tego, by podstawe utrzymania
konwentu stanowita jedynie praca jego cztonkéw,
czego dowodem bylo wprowadzenie w Premontre
surowego ascetyzmu. Przyjecie przez Norberta
tzw. reguly drugiej przypisywanej $w. Augustyno-
wi przeksztalcilo laickie zgromadzenie eremickie
w kanonie regularna®. Druga regula augustian-
ska, zwana Ordo lub Disciplina monasterii, zawiera
przepisy normujace przebieg codziennych czyn-
nosci w klasztorze. Charakteryzuje sie surowym
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ascetyzmem i obowiagzkiem pracy fizycznej. Za
cel zakonu premonstrateniskiego $w. Norbert
z Xanten przyjal szerzenie czci Przenajswietszej
Eucharystii i Niepokalanego Poczecia Najswiet-
szej Marii Panny. W latach 1236-1245 po raz drugi
zostaly spisane statuty liturgiczne zakonu pre-
monstratenskiego, tzw. Consuetudines ecclesiae
Premonstratensis®. Wynika z nich, ze w zakonie
tym najwazniejsze nabozenistwa byly dedykowa-
ne Oczyszczeniu Panny Maryi, Zwiastowaniu,
Whniebowzieciu, Nawiedzeniu, a takze ku czci
Matki Boskiej Gromnicznej™. Oprécz tego waz-
na role takze sprawowala procesja i msza $wieta
w dzieri Bozego ciata, a takze kult Grobu Swiete-
go, jako symbolu Zmartwychwstania Chrystusa
(zapozyczony od bozogrobcéw) 1.

(@ Nazwa zakonu - Norbertanie pochodzi od
imienia jego zalozyciela, sw. Norberta. Klasztory
norbertaniskie nazywane takze bywaja premon-
strateniskimi, od pierwszego klasztoru w Pre-
montre w Pikardii, gdzie rezyduje opat generalny
zakonu. Na terenie Polski do 1370 roku powstato
duzo klasztoréw premonstrateriskich. Najwiecej
w Matlopolsce, bo az cztery zenskie (Zwierzyniec,
Imbramowice, Krzyzanowice, Busko) i jeden me-
ski w Brzesku. W Wielkopolsce natomiast powstat
klasztor meski w Witowie i zenski w Strzelnie.
W Polsce funkcjonowaly trzy Opactwa norbertan-
skie : $w. Wincentego na Olbinie pod Wroctawiem,
Najswietszej Marii Panny w Brzesku oraz $w. Mat-
gorzaty w Witowie. Podlegalo im osiem prepozytur
zenskich : z Krélestwa, z Zukowa pod Gdanskiem,
Czarnowasy pod Opolem i Ptock. Czesé klaszto-
réw stanowila linie strahowsko-brzeska na czele
z klasztorem w Brzesku, obejmujac konwenty
w Zwierzyncu, Witowie, Imbramowicach i Ptocku.
W skiad linii wroctawskiej wchodzily konwenty
zeniskie w Strzelnie i Krzyzanowicach.

( Opieka nad biedakami i dzialalnoscig chary-
tatywna zajmowaly sie zakony, w szczegdlnosci
kanonicy $w. Ducha de Saxia. Zalozycielem tego
zakonu byt blogostawiony Gwidon z Montpellier,
ktéry w 1175 roku wybudowal w rodzinnej miejsco-
woéci szpital. Razem ze swymi wspéltowarzysza-
mi gromadzil w nim porzucone dzieci i biednych,
a za patrona swojego dzieta obral Swietego Ducha.
Opiekunowie szpitala zyli wedlug Reguly $w. Au-
gustyna. W 1204 r. papiez Innocenty III przekazal
dla Zakonu rzymski szpital p.w. Matki Bozej Skal-
nej (S. Maria de Saxia), ktéremu nadano nazwe
Swietego Ducha. Od szpitala wspélnota zakonni-
kéw przyjeta nazwe duchakéw de Saxia. Do Polski
duchakéw sprowadzil bp Iwo Odrowaz w 1220 r.
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powierzajac im prowadzenie szpitala w Pradniku
pod Krakowem. Duchacy, oprécz wlasnego uswie-
cenia, opiekowali sie chorymi, prowadzili szpitale
i troszczyli sie o ubogich. Przyczynili sie w znacz-
nej mierze do rozwoju szpitalnictwa polskiego.
Kanonicy $w. Ducha zdominowali benedyktynéw
i cysterséw, i to wlasnie oni zajeli sie organizacja
opieki nad biedakami. Pomogty im w tym wtadze
miejskie, ktére od polowy XIV wieku zaintereso-
waly sie dzialalnoscig charytatywna.

( Najstarsza instytucja szpitalna w Nowym Sa-
czu, przytulek $w. Ducha, od samego poczatku
byl fundacja mieszczanisky przeprowadzona za
panowania Kazimierza Wielkiego. Podlegat on ra-
dzie miejskiej az do momentu kiedy na poczatku
XV wieku zostal przejety przez klasztor Norber-
tanéw. Z samym powstaniem szpitala zakon nie
mial nic wspélnego, ale pézniej sprawowanie ad-
ministracji nad nim stalo sie problemem. Klasztor
norbertaniski w Nowym Saczu byl najmlodszym
klasztorem premonstrateriskim w Polsce i tylko
on, jako jedyny z polskich zakonéw tej reguly,
poswiecil sie opiece nad biednymi. Na uwage
zastuguje to, ze po pierwsze byl to najmlodszy
klasztor tej reguly zalozony w Polsce, a co wiecej,
jako jedyny na ziemiach polskich zajal sie opieka
nad biedakami i chorymi. Ponadto klasztory nor-
bertaniskie zazwyczaj zachowujac swéj charakter
eremicki, byly lokalizowane z dala od wiekszych
skupisk ludzkich, a klasztor w Nowym Saczy od
samego poczatku powstal przy szpitalu dla bied-
nych. Akt fundacyjny szpitala nie zachowal sie
do naszych czaséw. Dzieki Janowi Syganskiemu
wiemy tylko, ze wystawil go Kazimierz Wielki
w dniu 29 pazdziernika 1360 roku'?. Najstarszy
dokument to dokument biskupa krakowskiego
Zawiszy z 23 maja 1381 r. zatwierdzajacy Wistawa
na stanowisku rektora szpitalnego. Duzo infor-
macji udziela rekopi$mienny kopiarz zakonu no-
wosadeckiego sporzadzony w 1764 r., zawierajacy
spis opatéw i liczne dokumenty majatkowe z XVI
wieku. Informacje o tymze klasztorze norbertan-
skim przynosza takze zapiski sadowe biskupstwa
krakowskiego i protokoly powizytacyjne z przeto-
mu XVI i XVII wieku.

Szpital sw. Ducha

( Dnia 8 stycznia 1412 roku rajcy miejscy No-
wego Sacza, jako , opiekunowie, kolatorzy i za-
rzadcy” szpitala i kosciola $w. Ducha, przekazali
go Norbertanom. Dokonali tego na podstawie
dokumentu kréla Kazimierza, w ktérym bylo za-
pisane, ze szpital zalozyli mieszczanie — Mikolaj
Keslink i Zydel Lang. Potwierdza to dokument
wystawiony przez biskupa krakowskiego Piotra
z dnia 17 kwietnia, w ktérym czytamy, ze funda-
cja Keslinka i Langa dokonata sie za zgoda kréla
Kazimierza. Dzigki Janowi Syganskiemu znamy
regest dyplomu wystawionego przez kréla Kazi-
mierza w Nowym Saczu z 29 pazdziernika 1360 t.,
ktéry informuje o zgodzie kréla dla mieszczanina

sadeckiego Mikolaja Keslinka na fundacje szpitala
$w. Ducha poza miastem®. W latach 1366-1368
Mikotaj Keslink byl fawnikiem krakowskim i na-
lezat do patrycjatu. Z dokumentéw z kornica XIV
i poczatku XV wieku wynika, ze sotectwo we wsi
Pigtkowa, trzy ogrody kolo kosciota $w. Wojcie-
cha na Przedmiesciu Wegierskim nadat nieznany
darczyrica; za$ nadanie Zydela Langa to 5 wsi pod
Nowym Saczem (Januszowa, Librantowa, Kwie-
ciszowa, Boguszowa, Olchéwka), folwark ze 100
owcami pod miastem, czynsz roczny w wysokosci
3 wiardunkéw ze sklepu rzezniczego, kosztow-
ne paramenty koscielne'®. Dnia 8 stycznia 1412
roku rajcy sadeccy przekazali kosciét i szpital
$w. Ducha, ktéry niegdys znajdowal sie poza mu-
rami miasta, klasztorowi norbertanéw. Dokument
moéwi o wsi Januszowej i sgsiednich, ktére kupili
Keslink i Lang za zgoda kréla Ludwika i krélowej
Jadwigi, aby przekaza¢ ja na uposazenie szpitala.
Z dokumentu z 1400 roku wiadomo, ze Lang prze-
niést przytulek z przedmiesé w obreb muréw miej-
skich. Szpital posiadatl juz w 1400 roku ogrody na
Przedmiesciu Wegierskim oraz solectwo w Piat-
kowej, nie bylo ono nadane przez Langa, dlatego
najprawdopodobniej posiadat je juz w 1360 r. Zy-
del Lang byl wlascicielem kilku wsi: Januszowej,
Librantowej, Kwieciszowej, Boguszowej i Olchéw-
ki. Wie$ Januszowa przed wyjazdem w 1389 r. do
Krakowa sprzedal mieszczaninowi lwowskiemu
Kasprowi Krugilowi. Lokalizacje samego szpitala,
w roku 1400, okreslano jako miejsce ,,pod miastem
Nowym Saczem”®. Ze Zrédel wynika, ze szpital
$w. Ducha podlegat jurysdykeji kosciota parafial-
nego $w. Malgorzaty. Jan Syganski i inni badacze
lokalizowali szpital na Przedmiesciu Wegierskim,
kolo drogi prowadzacej do Starego Sacza. Jednak
teren ten nie nalezal do parafii $w. Malgorzaty.
Dokument z 27 kwietnia 1353 roku, w ktérym krél
Kazimierz Wielki sprzedal trzem mieszczanom -
Janowi Stojanowi oraz braciom Mikotajowi i Han-
kowi, synom Zygfryda, cztery tany pod Nowym
Saczem, polozone nad rzekg Kamienicg, méwi
za teoria, ze to wlasnie ten teren byl miejscem
lokalizacji szpitala §w. Ducha. Bowiem teren ten
nalezat do kréla i mégt podlegaé proboszczowi od
$w. Malgorzaty. Gdyby potwierdzila sie ta teza,
mozna by przypuszczad, ze osoba Mikolaja, syna
Zygfryda - tawnika krakowskiego i Mikotaj Ke-
slink - to jeden i ten sam Mikolaj. Szpital sgdecki
podlegat radzie miejskiej, ktéra przedstawiala
biskupowi do zatwierdzenia rektora kosciola szpi-
talnego i ustanawiala specjalnego urzednika, zwa-
nego prowizorem. Prowizor zarzadzal szpitalnym
majatkiem i zajmowal sie zdobywaniem $rodkéw
pienieznych na utrzymanie biedakéw.

Przeniesienie do miasta

( W Krakowie Zydel Lang postanowit przeznaczy¢
swéj majatek na cele religijne i kiedy powrdcit
do Nowego Sacza zajal sie odnowieniem szpita-
la $w. Ducha. W dokumencie krélowej Jadwigi
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z 1394 roku mozna przeczytal, ze rajcy sadeccy
przepisuja na jego utrzymanie wsie Januszows,
Boguszowa, Kwieciszowa, Librantowg i Olchéwke,
ktére odkupili za 200 grzywien od rycerza Zawiszy
Czerwonego (ktéry pewnie kupit je od Krugila).
Proces fundacyjny szpitala musial trwa¢ kilka
lat, czego uwieniczeniem jest dokument biskupa
krakowskiego, Piotra Wysza wystawiony w dniu
3 lipca 1400 roku. Wynika z niego, ze Zydel Lang
26 maja 1400 roku sprzedal swéj dom w Nowym
Saczu, a uzyskana z tego suma 100 grzywien
powinna wystarczy¢ na budowe murowanego
kosciota i budynku szpitalnego. W dokumencie
tym stwierdzono takze, ze szpital znajdowat sie
na przedmiesciu, ale biskup pozwolil na przenie-
sienie go do miasta. Zydel Lang ofiarowal szpita-
lowi swéj folwark pod Nowym Saczem, w ktérym
trzymano 100 sztuk owiec, oraz bardzo duza sume
70 grzywien. Od mieszczanina Piotra Gerunka
uzyskal, w zamian za ogréd, czynsz w wysokosci
3 wiardunkoéw ze sklepu rzezniczego. Dla kosciota
szpitalnego ofiarowal relikwie glowy i dwéch rak
jednej z towarzyszek $w. Urszuli, dzieki czemu ko-
$ciét nosit pézniej podwéjne wezwanie $w. Ducha
i Jedenastu Tysiecy Swietych Dziewic. Ponadto
w kosciele szpitalnym Lang umiescil relikwiarz
z fragmentem Krzyza Swietego, krzyz i bogato
ozdobione ornaty. Za$ na utrzymanie chorych
przeznaczyl wie§ Januszows ,z przyleglosciami”
oraz wspomniany juz folwark. Dokument z 1400 .
potwierdza, ze stalo sie to za zgoda kréla Wihady-
slawa Jagielly, za$ posiadanie tych wsi dokumen-
tuja przywileje kréla Ludwika i krélowej Jadwigi.
Ciekawostka jest, ze Jadwiga w 1394 roku zrzekla
sie oplaty 6 grzywien przypadajacej skarbowi kro-
lewskiemu z Januszowej, przeznaczajac ja tym sa-
mym na rzecz chorych i biedakéw. Zydel Lang zyt
do 1412 roku, a data jego $mierci jest réwniez data
przekazania szpitala $w. Ducha Norbertanom.

Sprowadzenie Norbertanéw

( Opactwo norbertaniskie w Nowym Saczy po-
wstalo na przetomie XIV i XV wieku, mimo ze za-
kon $w. Norberta przezywal wtedy kryzys moral-
ny i gospodarczy. Za zgoda biskupa Piotra Wysza,
przy kosciele i szpitalu $w. Ducha i Jedenastu Ty-
siecy Dziewic (drugie wezwanie powstato w zwigz-
ku z ofiarowang przez Langa Seidla relikwia glowy
jednej z towarzyszek $w. Urszuli) krél Wiadysltaw
Jagielto utworzyl klasztor Norbertanéw?®. Stat sie
on przykladem niezwyklej fundacji krélewskiej na
bazie majatku szpitalnego. Krél Wiadystaw Jagiel-
to w dokumencie z 10 kwietnia 1409 roku nakazat,
aby ufundowa¢ klasztor norbertanski ,albo Dom
Biedakéw na cze$¢ $w. Ducha i Jedenastu Tysiecy
Swietych Dziewic” wewnatrz muréw miejskich?’.
Opatem oraz zarzadcy szpitala i klasztoru krél
mianowal Jana Eremite, zakonnika premonstra-
tenskiego i na jego prosbe, nadat klasztorowi
czynsz z zup solnych w Bochni i w Wieliczce w wy-
sokosci 20 grzywien. Natomiast na kazde tzw.

Sandecko-spi$ské zosity, zvizok 5, 2010

Suche Dni klasztor miat otrzymywa¢ dodatkowo
5 grzywien i 5 cetnaréw soli. Krél Jagietto ofiaro-
wal Norbertanom takze sprzety liturgiczne. Byty
to naczynia srebrne, puszka ozdobiona drogimi
kamieniami do przechowywania Najswietszego
Sakramentu oraz infute wyszywana pertami'®. In-
fula ta musiata by¢ podarowana juz w roku 1412,
poniewaz w grudniu tego roku papiez zgodzit sie
na noszenie jej przez przelozonego nowosadec-
kiego™. W zamian za to, mial by¢ w klasztorze od-
prawiany anniwersarz za spokéj duszy kréla oraz
zmarlej krélowej Jadwigi, obecnej krélowej Anny
i corki Jadwigi. Mowa o tym jest w pismie (anty)
papieza Jana XXIII. Potwierdzaja to tez inne doku-
menty kréla Jagielly dla tego zakonu. Krél wspo-
mina o tej fundagji, bedacej rodzajem jalmuzny,
jako o formie odpuszczenia mu grzechéw i wejscia
do raju. Uposazajac klasztor w 1409 roku, zalecit
odmawia¢ officium i sprawowaé msze solenng za
siebie, swoja rodzine oraz za poprzednikéw i na-
stepcéw na tronie®. Ciekawostky jest, ze w tym
samym 1408 roku, w ktérym urodzita sie cérka
Jagietty — Jadwiga, historycy upatruja pojawienia
sie w Nowym Saczu pierwszych Norbertanéw.
Mozna wiec stwierdzi¢, ze fundacja norbertariska
w Nowym Saczu jest i podziekowaniem za pierw-
sze potomstwo i prosba o syna, nastepce tronu
krélewskiego?’. Dokument z 18 kwietnia 1410
roku potwierdza, ze jedynym fundatorem sadec-
kiego opactwa byt wtasnie krél Wiadystaw Jagiel-
o. Jan Syganski podaje, ze zakonnicy mieszkali
poczatkowo przy kosciele $w. Mikolaja na Przed-
miesciu Wegierskim?>. W zarysie dziejéw klasz-
toru norbertanskiego z 1775 roku mozna znalez¢
informagje, ze ,[...] w predkim czasie po fundacji
klasztorek przeniesiono z przedmiescia od $w. Mi-
kotaja Inter muros do miasta, gdzie temi czasy stoi
[...]"*. Nie zachowalo sie zadne zrédlo, ktére by
wprost przekazato tg informacje, ale mozna wzigé¢
pod uwage teze, ze Norbertanie pojawili sie juz
w Nowym Saczu kilka miesiecy przed 10 kwietnia
1409 roku. Dokument z tego dnia przemawialby
za tym predkim przeniesieniem sie ich z kosciota
$w. Mikotaja w obreb muréw miejskich. Diugosz
zanotowal, ze opat Jan Eremita — Norbertanin
spod Pragi, uciekajac przed ,husytami” z Pragi,
stal sie spowiednikiem kréla. Kronikarz utozsa-
mia go z kamedula Hieronimem z Pragi, ktéry
staral sie w 1433 roku doprowadzi¢ do zawarcia
pokoju miedzy Polska a zakonem krzyzackim,
a pdzniej uczestniczyl w soborze bazylejskim®.
Przekaz ten pézniej przyjeli Antoni Kraszewski
i Norbert Backmund, badacze zakonu norbertan-
skiego. Ale juz Wladystaw Knapiniski zauwazyt, ze
po spladrowaniu opactwa strahowskiego w 1420 r.
przez husytéw, opat Jan nie mdgl 10 lat wczesniej
przed nimi ucieka¢. Podobnie Bolestaw Kumor,
autor zyciorysu opata Jana, utrzymuje, ze byl on
rzeczywiscie spowiednikiem kréla Jagietly i przy-
byt do Polski w 1394 roku. Istotny jest dokument
z 11 pazdziernika 1410 r., w ktérym kapitula ge-
neralna i opat Premontre zatwierdzili fundacje
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klasztoru w Nowym Saczu. Opatem klasztoru
kapitula mianowala brata Jana, syna Alberta,
kanonika klasztoru reguly premonstratenskie;
w Strahowie kolo Pragi. W zachowanych spisach
opatéw sadeckich wystepuje on jako Jan z Pragi,
lub ,Joannes Heremita de Praga”. Ponadto wy-
zej wymieniony dokument kapituly norbertan-
skiej podporzadkowuje klasztor sadecki opactwu
w Brzesku-Hebdowie. Potwierdzenie tego mozna
znalez¢ takze w interpolacji z XV wieku do kata-
logu z Tongerloo, w ktérym klasztor sadecki na-
zwano ,Sanctus Spiritus alias Domus Pauperum”,
aw 1412 r. okreslono go jako ,.cenobium monaste-
rium fratrum canonicorum regularium S. Marie
Virginis”. Wezwanie maryjne nosily i opactwo
strahowskie jak tez i brzeskie. Klasztor sagdecki no-
sit wezwanie $w. Ducha i Jedenastu Tysiecy Swie-
tych Dziewic, dlatego tez nazwanie go konwentem
Marii Panny moze jedynie $wiadczy¢ o przybyciu
pierwszego konwentu do Nowego Sacza wlasnie
z Brzeska. Opactwo w Brzesku przezywato w XV
wieku okres $wietnoéci, a jego 6wczesny opat
Stanistaw (od ok. 1418 r.) byt wizytatorem trzech
cyrkarii: polskiej, czeskiej i wegierskiej, a jego na-
stepca Mikolaj, rozpoczal podporzadkowywanie
wladzy opactwu brzeskiemu klasztory norbertan-
skie w Polsce, Czechach i na Wegrzech. Skoro krél
Wiadystaw Jagietto byl zwolennikiem reformy
klasztoréw premonstratenskich, to jego fundacja
klasztoru w Nowym Saczu moze $wiadczy¢ o rze-
czywistym odradzaniu zakonu $w. Norberta. Szpi-
tal $w. Ducha posiadat wlasne uposazenie, dlatego
krél Jagiello uposazyl Norbertanéw w 1409 r.
czynszem z zup solnych oraz wsig Dabrowa koto
Nowego Sacza, na prosbe opata Jana ,dla niego
i braci (w liczbie 8) tegoz konwentu, a takze dla
chorych w szpitalu”. Rajcy sadeccy, bedacy opie-
kunami i zarzadcami szpitala i kosciota, przeka-
zali 8 stycznia 1412 r. opactwu wie$ Januszowa
razem z okolicznymi wioskami, trzy ogrody kolo
kos$ciola $w. Wojciecha oraz solectwo w Pigtko-
wej?. Kilka miesiecy pdzniej kr6l Wiadystaw po-
twierdzit zrzeczenie sie kréla Ludwika i krélowej
Jadwigi, przystugujacego skarbowi krélewskiemu
czynszu 6 grzywien z Januszowej oraz z ogrodéw
kosciota $w. Wojciecha oraz z placéw w miescie
i 1aki w Pigtkowej. W rekopismiennych Zrédtach
zakonnych mozna znalez¢ wiadomosé o nadaniu
Norbertanom przez Jagielle dwu zagrodnikéw
koto kosciota $w. Wojciecha. Mieli oni wykonywa¢
wszelkie prace na rzecz klasztoru. W 1412 roku
Norbertanie dostali od Mikotaja z Iwanowic czes¢
wsi Radoszowa Géra, polozonej miedzy Koniuszo-
wa a Boguszowa?’. Okres fundadji i ksztaltowania
sie podstaw materialnych opactwa w Nowym Sa-
czu ostatecznie zatwierdzil papiez Jan XIII dnia 19
grudnia 1412 roku.

Miasto a klasztor

( W dokumencie Pawta Wtodkowica z 17 kwietnia
1412 r. wystepuja brat Maciej, prepozyt Stanistaw,

przeor Bartlomiej, kantor Jerzy oraz podprzeor
Mikotaj. Za$ zwierzchnik sadeckiego klasztoru,
opat brzeski Stanistaw w 1413 roku stwierdzit, ze
opat Jan Eremita juz od trzech lat nie przebywal
w klasztorze. Na jego miejsce mianowat wiec opa-
ta Macieja.

( Historycy podejrzewaja, ze opat Jan w ogodle
wyjechat z Polski i wstapil do surowego zakonu
Kameduléw. Jego nastepca, opat Maciej, takze
dlugo nie piastowal swojego urzedu, bowiem juz
w 1419 r. zrzekl sie swojej laski opackiej. Wizyta-
cja klasztoru sadeckiego z korica XVI wieku poda-
je, ze pierwotnie grunt kosciota $w. Ducha nalezal
do biedakéw, a nie do Norbertan6éw. Zanim oni sie
pojawili piecze nad szpitalem mial prepozyt usta-
nawiany przez rajcéw. Wizytatorzy informuja, ze
aby zaja¢ miejsce bidakéw, premonstratensi wy-
rzucili ich z drewnianego domku. Dopiero pézniej
przeor kupit od pana Wielopolskiego za 4o flore-
néw plac koto klasztoru na uzytek biedakéw i tam
wybudowat dla nich nowy budynek?®. Z innej wi-
zytacji wynika, ze w 1410 roku Norbertanie kupili
plac koto klasztoru, na ktérym stanat szpital. Te
wydarzenia przyczynily sie do zlych relacji pomie-
dzy rajcami miejskimi a samymi Norbertanami.
Norbertanie zajmowali sgsiadujacy z Nowym Sa-
czem zwarty kompleks majatkowy z Januszowa
na czele, a takze drobne grunty lezace na Przed-
miesciu Wegierskim.

( Klasztor staral sie w XVI w. przejmowac ziemie
kmiecie. Zapiska z 1525 r. podaje, ze Marcin Stra-
szek soltys, Mikotaj Madry, Pawel Koczal, Maciej
Kotarz, Jan Blosarz i Jan Nowak, fawnicy z Dabro-
wy zaswiadczyli o zgodzie opata na to, aby kmie¢
Jan Pieczka zastawil swoje pole zwane Kyczkow-
ska, swoim dzieciom. Stabe zaludnienie wsi klasz-
tornych bylo wlasnie spowodowane utrata ziemi
przez kmieci na rzecz folwarkéw. Na Przedmiesciu
Wegierskim Norbertanie posiadali swoje najwiek-
sze gospodarstwo folwarczne, zbudowane na bazie
starego gospodarstwa owczarskiego Zydela Langa.
Ponadto bylo tam jeszcze 5 ogrodéw klasztornych
o lacznej wielkosci 1,5 tana ziemi. Jednotanowe
folwarki byty tez w Januszowej i Dabrowie. Wia-
domo$c¢ z 1507 roku informuje, ze Jan Warzecha,
mieszczanin sadecki, nadat wikariuszom kolegiaty
$w. Malgorzaty tagke w Dabrowie oraz sadzawke
nad rzeka ,Bydbasznia”, potozone pomiedzy fol-
warkiem klasztornym a ziemig Jarosznickiego.
Opat Jan sprzedal w 1520 r. folwark w Dabrowie
mieszczaninowi Janowi Bzusze za 100 grzywien,
zachowujac prawo do pobierania czynszu, wraz
z czynszem z mlyna. Kiedy okoto 20 lat p6zniej
Jan Moczygardlowicz nadal opatowi Janowi Ka-
pustce swoje pola, ziemi te powrdcilty do wlasnosci
klasztoru. Mimo ze siostra Jana, Katarzyna, zrze-
kla sie praw do spadku po bracie w 1543 r., jakis
krewny Moczygardlowicza — Bartlomiej Jodlow-
ski, zajal pole ,,Szyb:” w folwarku opata, co spowo-
dowato wniesienie skargi przez klasztor, lecz sad
przysadzil je jednak Jodtowskiemu?®. Rajcy sadec-
cy poswiadczyli w 1435 roku, ze Barttomiej — opat
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norbertanski, zaplacit mlynarzowi Mikotajowi
Zawrotowiczowi jaka$ sume za zrzeczenie sie praw
do nowo zbudowanego mltyna w Pigtkowej. Mtyn
ten i dawny majatek sotectwa w Pigtkowej staly sie
podwalinami nowej miejscowosci o nazwie Wola
Pigtkowska, wzmiankowanej w 1529 roku®.
W 1550 roku Jan z Ocieszyna, kanclerz Krélestwa
i podkomorzy ziemi krakowskiej, rozgraniczyt
wsie Januszowa, Pigtkowa i Chruslice. Zas w 1554
roku zostal wystawiony dokument rozgraniczaja-
cy Boguszowa i Olchéwke od wsi Koniuszowa, na-
lezacej do Jana i Stanistawa Korzenskich. W obu
sytuacjach podawane s3 informacje o licznych la-
sach i zagajnikach nalezacych do klasztoru Nor-
bertanéw. W XV wieku opactwo norbertariskie
posiadalo ponad 50 tanéw roli ziemi kmieciej jak
i folwarcznej. Przekazy Dlugosza informuja, ze
Norbertanie zmuszali swoich poddanych do dar-
mowych prac nawet w niedziele. Dokument krélo-
wej wdowy Zofii Holszanskiej z 23 lipca 1458 r. in-
formuje, ze w tym czasie, czyli okoto polowy XV
wieku splongt dom szpitalny®'. Z niego wynika
takze to, ze klasztor posiadal folwark (dwa tany
roli) zwany Kietba$nia na przedmiesciu, a krélowa
chcac poméc zakonnikom po pozarze, zwolnita ich
z oplaty rocznej wynoszacej 7 groszy. Zwolnienie
z tej oplaty potwierdza dokument kréla Kazimie-
rza Jagielloriczyka z 1460 roku®. W 1512 roku opat
Jan stanal przed sadem biskupa krakowskiego
z pozwania Jana Hanuska i Stanistawa Mieczkow-
skiego, mieszczan sadeckich. Mieszczanie kwe-
stionowali korzystanie przez zakonnikéw z uposa-
zenia szpitala. Konflikt trafit az przed oblicze
kréla. W 1518 roku krél Zygmunt I uznal prawa
Norbertanéw do majatku szpitala czyli do Janu-
szowej, Boguszowej, Kwieciszowej, Olchéwki, Li-
brantowe;j i kilku ogrodéw. Ponadto krél nakazat
zakonnikom placi¢ biedakom co roku 5 grzywien,
6 ¢wiertni zyta, 4 owsa, ¢wiertnie grochu, po pé6t
¢wiertni maki owsianej i prosa. Krél pozwolit tak-
ze na zarzadzanie szpitalem i opieka nad biedaka-
mi rajcom, poprzez wyznaczonych przez nich dwu
ludzi. Ustanowiono w ten sposéb prowizoréw
szpitalnych. Pod koniec XVI wieku byli nimi Woj-
ciech Ber, Stanistaw Rajbrocki oraz Stanistaw Fra-
trowic. Rajcy sadeccy za pomoca prowizoréw kon-
trolowali szpital i lozyli pewne sumy na jego
utrzymanie. Dowodem na to jest zapiska w ksie-
dze wydatkéw i dochodéw Nowego Sacza z 1579
roku informujaca, ze prowizor Ber przekazal szpi-
talowi $w. Ducha za trzy kwartaly sume 2 florenéw
i21 groszy, za§ w nastepnym roku 1 floren i 12 gro-
szy®. Pod koniec XVI wieku dochody szpitala
$w. Ducha wygladaly tak: opat dawal 8 florenéw,
rajcy 5 florenéw i 6 groszy, pani Lasocka dawata
7 florenéw. Dochody te mozna podwyzszy¢ o oko-
to 20 florenéw plynacych z kwesty z zebraniny
(,z puszki”). Wizytatorzy z poczatku XVII wieku
zanotowali, ze biedacy $w. Ducha dostaja ,,$niada-
nie kazdego dnia do$¢ szczuple i to jeszcze ze
smutkiem i narzekaniem, bowiem zbyt mato roso-
tu i marchwi im podajg”, zatuje sie im piwa, ktére
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dostajg jedynie na $wieta**. Rajcy starali sie poméc
biedakom i wyptacali im na $w. Malgorzate po
3 grosze, za$ prowizorowie wreczali im tygodnio-
wo po 8 groszy na zakup miesa. Wizytatorzy odno-
towali takze brak opatu do 1azni i co najgorsze,
podbieranie biedakom przez Norbertanéw ich pie-
niedzy z zebraniny. Swiadczy o tym zapiska z 1600
roku, ktéra méwi, ze ,bracia z klasztora wzieli
ubogim zlotych pie¢, gwaltem puszke otworzyw-
szy, ktore sie juz nie wrdcg, bo ci juz pomarli”*. Od
tego momentu wizytatorzy nakazali, by to co bied-
ny sam uzebrze, bylo tylko jego wlasnoscig. Opat
Norbertanéw sadeckich czesto wystepowal w réz-
nych sporach i procesach. W 1500 roku opat Waw-
rzyniec zostal pozwany przez Jana, kaznodzieje
niemieckiego u $w. Malgorzaty, o zwrot pewnej
sumy. Wawrzyniec mial ja zwrécié, ale juz jego na-
stepca Jan, w latach 1520-1521 procesowal sie
mieszczaninem krakowskim Erazem Altrosem
o zwrot pewnych gruntéw. Tenze Jan mial tez ja-
kie§ dlugi u szlachcianki Barbary Lojkowej.
W 1529 r. przed sadem biskupim toczyla sie sprawa
miedzy opatem Janem a norbertaninem Marci-
nem, ktéry samowolnie przedluzyl swéj pobyt
w Brzesku®. Wizytatorzy wyraznie stwierdzaja, ze
Norbertanie sadeccy to najgorzej prowadzacy sie
klasztor tej reguly w Matopolsce. Doszto tam do
takiej sytuacji, ze az biskup musial im zakaza¢
nocnych eskapad po miescie i sprowadzania kobiet
za klauzure, klasztor miat by¢ zamykany o péino-
cy a dla niesfornych przewidziano, podobnie jak
w Brzesku, karcer. Norbertanie sadeccy nic sobie
z zakazow nie robili, pili, bawili sie po miescie, nie
stosowali sie do rygoru wspdlnego positku w re-
fektarzu, a nawet chowali habit zakonny pod
$wieckim ubraniem. Ciekawe jest to, ze to wszyst-
ko wyrabiato pieciu zakonnikéw: opat Jan, przeor
Tomasz i troje braci, bo tylko tylu byto ich pod ko-
niec XVI w. w klasztorze®. O samym konwencie
wiemy niewiele. Prawnie opata mial wybiera¢ sam
konwent. Czasami wyboru tego dokonywano przy
ingerencji krélewskiej. Przykladem tego jest sytu-
agja, kiedy papiez Bonifacy IX w 1391 roku mianu-
jac opata w Brzesku, polecal go krélowi Wtadysta-
wowi Jagielle. Norbertanie nowosadeccy sami
wybierali swojego opata, a ich wybér zatwierdzat
opat brzeski®®. Pierwszy opat pochodzit z Czech,
a jego nastepcy musieli by¢ juz Polakami, ktérzy
swoje zycie zakonne zaczynali w klasztorze macie-
rzystym w Brzesku. Opat Jan urzedujacy w latach
1442-1465 pochodzit z Zychlina, podobnie jak jego
krewny Stanistaw, odnotowany na Zwierzyncu®.
Z Nowego Sacza pochodzit opat Jan urzedujacy
w latach 1502-1528. Dwaj opaci z II potowy XVI
wieku pochodzili ze stanu szlacheckiego. Zmarly
w 1590 r. Pawel pochodzit z Golczy koto Miecho-
wa. Opat Jan Jordan z Zakliczyna pochodzil w wy-
bitnego w Sadecczyznie rodu i byt wlascicielem m.
in. Limanowej. W 1457 roku krél Kazimierz Jagiel-
loticzyk zaproponowal biskupowi na opata klasz-
toru w Brzesku norbertanina z klasztoru w No-
wym Saczu. Chcial w ten sposéb przyczynic sie do
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rozciggniecia wladzy biskupiej nad opactwem
brzeskim®. Po roku 1448 w Nowym Saczu kosciét
kolegiacki $w. Malgorzaty wybil sie ponad kosciét
$w. Wojciecha, $w. Mikotaja, $w. Ducha i Panny
Marii. W II potowie XV wieku powstaly nowe bu-
dowle sakralne, takie jak kosciét i szpital sw. Wa-
lentego na Przedmiesciu Wegierskim oraz kosciét
$w. Krzyza. Pézniej powstat jeszcze kosciét sw. He-
leny. W XVI wieku powstal dodatkowo nowy szpi-
tal przy klasztorze franciszkanéw. Istnieje wiele
zapiséw $wiadczacych o datkach na rzecz szpitala
$w. Ducha. Jednym z pierwszych byt legat Pawta
muratora, ktéry nadal miastu Nowy Sacz wies Ze-
leznikowa, zastrzegajac sobie przy tym, aby 10
grzywien rocznie plynelo na utrzymanie kazno-
dziei niemieckiego w farze, za$ 2 grosze tygodnio-
wo na szpital sadecki**. Kachna Wieprzkowa,
mieszczka sadecka, zapisala w 1492 roku dwie
grzywny na budowe kosciota, ktéry sptonat wraz
ze szpitalem przed 1458 r. W 1516 roku na ten cel
przekazata tez pewien czynsz niejaka Katarzyna
Koszczynska. Zofia Czipusna zapisata w 1529 roku
czynsz ,pro aedificio stule hospitalis S. Spiritus™.
W 1533 roku na budowe szpitala Anna Rybattowi
przekazata 10 grzywien, a w 1537 roku mieszczanie
Stanistaw i Jacek zapisali na budowe kosciota réw-
niez kwote w wysokosci 10 grzywien. Zapiska
z 1563 roku informuje o zakupie 200 sztuk cegiet
i 6 miar wapna z cegielni miejskiej przez opata
norbertanskiego. Pod koniec XVI wieku przeor
Tomasz zaciagnat réwniez dlug u miasta na budo-
we nowego szpitala. Mieszczanie sagdeccy wykazali
sie takze wielokrotnie datkami na rzecz biedakéw
szpitala $w. Ducha. Szewc Jan Kopyto w 1510 roku
dat dwie grzywny, rymarz Stanistaw Romer, czte-
ry, Pawel Brzanski zapisal w 1523 roku czynsz,
cérka rajcy, Anna Gniewieniska, data biedakom
w 1543 roku, 10 florenéw, kupiec Matysek ofiaro-
wat w 1539 roku 4 grzywny, a Hanuszowa, zona
murarza, zapisala 4 floreny. W 1538 roku Jan Ma-
rek dal na rzecz biedakéw piwo oraz pét grzywny
na renowacje tazni, za$ Stanistaw Jaczek w latach
1538-40 na potrzeby chorych dal 9 miar zyta®.
Kolejnym przyktadem jest zapiska z testamentu
mieszczanskiego z 1537 roku, z ktérej wynika, ze
kosciét sw. Malgorzaty otrzymalt 20 grzywien,
franciszkanski i $w. Ducha po 10, po 3 grzywny
koscioty $w. $w. Heleny, Wojciecha, Mikotaja, Wa-
lentego i $w. Krzyza, za$ kaznodzieje polscy otrzy-
mali 1 grzywne*!. Pod koniec XVI wieku dom szpi-
talny $w. Ducha byl budowla drewniang z dwiema
izbami i trzema oknami, jedna taznig oraz komoér-
ka na jarzyny. Opiekowal sie 17 biedakami. Nie
zachowat sie opis ani kosciola ani klasztoru. Z ba-
dan architektonicznych wynika, ze kosciél Nor-
bertanéw sadeckich byl jednonawowa budowla
z tréjbocznie zamknietym prezbiterium.

( Niewiele wiemy o zyciu samego konwentu sadec-
kiego, bowiem liczne pozary pochtonely zdecydo-
wang wiekszo$¢ archiwaliéw dokumentujacych zy-
cie koscielne Nowego Sacza. Powstanie klasztoru
norbertanskiego w Nowym Saczu stanowito prébe

odrodzenia sie zakonu premonstrateniskiego. Jako
jedyny powstal przy istniejacym juz szpitalu i tak
naprawde w celach charytatywnych. Takze jego
lokalizacja byla wyjatkowa. Jednak poprzez przy-
jecie wezwania Maryjnego staje sie nieodlaczng
czedcig i kontynuacja zycia zakonnego wedlug
$w. Norberta.
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Otazka zalozZenia a pociatocnej historie
opatstva sv. Ducha v Novom Sandeci
v spojitosti s Brzeskom-Hebdowom

( Norbertinsky klastor v Novom Sandeci bol naj-
mlad$im premonstratskym klastorom v Polsku
a iba on, ako jediny z polskych reholi tejto reguly
sa venoval starostlivosti o chudobnych.

( Dnia 8. januéra 1412 ¢lenovia mestskej rady No-
vého Sandeca ako ,opatrovatelia, patréni a sprav-
covia” §pitédla a kostola sv. Ducha, ho odovzdali
norbertinom. Urobili tak na zadklade dokumen-
tu krala Kazimira, v ktorom bolo zaznamenané,
ze §pitél zalozili ,pod mestom Novy Sandec” mes-
tania — Mikotaj Keslink a Zydel Lang.

( Korunoviciou zakladacieho procesu je doku-
ment krakovského biskupa Petra Wysza vystave-
ny dna 3. jula 1400. Vyplyva z neho, Ze za sthlasu
biskupa Petra Wysza pri kostole a $pitéli sv. Ducha
a Jedenasttisic Panien (druhé zasvitenie vzniklo
v suvislosti s darovanou relikviou hlavy jednej zo
spolo¢ni¢ok sv. Ursuly) kral Vladislav Jagielto utvo-
ril klastor norbertinov. Stal sa prikladom neobvyk-
lej kralovskej fundacie na baze $pitdlneho majetku.

( Krél Vladislav Jagietto v dokumente z 10. apri-
la 1409 nariadil, aby bol zaloZeny klastor norberti-
nov ,,alebo Dom chudobnych na pocest sv. Ducha
a Jedenasttisic svitych Panien” uprostred mest-
skych murov.

( Dokumentom z 11. oktdbra 1410 generélna ka-
pitula a opat Premontre potvrdili zaloZenie kl4s-
tora v Novom Sandeci. Opatom kl4stora meno-
vala brata Jana, syna Alberta, kanonika kldstora
premonstratskej rehole na Strahove pri Prahe.
Okrem toho vyssie uvedeny dokument norbertin-
skej kapituly podriaduje sandecky klastor opat-
stvu v Brzesku-Hebdowe. Maridnske zasvatenie
malo i opatstvo strahovské, ako aj brzeské.

( Sandecky klastor prostrednictvom prijatia ma-
ridnskeho zasvitenia sa stdva neoddelitelnou ¢as-
tou a pokracovanim reholného zivota podla sv.
Norberta.

Die Frage der Griindung und der anfanglichen
Geschichte der Abtei des heiligen Geistes
in Neu Sandec im Zusammenhang mit

Brzesko - Hebdow

( Das Norbertinerkloster in Neu Sandec war das
jungste Primonstratenserkloster in Polen und nur
dieser, als einziger unter den polnischen Orden die-
ser Ordensregel, widmete er sich der Armenfiirsorge.
(Am 8. Januar 1412 hatten die Mitglieder des
Stadtrates, als ,Betreuer, Patronen und Verwal-
ter” des Spitals und Kirche des hl. Geistes, diese
den Norbertinern iibergegeben. Sie machten so
auf der Grundlage der Urkunde des Kénigs Kazi-
mir, in dem festgehalten war, dass das Spital ,un-
ter der Stadt Neu Sandec” die Birger Mikotaj Kes-
link und Zydel Lang gegrundet hatten. Die Krénung
des Griindungsprozesses ist die Urkunde des Bi-
schofs von Krakau Piotr Wysz, die am 13. Juli 1400
ausgestellt wurde. Aus dieser ist ersichtlich, dass
mit dem Einverstindnis des Bischofs bei der Kir-
che und dem Spital des hl. Geistes und Elftausend
Jungfrauen (die zweite Weihung entstand im Zu-
sammenhang mit der geschenkten Reliquie des
Kopfes einer der Gesellinnen der hl. Ursula) der
Konig Vladislav Jagietto das Norbertinerkloster
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errichtete. Es wurde zum Beispiel einer aulerge-
wohnlichen kéniglichen Grindung an der Basis
des Spitaleigentums.

( Konig Vladislav Jagietto ordnete im der Urkunde
von 10. April 1409 an, dass ein Norbertinerkloster
,oder ein Armenhaus auf das Gedichtnis des hl.
Geistes und Elftausend heiligen Jungfrauen® hin-
ter den Stadtmauern gegrundet werden soll.
(Mit der Urkunde von 11. Oktober 1410 hat-
ten das Generalkapitel und der Abt Premontre die
Grindung des Klosters in Neu Sandec bestitigt.
Zum Abt des Klosters ernannte er Briidder Jan, den
Sohn von Albert, einen Kanoniker des Pramonst-
ratenserordenklosters in Strahov bei Prag. Aufler-
dem ordnet die Urkunde des Norbertinerkapitels
das Kloster in Sandec der Abtei in Brzesko — Heb-
dow unter. Die Mariaweihung hatte die Abtei in
Strahov wie auch in Brzesko.

( Das Kloster in Sandec wurde durch die Maria-
weihung zum untrennbarer Teil und Kontinuitit
des Ordenlebens nach dem hl. Norbert.
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(10 kwietnia 1409 r. krél Wiadystaw Jagietto
wydal dokument, w ktérym zdecydowal o ufun-
dowaniu w Nowym Saczu klasztoru premonstra-
tenséw’. Bylo to drugie zgromadzenie zakonne,
jakiego dom pojawi¢ mial sie na terenie Nowego
Sacza. Od 1297 r., dzieki fundacji Wactawa II, byli
tu juz franciszkanie®. Krol Jagietto w akcie swym
stwierdzal, ze klasztor premonstrateriski powsta¢
ma w obrebie muréw miejskich; prawdopodobnie
juz wczeéniej, przez kilka miesiecy norbertanie
posiadali siedzibe przy kosciele $w. Mikotaja, na
przedmie$ciu Nowego Sacza, natomiast teraz
osiedli¢ mieli sie¢ w miescie, przy szpitalu ubogich
pod wezwaniem Ducha Sw., ktéry powierzony
zostal ich opiece®. Od Jagielty sadeccy norber-
tanie uzyskali pierwsze, stosunkowo skromne
uposazenie, jednak juz w ciggu pierwszych lat
swojego istnienia otrzymali oni nadto liczne do-
bra ziemskie, przy czym donatorami klasztoru byli
w najwiekszym stopniu sadeccy mieszczanie, na-
tomiast objety majatek w znacznej czesci stanowil
weczeéniej uposazenie szpitala Sw. Ducha. Ponizej
przedstawiony zostanie stan majatkowy sadeckie-
go opactwa norbertanéw, a nastepnie przesledzo-
ne dzieje kolejnych jego débr przed objeciem ich
przez premonstratenséw.

( Na majatek nowosadeckiego klasztoru nor-
bertanéw skladaly sie dos¢ bogate dobra ziem-
skie roztozone w okolicach Nowego Sacza. Byly
wsrdd tych nieruchomosci folwarki, ogrody i inne
realnodci, natomiast najznaczniejszy element
norbertaniskiego uposazenia stanowilo szes¢
podsadeckich wsi. W chwili powstania, na mocy
nadann Wladystawa Jagielly z 1409 i 1410 r,
klasztor otrzymal wie§ Dabrowe oraz zapis na
zupach solnych, w 1412 r. natomiast sadeccy
rajcy przekazali opactwu pie¢ osad: Januszowa,
Librantowa, Kwieciszowa, Boguszowa i Wolfowa,
a ponadto jeszcze sotectwo w Pigtkowej oraz trzy
ogrody w poblizu miasta Nowego Sacza. Klasztor
otrzymal te dobra od mieszczan z tytulu objecia
pieczy nad sadeckim szpitalem ubogich; stano-
wily one dotad majatek tegoz wiasnie szpitala®.
Ponadto w 1412 r. do listy posiadlo$ci norbertan-
skich doszla jeszcze czes¢ Radoszowej Gory koto
Koniuszowej, ktérg nadal klasztorowi Mikotaj
Pienigzek z Iwanowic, rycerz z rodu Odrowazéw,
czlonek rodziny Pienigzkéw posiadajacej dobra
z centrum w Kruzlowej, nieopodal kompleksu wsi
norbertanéw®. Z czasem klasztor wzbogacal sie
o kolejne, drobniejsze nieruchomosci.

( Wszystkie majetnosci ziemskie sadeckich pre-
monstratenséw znajdowaly sie w najblizszej oko-

licy miasta Nowego Sacza, a zlokalizowane byly
w dwéch rejonach. Pochodzjca z nadania kré-
lewskiego Dabrowa oraz przekazane przez rajcéw
trzy ogrody polozone byly w bezposredniej pod-
miejskiej strefie, na potudnie od lokacyjnego mia-
sta; wymienione ogrody znajdowaly sie na terenie
przedmiescia zwanego Wegierskim (lezacego przy
drodze na Wegry), natomiast wie§ Dabrowa to
nic innego jak dzisiejsza Dabréwka Polska, jedna
z potudniowych dzielnic naszego miasta. Z kolei
uzyskane przez norbertanéw od sadeckich rajcéw
pie¢ wsi oraz Pigtkowa, gdzie klasztor otrzymal
solectwo to osady znajdujace sie na péinocny
wschéd od Nowego Sacza; Pigtkowa, Januszowa,
Librantowa i Boguszowa funkcjonuja dzi$ jako
odrebne wsie, natomiast Kwieciszowa, jako czesé
Nasciszowej, wlaczona zostata w obreb granic ad-
ministracyjnych Nowego Sacza, a z kolei Wolfowa
stanowi przysiétek noszacy dzis nazwe Olch6éwka.
(W s$redniowieczu wszystkie wymienione wsie
znajdowaly sie w obrebie jednej parafii; w drugiej
polowie XV w., jak podaje Jan Dlugosz w swojej
Ksiedze Uposazen, wszystkie podlegaly koscio-
towi parafialnemu w Nowym Saczu®. Dlugosz
informuje nas ponadto o rozmiarach i zagospo-
darowaniu gospodarczym osad. Idac za jego prze-
kazem, w drugiej polowie XV stulecia: Dgbrowa
obejmowala 16 tanéw kmiecych, we wsi znajdo-
watl sie folwark klasztorny oraz karczma z rolami,
a ponadto pewne grunty posiadal tu prepozyt
kolegiaty sadeckiej, w Januszowej znajdowato sie
12 fanéw i folwark, w Boguszowej 4 tany kmiece,
w Kwieciszowej 3 lany kmiece, wreszcie jesli cho-
dzi o Librantowa Dlugosz méwi o dwdch wsiach
o tej nazwie — Librantowej Wiekszej liczacej 6 ta-
néw i Mniejszej, o 5 tanach kmiecych’. W ogdle
u Dlugosza nie czytamy natomiast o Wolfowej,
chyba ze ewentualnie jedna z wymienionych wsi
o nazwie Librantowa (pewnie bylaby to owa Li-
brantowa Mniejsza) to w istocie Wolfowa.

( Pierwsze uposazenie ziemskie sadeckiego klasz-
toru norbertanéw stanowita, jak juz wspomnia-
no, wie$ Dabrowa. W 1409 r. Wladyslaw Jagietto
erygujac premonstrateniski klasztor przekazat na
jego rzecz roczny czynsz w wysokosci 20 grzywien
z zup solnych w Bochni i Wieliczce?, natomiast rok
po6zniej nadal mu wlasnie podsadecka Dabrowe’.
Wies$ ta stanowita dotad dobro krélewskie; po raz
pierwszy w zrédlach wymieniana jest w 1375 r.,
wlagnie jako wlasno$¢ monarsza®. Jak infor-
muje nas dokument krélewski z 1410 r., przed
nadaniem norbertanom Dabrowa trzymana byta
w dzierzawie przez rycerza Paszka Treske, przed-
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stawiciela pieczetujacej sie herbem Gryf rodziny
Trestkéw, osiadlej na pograniczu powiatu sadec-
kiego i bieckiego, zamieszkujacej w koncu XIV
iw XV w. w zamku Trestczyn, na terenie dzisiej-
szego Berdechowa koto Bobowej'!. Paszko Trest-
ka, syn Paszka znany jest nam ze zr6det od 1386 r.,
a zmarl pomiedzy 1434 a 1436 r.; byt wtascicielem
débr ziemskich w ziemi sandomierskiej, powiecie
proszowskim oraz wtasnie na pograniczu sadecko-
bieckim, gdzie dziedziczy! wsie: Brzane, Falkowa,
Sedziszowa i Biesng'. Po nadaniu Dabrowy sa-
deckim norbertanom krdl zachowal we wsi jakas
cze$¢ dla siebie; zrédta z XV i XVI w. wskazujg bo-
wiem na istnienie w miejscowosci takze wlasnosci
krélewskiej, przy czym prawdopodobnie byl to
jedynie folwark. Poza tym znajdowaly sie tu wspo-
mniane juz za Dlugoszem role prepozyta kolegiaty
sadeckiej, ktérymi uposazyl go w 1448 r. biskup
krakowski Zbigniew Olesnicki erygujac w Nowym
Saczu kolegiate™.

(@ Uzyskane w 1412 r. przez sadeckich premon-
stratens6w pie¢ wsi oraz solectwo w Pigtkowej
i wreszcie ogrody podmiejskie stanowily znaczacy
nabytek klasztoru. Mieszczanie sadeccy prze-
kazali jednak wymienione dobra norbertanom
nie bezwarunkowo, ale tak jak juz powyzej byla
mowa, w zamian za objecie opieka sadeckiego
szpitala ubogich; wymienione dobra stanowily
dotad jego uposazenie. Na najstarsze szpitalne
uposazenie sktadato sie sotectwo w Pigtkowej oraz
trzy ogrody pod Nowym Saczem. Prawdopodobnie
dobra te nadal nowosadeckiemu szpitalowi jego
zalozyciel Mikotaj Kesling; pierwszy nowosadecki
szpital ubogich powstal w 1360 r., z jego wlasnie
fundacji. Kesling znany jest nam jako znamienity
mieszczanin sadecki i krakowski, w latach 1366-
1368 tawnik w Krakowie, wlasciciel domu przy
krakowskim rynku. Nie mamy pewnosci, ze to
juz Keslingowi wlasnie sadecki szpital zawdzie-
czal pigtkowskie sotectwo i trzy ogrody, jednakze
jest to najstarsze znane nam uposazenie szpitala
i mozna sadzi¢, ze pierwotne. Pigtkowa poczat-
kowo stanowila wlasnoé¢ miasta Nowego Sacza,
powstala na terenie 100 lanéw, przyznanych mu
W 1292 r.; nowe miasto otrzymalo bowiem 72 fany
w celu objecia zabudowa miejska i zorganizowania
najblizszego zaplecza, przede wszystkim rolnicze-
go oraz ponadto jeszcze 100 pod kolonizacje oko-
licy. Na tychze wtasnie 100 tanach powstaly dwie
miejskie osady — Paszyn i Pigtkowa (na obszarze
z kolei 72 tanéw obejmujacych same miasto i jego
najblizsza okolice powstaly w $redniowieczu trzy
miejskie osady o charakterze w istocie przedmies¢:
Gorzkéw, Roszkowice i Gotgbkowice). Pigtkowa
musiata zosta¢ zatozona bardzo wczesnie, tuz po
lokacji Nowego Sacza, bowiem juz ok. 1320-1330 1.
widzimy ja w Zrédle jako wie§ dobrze zagospoda-
rowana. Dokument, w ktérym jest wymieniona,
dotyczy natomiast przekazania przez mieszczan
sadeckich sotectwa w Pigtkowej w rece dwéch spo-
$r6d swego grona ludzi — Jana Bogacza i jakiegos
drugiego jeszcze mieszczanina, ktérego nazwisko
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z powodu uszkodzenia dokumentu pozostaje dla
nas niestety nieczytelne. Mikolaj Kesling, jesli to
faktycznie on uposazyt zalozony przez siebie szpi-
tal sotectwem w Pigtkowej, mégt przejac je w jakis
spos6b np. od Jana Bogacza badz tez noszacego to
samo imie jego syna™.

( Jedli chodzi o otrzymane przez szpital ubogich,
a potem objete przez norbertanéw trzy podsadec-
kie ogrody, to nie mamy niestety zadnych infor-
magdji zrédtowych o ich wezesniejszych wlascicie-
lach, mozemy jedynie domysla¢ sie, ze szpitalowi
przekazal je Kesling. Znajdowaly sie wszystkie
one w bezposredniej strefie podmiejskiej Nowego
Sacza, na poludniowym przedmiesciu, zwanym
Wegierskim, ktéra to nazwa objeto po zalozeniu
nowego lokacyjnego miasta teren wsi Kamienica
i jej okolic. Przedmiescie to z calej podmiejskiej
strefy Nowego Sacza bylo najlepiej zagospoda-
rowane. Juz sama wie$ Kamienica, w chwili gdy
lokowano nowe miasto, byta do$¢ znaczaca osa-
da i przez jakis czas po zalozeniu Nowego Sacza
zachowala swéj odrebny byt, a znajdujacy sie
w Kamienicy, nieistniejacy dzi$ kosciét sw. Woj-
ciecha pelnil przez dlugie lata funkcje $wiatyni
parafialnej dla miasta Nowego Sacza. Na przed-
miesciu Wegierskim zlokalizowano m.in. miejskie
mlyny, kuznie i browar. Tu wreszcie swoja pierw-
sza siedzibe mial sadecki szpital oraz zakon nor-
bertanéw®. Na przedmiesciu Wegierskim, przy
kosciele $w. Wojciecha, potozonym jak wykazuja
najnowsze badania w narozniku dzisiejszych ulic
Grodzkiej i Nawojowskiej'®, znajdowaly sie dwa ze
szpitalnych ogrodéw, trzeci natomiast lezat blisko
muréw miejskich, nad potokiem Zeglarka. Struk-
tura wlasnosciowa na przedmiesciu Wegierskim
byla bardzo zr6znicowana; posiadali tu dobra:
pleban kosciola $w. Wojciecha, kolegiata $w. Mal-
gorzaty, poszczeg6lni mieszczanie, byly tu takze
pola i pastwiska miejskie. Ogrody, ktére weszly
w sklad uposazenia szpitala sadeckiego mogly
stanowi¢ wczesniej wlasnos¢ jednego z miesz-
czan - Mikolaja Keslinga'”.

( Januszowa, Librantowa, Kwieciszowa, Bo-
guszowa i Wolfowa znalazly sie na uposazeniu
nowosadeckiego szpitala ubogich w 1394 r. Prze-
kazali wsie na rzecz szpitala sadeccy rajcy, ktérzy
sami zakupili je od rycerza Zawiszy Czerwonego™.
Ciekawie przedstawia sie wczesniejsza sytuacja
wlasnosciowa wymienionych osad, ktére w zr6-
dlach sprzed 1394 r. obserwujemy z niezwykla
czestotliwo$cig w coraz to innych rekach.

( Wymienione miejscowoéci powstaly na obsza-
rze, ktéry w XIII stuleciu wchodzit w sktad latyfun-
dium klarysek starosadeckich®, a ktéry w 1299 r.
zostal przez ksiezng Gryfine nadany Janowi
Bogaczowi, zamoznemu mieszczaninowi Starego,
potem Nowego Sacza; Jan Bogacz byl wlodarzem
ksieznej Kingi, p6zniej najwyrazniej przeniést sie
do nowego miasta, natomiast w 1329 r. po$wiad-
czony jest jako nowosadecki rajca?®. W 1299 r. Gry-
fina, za zgoda klasztoru klarysek, nadata Bogaczo-
wi w dziedziczne uzytkowanie las o powierzchni
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100 tanéw, polozony pomiedzy terenami miasta
Nowego Sacza (okreslanego jeszcze w odno-
$nym dokumencie jako Kamienica), Zabelczem,
Siedlcem i Mogilnem, wraz z przeplywajacym
przez tenze las potokiem kubinka. Na obszarze
tym Jan Bogacz mégl osadzi¢ ludzi na prawie
magdeburskim, a ksiezna objeta nadane dobra
sporym immunitetem, zwalniajac je od wszelkich
ciezar6w prawa ksigzecego. Sam Bogacz otrzymat
natomiast dziedziczne prawo do pobierania oplat,
czynszéw, danin i kar sadowych, odbywania po-
lowan, potowu ryb, zakladania barci, budowy
mlynéw i karczem. Mégt on sam, badZ z pomoca
swoich soltyséw, na podstawie prawa magdebur-
skiego, sadzi¢ osadnikéw, a jedynie sprawy po-
wazne pozostawiono ksieznej. Wreszcie nadanie
objete zostalo wolnizng 16-letnia; po uplynieciu
tego okresu, na rzecz ksieznej optacany miat by¢
roczny czynsz w wysokosci 6 grzywien srebra?.
Jan Bogacz otrzymatl od Gryfiny omawiane nada-
nie w zamian za obietnice wystawienia wlasnym
kosztem, na swojej dzialce w Nowym Sgczu nowej
siedziby dla konwentu klarysek, bowiem Gryfina
chciala przenies¢ klasztor do nowego miasta®,
ostatecznie zamiar ten nie zostat jednak przez nig
zrealizowany?.

(W roku 1314, kiedy akurat mijat 16-letni okres
wolnizny, Jan Bogacz przekazal swoje prawa do
otrzymanego od Gryfiny obszaru miastu No-
wemu Saczowi. Sadzi¢ mozna, ze nie podotat on
akcji osadniczej, a przynajmniej nie udato mu sie
przeprowadzi¢ na tyle intensywnej kolonizacji, by
oplacalo mu sie uiszcza¢ obowigzujacy go odtad,
stosunkowo wysoki roczny czynsz 6 grzywien.
Z tego co wiemy do 1384 r. zalozona zostala na
100 tanach Bogacza tylko jedna wie$ — Januszo-
wa?t. W zrédtach z 1347 i 1350 r. pojawia sie co
prawda jeszcze miejscowo$¢ okreslana jako Po-
reba Elbrandowa, ktéra wydawaloby sie identy-
fikowa¢ mozna z Librantows, jednakze w istocie
chodzi tu raczej o inng wie$, by¢ moze o dzisiejsza
Porebe Mala; mozliwe natomiast, ze lokacja Pore-
by Elbrandowej i Librantowej dokonana zostata
przez tego samego zasadzce lub, ze zasadzcy obu
wsi byli spokrewnieni®.

( Nie wiemy jak dlugo uzyskane od Jana Boga-
cza 100 tanéw znajdowalo sie dyspozycji miasta
Nowego Sacza; w 1381 r. widzimy je juz w rekach
jednego z mieszczan, Zydela Langa. Krél Ludwik
potwierdzit mu wéwczas posiadanie wsi Janu-
szowej, wraz z przyleglym obszarem 100 fanéw
frankonskich, ktére to dobra okresla sie w akcie
jako potozone pomiedzy tanami miejskimi, Zabel-
czem a Siedlcem i nalezace niegdy$ do klasztoru
klarysek sadeckich. Krél przeniést omawianym
dokumentem Januszowa na prawo niemieckie?.
( Januszowa, jak wspomniano powyzej, to naj-
starsza wie$ powstala na 100 tanach Jana Boga-
cza i w tym wlagnie akcie z 1381 r. pojawia sie ona
po raz pierwszy w zrédle, Lang przeprowadzil
jednak akcje kolonizacyjng i jemu zawdzieczaja
powstanie cztery pozostale osady, zlokalizowane

na tym obszarze, tj. Librantowa, Kwieciszowa,
Boguszowa i Wolfowa. Zydel Lang, posta¢ szcze-
gélnie zastuzona tak dla sadeckiego szpitala
ubogich, jak i tutejszego opactwa norbertanéw,
to obywatel sadecki i krakowski, stojacy w rze-
dzie najzamozniejszego mieszczanstwa, cztonek
znamienitej mieszczanskiej sadeckiej rodziny
Langéw, od ktérej wywodzili sie stynni noszacy
to nazwisko mieszczanie krakowscy; byt synem
rajcy sadeckiego Janusza. W 1377 r. objal wéjto-
stwo w Sadowej Wiszni, a od 1394 r. wystepuje
w zrédlach jako mieszczanin krakowski. Zydel
posiadat znaczace dobra, na ktére sktadaty sie m.
in. nieruchomosci w Nowym Saczu i Krakowie
oraz majatek ziemski pod Saczem, tj. wlasnie 100
tanéw po Janie Bogaczu?’. Januszowa prawdopo-
dobnie juz istniata, gdy Zydel objal podsadeckie
dobra. Niewykluczone, ze objat je po ojcu, ktéry
moégl by¢ zalozycielem tejze wsi; jej nazwa po-
chodzi¢ moze wtasnie od jego imienia — Janusz.
O tym, iz pozostale cztery z wymienionych osad
powstaly w czasach, gdy podsadeckie 100 tanéw
znajdowalo sie w rekach Zydela, wnioskujemy
na podstawie tresci dokumentu z 1389 r., kiedy
to dokonywat on transakeji handlowej (ostatecz-
nie zresztg nie sfinalizowanej) z mieszczaninem
lwowskim Kasprem Krugelem i zgodnie z tresciag
odnosnego aktu na obiekt sprzedazy sktadalo sie
juz wszystkie pie¢ osad®®. Powstanie wszystkich
z nich, z wyjatkiem jedynie najstarszej Janu-
szowej przypada zatem prawdopodobnie na lata
1384-1389.

( Rok 1394 przynosi kolejng znang nam transak-
cje obejmujacy obszar 100 fanéw Jana Bogacza.
Wymienione powyzej pie¢ wsi sprzedal wéwczas
za 200 grzywien rajcom Nowego Sacza rycerz
Zawisza Czerwony, a mieszczanie nastepnie
przeznaczyli je na utrzymanie miejskiego szpitala
ubogich. Nadto odnosny dokument méwi nam,
ze 6w Zawisza sprzedawane wlasnie przez siebie
wsie otrzymal za zastugi od krélowej Jadwigi
iprzekazuje je teraz mieszczanom wraz z pelnymi
prawami, takimi, na jakich sam otrzymal je od
krélowej. Poza tym przy okazji krélowa Jadwiga
zrzekla sie na rzecz sadeckiego szpitala czynszu
w wysokosci 6 grzywien®. Zawisza zwany Czer-
wonym, rycerz herbu Debno, piszacy sie z Olesni-
cy i Ruszkowa, znany z lat 1386-1433 syn Zbignie-
wa z Olesnicy, towczego krakowskiego, wojski
lubelski, potem podsedek sandomierski otrzymat
podsadeckie wsie od krélowej Jadwigi za zastugi
iw istocie odegral w jej zyciu pewna ciekawg role.
Znajdowal sie on w najblizszym otoczeniu krélo-
wej od chwili jej przybycia do Polski, najpewniej
z intencji Panéw malopolskich, chcacych przez
takich jak on mtodych rycerzy wptywaé na nowa
wladczynie, natomiast najwyrazniej polaczyly go
z Jadwiga dobre stosunki, bowiem w 1386 r., gdy
w kierunku Krakowa zmierzal Jagiello, majacy
poslubi¢ polska krélows, ta wyslala naprzeciw
niemu wlasnie Zawisze, by ocenit dla niej wyglad
i obyczaje ksiecia litewskiego, co tez Zawisza

Stawomir Wréblewski, Uposazenie ziemskie opactwa premonstratenséw i szpitala pod wezwaniem Ducha Swietego...
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zgodnie z wola krélowej uczynit. W pézniejszych
latach nadal obserwujemy go w bliskim otoczeniu
dworu krakowskiego *°.

( Z kolei w 1400 r. biskup krakowski Wysz wydal
dokument, w ktérym zaswiadczal, ze mieszczanin
krakowski Zydel Lang ufundowal szpital w No-
wym Saczu i nadal mu wspominane wcze$niej
pie¢ wsi. Spotykamy sie wiec znowuz ze zmiang
w osobie posiadacza 100 tanéw Bogacza. Ponad-
to Zydel Lang przekazal w 1400 r. sadeckiemu
szpitalowi sw6j dom w Nowym Saczu (bowiem
w istocie fundacja jego polegata na przeniesieniu
szpitala do nowej siedziby w obrebie miasta) oraz
folwark podmiejski, wraz z setka sztuk owiec i by-
dla, a takze czynsz z sagdeckich jatek rzezniczych®!.
( Na pierwszy rzut oka ukazuje si¢ nam niezwy-
kta zmienno$¢ w osobach dysponujacych obsza-
rem 100 lanéw Bogacza, szczegblnie pod koniec
XIV w. W istocie jednak mamy tu do czynienia
nie tyle z tak czestymi zmianami wlascicieli, co
z dwojakiego rodzaju uprawnieniami do wymie-
nionych osad — prawami wlasnosciowymi (domi-
nium directum) i uzytkowymi (dominium utile);
na taki stan rzeczy jako pierwszy uwage zwrdcit
badacz $redniowiecznych dziejéw Sadecczyzny
Kazimierz Dziwik. Uprawnienia, jakie otrzymatl
Jan Bogacz byly wyjatkowo szerokie, ale zachowy-
waly charakter wlasnosci kolonizacyjnej, zaleznej
od wladzy zwierzchniej. W $redniowiecznym
prawie rzeczowym istniato rozréznienie miedzy
wlasnoscig gruntu i jego tzw. posiadaniem rze-
czywistym. Wlasnos¢ miata charakter wieczysty
i wylaczny, a posiadanie rzeczywiste to prawa
uzytkowe o charakterze czasowym, ktére nawet,
gdy byly dziedziczne, mogty by¢ cofniete przez
zwierzchniego wtasciciela débr. Jan Bogacz otrzy-
mal prawa czasowo-uzytkowe, a wlascicielem
débr pozostawata ksiezna Gryfina. Z tytutu owej
zwierzchno$ci przystugiwaly Gryfinie konkret-
ne pozytki, takie jak czynsz roczny w wysokosci
6 grzywien, czy tez zwierzchno$¢ sadowa, wedlug
zasad prawa magdeburskiego, nad Janem Boga-
czem i jego soltysami (bowiem prawo sgdzenia
najwiekszych spraw przystugiwalo jej z tytutu
sprawowania nad Sadecczyzng wladzy o charakte-
rze ksigzecym). Uprawnienia uzytkowe po Janie
Bogaczu przejelo miasto Nowy Sacz, a pdzniej Zy-
del Lang i wreszcie sadecki szpital Sw. Ducha. Pra-
wo wlasnosciowe z kolei posiadata poczatkowo
ksiezna Gryfina, a po niej kolejni polscy monar-
chowie, natomiast w 1394 r. jako wiasciciel Janu-
szowej, Librantowej, Kwieciszowej, Boguszowej
i Wolfowej wystepuje rycerz Zawisza Czerwony,
ktéry jak juz byta mowa otrzymat od Jadwigi pod-
sadeckie osady z takimi samymi uprawnieniami,
jakie posiadata wcze$niej ona sama. Tego rodzaju
nadania - dziedziczne i na wtasnos$¢ byty typowy-
mi nadaniami dla rycerstwa zgodnie z zasadami
feudalnego prawa®”.

( Kiedy w 1412 r. norbertanie sadeccy otrzymali
wraz ze szpitalem miejskim pie¢ wsi, znajduja-
cych sie na tanach Jana Bogacza, objeli je z pel-
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nymi prawami — tak uzytkowymi, jak i wtasno-
$ciowymi. Szpital Sw. Ducha otrzymal bowiem
w 1394 r., w konsekwencji transakeji sadeckich
mieszczan z Zawisza Olesnickim, prawa wtasno-
$ciowe do nich, natomiast w 1400 r. Zydel Lang
przekazal wsie szpitalowi na zasadzie posiadania
rzeczywistego. W roku 1412 wszystkie klasztorne
osady: Januszowa i cztery sasiednie wsie, a takze
Dabrowa otrzymaly od kréla Wtadystawa Jagielly
prawo $redzkie®.

(W kolejnych latach sgdecki klasztor norberta-
néw nie otrzymywat juz tak znaczacych nadan,
jednakze rozwijal z rozmachem swoje podmiej-
skie dobra. Na mocy nadania jeszcze Wtadystawa
Jagielly na potrzeby klasztoru pracowa¢ mieli
dwaj zagrodnicy, zamieszkujacy przy kosciele
$w. Wojciecha, natomiast dokument z polowy
XVII w. méwi juz o siedmiu zagrodnikach, siedza-
cych przy Bramie Wegierskiej, stuzacych sadeckim
premonstratensom. W 1435 1. z kolei norbertanie
zakupili mtyn w Pigtkowej. Ponadto pod Nowym
Saczem posiadali oni jeszcze kilka folwarkéow.
Gospodarstwo owczarskie podarowane im nie-
gdys przez Zydela Langa znaczaco rozwineli, tak
iz w poczatkach XVI w. folwark ten prezentowat
sie podobno szczegélnie okazale. W 1458 r. wy-
mieniany jest natomiast w Zrédle inny folwark
klasztorny lezacy na obrzezu miasta, nazywany
Kielbasne. Poza tym w poczatkach XVI w. mieli
norbertanie jeszcze dwa folwarki w Dabrowie i Ja-
nuszowej, a na przedmiesciu Wegierskim w sumie
pie¢ ogrodéw.

( Bywalo, ze na tle wlasnosciowym dochodzito
do konfliktéw pomiedzy norbertanami a nowo-
sadecka rada miejska. Jedno z débr bedacych
obiektem sporu stanowil wspomniany folwark
Kietbasne. Uzytkowany byl on przez klasztor,
natomiast jak wykazala lustracja krolewska
z 1564 t., lezal na gruntach miejskich. Z kolei wi-
zytacja z korica XVI w. méwi o znajdujacym sie za
Brama Wegierska folwarku, nalezacym od niepa-
mietnych czaséw do szpitala ubogich, jednak te-
raz nazywanym ,folwarkiem opata” oraz o znaj-
dujacym sie wjego poblizu ogrodzie, ktéry przeor
przeznaczyl na wlasne potrzeby, twierdzac, ze
usprawiedliwia taki jego krok sprawowana stuzba
Boza; opaci norbertanscy przywlaszczyli sobie
zatem dobra, ktére stanowi¢ miaty Zrédlo utrzy-
mania szpitala. Zrédta XV i XVI-wieczne ukazuja
takze w nienajlepszym $wietle poczynania nor-
bertanéw wzgledem mieszkancéw klasztornych
wsi; takie dzialania jak nadzwyczajne zwieksza-
nie obcigzen, czy tez zmniejszanie arealu chlop-
skich pél prowadzily natomiast do stopniowego
wyludniania sie klasztornych osad. Z drugiej
strony faktem jest takze, ze przy dobrach klasz-
tornych ksztaltowaly sie niekiedy punkty osad-
nicze. Mlyn i majatek solectwa w Pigtkowej staly
sie zalazkiem klasztornej osady, wymienianej
w zrédle w 1529 r. — Woli Pigtkowskiej, natomiast
folwark Kielbasne dal poczatek miejscowosci
o tej samej nazwie®.
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w péznym Sredniowieczu, ,Rocznik Sadecki”, t. XX, 1992,
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ZDM, cz. 5, nr 12421 1245.

Joannis Dtugosz Liber Beneficiorum dioecesis Cracoviensis,
wyd. A. Przezdziecki, Krakéw 1863 — 1864 [dalej cyt.:
DLB), t. 1, s. 555, 558, 560-562; t. 3, s. 83-84. Jedynie wsréd
wsi wymienionych w odnoénych fragmentach dziela
Dlugosza brak informacji na temat Olchéwki, ktora jednak
w Liber Beneficiorum nie jest wymieniana w ogéle; na ten
temat patrz jeszcze ponizej. Z kolei w Dagbrowie Dlugosz
odnotowuje istnienie ko$ciola parafialnego, jednakze
odnosnie parafii tej, poza przynaleznoscig wlasnosciowa
do opactwa pod wezwaniem Sw. Ducha, nie podaje on
zadnych blizszych szczegéléw, patrz DLB, t. 2, s. 237. Jak
zauwaza Franciszek Sikora, parafia w Dabrowie nie jest
wymieniana poza tym w zadnym znanym nam zrédle,
natomiast w wizytacji z 1608 r. odnotowano wprawdzie, iz
we wsi znajduje sie kaplica, ale wybudowana dopiero ,nie-
dawno”, przez przeora norbertanskiego Tomasza, patrz
Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakowskiego
w Sredniowieczu, red. E. Sikora i inni, Krakéw 1980-2006
[dalej cyt.: SHG], cz. 1, s. 511.

DLB, t. 1, s. 555, 558, 560-562; t. 3, 5. 83-84; z tym ze
odnosnie Januszowej mowa jest w t. 1, s. 561 o folwarku
1-fanowym, natomiast w t. 3, s. 84, iz folwarku brak.
ZDM, cz. 6, nr 1724. Zgodnie z kr6lewskim aktem norber-
tanie otrzymywac mieli na kazde Suche dni w roku sume
5 grzywien, a ponadto jeszcze 5 cetnaréw soli.

ZDM, cz. 6, nr 1737.

SHG, cz. 1, s. 511.

S. Kotodziejski, Sredniowieczne rezydencje obronne mozno-
wladztwa na terenie wojewédztwa krakowskiego, Krakow
1994, s. 188-189.

K. Mosingiewicz, Trestkowie z rodu Gryfow. Linia Paszka
Trestki z Trestczyna, [w:] Personae, colligationes, facta, red.
J. Bieniak, R. Kabacinski, J. Pakulski, S. Trawkowski,
Torun 1991, s. 154-156.

SHG, cz. 1, s. 511.

Rajman, Szpital..., s. 46-47 oraz idem, Osadnictwo

okolic Nowego Sqcza i ksztattowanie sie strefy podmiejskiej
(XIIT-XV w.), [w:] Dzieje miasta..., t. 1, s. 65-71.

Rajman, Osadnictwo..., s. 57, 60-61, 69, 81; Kracik, op. cit.,
s. 179-180. Z czasem rozwdj i rozrost tego poludniowego
przedmiescia spowodowat jego podzial, przynajmniej

w sferze nazewnictwa. Pod koniec XVIII w. méwi sie

o przedmiesciu Wegierskim, wzdtuz dzisiejszej ulicy
Jagiellonskiej i jej przedtuzeniu oraz przedmiesciu Grodz-
kim, wzdluz dzisiejszej ulicy Grodzkiej, lezacym w istocie
na miejscu dawnej wsi Kamienica.

Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski, Rozwdj przestrzenny,

[w:] Dzieje miasta..., t. 1, s. 97-99, 109.

Rajman, Szpital..., s. 47.

Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F. Piekosinski,
Krakow 1876-1905 [dalej cyt.: KDM], t. 4, nr 1030.

K. Dziwik, Z badar nad stosunkami wtasnosciowymi w Sg-
deczyznie. Januszowa, Librantowa, Boguszowa, Kwieciszowa
i Wolfowa, ,,Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie”, Rok 4,
1958, wyd. 1960, s. 125

Ibidem, s. 118; E. Kiryk, Poczqtki miasta, [w:] Dzieje
miasta..., t. I, s. 92; M. Baranski, Dominium sgdeckie. Od
ksigzecego okregu grodowego do majgtku klasztoru klarysek
sqdeckich, Warszawa 1992, s. 173-174.

KDM, t. 1, nr 132.
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W 1297 r. Wactaw II ufundowat w Nowym Saczu klasztor
franciszkanéw, co zwigzane bylo z zamiarem przeniesienia
do tego miasta starosadeckich konwentéw franciszkanéw
iklarysek, tak jak i przesiedlona miata by¢ cala ludnos¢ ze
Starego do Nowego Sacza, patrz Kracik, op. cit., s. 180.
Pomyst powrdcit po kilkuset latach — w XVII w., kiedy to
nawet zaczeto budowe nowego budynku klasztornego

w Nowym Saczu, na terenie zwanym Biskupie, nieopodal
dworu biskupéw krakowskich i Dunajca, ale budowy nie
dokoniczono, natomiast na postawionych fundamentach
pijarzy wybudowali w XVIII w. kolegium, patrz Rajman,
Osadnictwo..., s. 62.

Dziwik, op. cit., s. 118.

Rajman, Szpital..., s. 50-51; SHG, cz. 3, s. 611-612. Wér6d
kilku argumentéw przemawiajacych za nie utozsamianiem
Poreby Elbrandowej z Librantowa jest przynaleznos$c wta-
snosciowa obu wsi. Znani nam z 1347 i 1350 r. wlaéciciele
tej pierwszej to kolejno kasztelan krakowski Spicymir
iniejaki Charz, z ktérym w 1347 r. Spicymir zamienit
dobra, dajac mu wiasnie rzeczong Porebe. Ziemie, na
ktérych powstata m.in. wie§ Librantowa znajdowaly sie

w tym czasie w rekach zupelnie innego wtasciciela, o czym
szerzej mowa bedzie ponizej.

Rajman, Szpital..., s. 50. Lokujac wie$ krél orzekl, ze kmie-
cie tej wsi bede odpowiada¢ wylacznie przed sottysem,

a ten z kolei przed Zydelem Langiem, natomiast Zydela
ijego dziedzicéw zobowiazal do placenia corocznie do
skarbu krolewskiego sumy 6 grzywien. W 1384 r. zapisy
tegoz dokumentu potwierdzita krélowa Jadwiga.

Dziwik, op. cit., s. 122; Rajman, Szpital..., s. 49; S. Kuras,
Lang Seidel, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 16, red.

E. Rostworowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw—-Gdansk
1971, S. 482.

Rajman, Szpital..., s. 51. Kasper Krugel znany jest nam

z 1389 r. jako mieszczanin lwowski, a w 1391 r. wystepuje
jako mieszczanin krakowski, pézniej tamtejszy rajca,
wreszcie wéjt, patrz Dziwik, op. cit., s. 121.

KDM, t. 4, nr 1030.

M. Michalewiczowa, Olesnicki Zawisza, [w:] Polski Stownik
Biograficzny, t. 28, red. E. Rostworowski, Wroctaw-War-
szawa—Krakéw-Gdansk 1978, s. 774-776.

SHG, cz. 1, s. 176; cz. 2, 5. 235; 2. 3, S. 610; Rajman, Szpi-
tal..., s. 51.

Dziwik, op. cit., s. 116-117, 125-127. Na taki dwojaki
charakter uprawnien do 100 tanéw podsadeckich zwrocit
uwage Kazimierz Dziwik, natomiast na inne jeszcze
przyktady nadan o charakterze dominium utile w Sadec-
czyznie wskazuje Marek Baranski, patrz Baranski, op. cit.,
s.111-116. Wymienia on tu m.in.: nadanie przez ksiezna
Kinge lasu nad Popradem sottysowi Podolirica Henryko-
wi i takze przez nig wsi Zeleznikowej braciom Ulrykowi
i Bruningowi oraz nadanie przez Gryfine Jakubowi i Ja-
nowi czesci w Podlezu; we wszystkich tych przypadkach
obdarowani otrzymywali od sadeckich ksieznych dobra
z dos¢ szerokimi uprawnieniami, ale zarazem z obowiaz-
kiem oplacania okreslonego czynszu. Baraniski méwi
jeszcze o kilku nadaniach, ktére miaty wedtug niego
charakter niepelnych: wzgérza i lasu koto Podegrodzia
dla medyka Kingi Ractawa, wsi Opalanej dla kapelana
tejze ksieznej Bogufala oraz lasu nad rzeka Olszana dla
kapelana Kingi i Gryfiny Macieja. Traktuje te nadania
Marek Baranski jako odrebna grupe, gdyz nie byly one
obcigzone obowigzkiem ptacenia czynszu, jednak widzi
w nich nadania niepelne ze wzgledu na zachowane
przez Kinge i Gryfine prawo sadzenia najcigzszych
przestepstw. Mozliwe jednak, ze ta zwierzchno$c sadowa
wigzana by¢ powinna, jak zauwazyt to Dziwik, z charak-
terem wtadzy jaka ksiezne sprawowaly w Sadecczyznie
iw istocie w tych trzech przypadkach nie powinnismy
moéwié o dominium utile, ale o typowych nadaniach na
prawie rycerskim.

SHG, cz. 1, s. 176, 511; Rajman, Szpital..., s. 56.

Rajman, Szpital..., s. 56-61.

Ibidem, s. 56-61.

Stawomir Wréblewski, Uposazenie ziemskie opactwa premonstratenséw i szpitala pod wezwaniem Ducha Swietego...



stawomirwrablewsis  Majetkové zabezpecenie opatstva
premonstratov a Spitala zasviateného
Duchu svatému v Novom Sandeci

Novy Sandec

Stawomir Wréblewski

Neu Sandec

( Novosandecky klastor premonstratov, zaloZzeny
na zadiatku 15. storodia, sa pocas niekolkych ro-
kov stal vlastnikom mnohych majetkov v oblas-
ti predmestského pasma Nového Sandeca. Svoj
vyznamny majetok ziskali norbertini v stvislos-
ti s prevzatim starostlivosti o novosandecky $pi-
tal chudobnych, zasviteny sv. Duchu. Zna¢na Zast
nimi prevzatych majetkov tvorila predtym majet-
kové zabezpecenie tohto $pitdla. Majetok klasto-
ra tvorilo o. 1. niekolko dedin. Bola to Dabrowa, po-
chédzajiica z darovania krala Jagiella z roku 1410,
ako aj osady ziskané od sandeckych mestanov: Ja-
nuszowa, Librantowa, Kwieciszowa, Boguszowa
i Wolfowa. Okrem toho sandecki norbertini dis-
ponovali este pocetnymi drobnej$imi majetkami,
ako napr. Soltystvo v Pigtkowej, rovnako ziskané

Vermogenssicherung

od mestanov, predmestské zdhrady, majere a iné
nehnutelnosti.

( Roznorodo sa vyvijali osudy jednotlivych ¢asti
majetku premonstratov predtym, neZ ich ziska-
la rehola. Zvlast zaujimavo sa predstavuje histé-
ria piatich obci, pochddzajucich z mestianskych
dondcii, v pripade ktorych sa stretdvame s vyme-
dzenim dvojakych, v stredoveku fungujtcich ma-
jetkovych pravnych rdmcov - vlastnickeho prava
a prava uzivacieho, nakoniec sustredenych v ru-
kéch norbertinowv.

( Klastor norbertinov sa vyznamnejSou mierou
nepriéinil o urbaniziciu okolia Nového Sandeca,
i ked mozno pozorovat jeho uréity podiel na tom-
to procese.

der Pramonstratenserabtei und Spitals
des Hl. Geistes in Neu Sandec

( Das Pramonstratenserkloster in Neu Sandec,
das am Beginn des 15. Jahrhunderts gegriindet
wurde, entwickelte sich in wenigen Jahren zum
Eigentiimer mehrerer Besitztumer in der Vor-
stadt von Neu Sandec. Ihren bedeutendsten Be-
sitz erlangten die Norbertiner im Zusammen-
hang mit der Ubernahme der Verpflegung des
Armenspitals in Neu Sandec, das dem heiligen
Geist geweiht wurde. Ein betrichtlicher Teil der
von ihnen tubernommenen Besitztiimer bilde-
te bis dahin die Vermégenssicherung des Spitals.
Zum Eigentum des Spitals gehérten unter ande-
rem einige Dorfer; und zwar Dabrowa, das aus der
Schenkung des Kénigs Jagietto von 1440 stammt,
und finf Siedlungen, die vom Biirgertum von
Sandec herriithrten, Librantowa,
Kwieciszowa, Boguszowa und auch Wolfowa. Au-
ferdem verfugten die Sandecer Norbertiner uber

Januszowa,
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zahlreiches kleineres Vermégen, wie das Schult-
heiflamt in Pigtkowa, das dem Kloster auch von
dem Sandecer Biirgertum geschenkt worden war.
Weiter zihlten dazu Garten in der Vorstadt, Mei-
erhofe sowie unbewegliches Vermogen.

( Das Schicksal der jeweiligen Teile des Vermo-
gens hatte sich vor der Ubernahme durch den
Orden unterschiedlich entwickelt. Besonders in-
teressant ist die Geschichte der funf von Schen-
kungen des Biirgertums stammenden Dérfer.
Bei diesen finden wir zwei im Mittelalter gingige
Rechtsormen, das Eigentumsrecht und das Nut-
zungsrecht. Schlie3lich sind die Dérfer in das Ei-
gentum der Norbertiner tibergegangen.

(Das Norbertinerkloster beschleunigte zwar
nicht nachhaltig die Urbanisierung von Neu San-
dec, doch man kann einen gewissen Anteil an die-
sem Prozess beobachten.



Monika Paveliikova Patrocinia drobnych sakralnych stavieb
v oblasti Starej Lubovne

Stara Lubovna

BoZia muka s Pietou, Velka

Lesna. Foto: V. Stefan¢ik

Kaplnka polna sv. Floriana,
Forbasy. Foto: V. Stefan¢ik
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( Pod pojmom patrocinium (svitec, patrén chra-
mu) sa chdpe zasvitenie sakralnej budovy kon-
krétnemu svitcovi, ktory podla krestanského
chapania je sprostredkovatelom medzi veriacim
¢lovekom a samotnym Bohom.! Najstarsie pisom-
ne doloZzené patrocinium z oblasti Lubovnian-
ska sa zachovalo z Podolinca, v ktorom sa spomi-
na Kostol Panny Marie (ecclesia sancte Marie) uz
v roku 1235.%2 Z obdobia stredoveku je doloZené aj
patrocinium Starej Lubovne (sv. Mikulas), Hniez-
dneho (sv. Bartolomej)® a Vydnych Ruzbach (Pan-

na Madria).* Zo 16. storodia je znidme pecatidlo
s vyobrazenim sv. Jiana Evanjelistu, ktoré dokla-
d4 patrocinium kostola v Novej Lubovni.® Vi¢sina
patrocinii sidiel z oblasti Lubovnianska je pisom-
ne dolozenych az z obdobia novoveku, no viaceré
z nich maja nesporne stredoveky p6vod.°

( Krajina okolo Starej Lubovne je pozdlz ciest,
na rézcestiach, v poliach a na kopcoch ozdobena
mnozstvom krizov a kaplniek, ktoré dodéavaju tej-
to krajine osobitny rdz. Existuju tu vedla seba
dedinky Slovakov, spidskych Nemcov, Rusinov
a goralov s vierovyznanim rimsko a gréckokato-
lickym, pravoslavnym a evanjelickym. Po starocia
priatel'ské spolunaZivanie uvedenych narodnosti
prinieslo hmotné a duchovné hodnoty, ktoré boli
prinosom pre kultiru Spisa.

( Schematizmus Spisskej diecézy a gréckokato-
lickeho Presovského biskupstva, zdpisy v kro-
nikéch, vrocenia na sakrdlnych objektoch i uda-
je v ustnom podani obyvatelstva dokladaju fakt,
ze prudky rozmach vystavby drobnych sakralnych
objektov nastava v 17. storodi pocas rekatolizicie,
ked na zvySenie zboZnosti Iudu sa zacali pri ka-
plnkéach konat pute, pocas ktorych sa spovedalo
a podavala eucharistia.

( Miesta pri kaplnkach a kriZzoch st dodnes za-
streté tajomnymi povestami. Uzdravenie, dobra
sprava, zaloZenie gazdovstva, ale i ni¢ivy poZiar,
nedroda, epidémie, povodne, vietky tieto uda-
losti boli dévodom na vybudovanie kaplnky ale-
bo kriza. Fundatormi kriZov a kaplniek boli veria-
ci, miestna §lachta, remeselnici, vda¢ni obcania
za pomoc v nestasti, nadzi, pri vylie¢eni a pod.
Zatiatkom 20. storoéia boli funditormi nielen
kriZov, stavieb, ale aj zvonov a liturgickych pred-
metov vystahovalci do USA, ktori si takto vypro-
sovali pre Zivot v novom domove pomoc a po-
Zehnanie. Vyber miesta pre kaplnku alebo kriz je
rézny — pri cestdch, razcestiach, na hranici cho-
tara, na pahorkoch a v hustych lesoch, nad prie-
pastami, riekami, nad Zriedlami s uzdravujicou
vodou (Vy$né Ruzbachy a Lubovnianske kupele),
na starych hradiskach, na davnych cintorinoch,
na miestach ludskych tragédii, na miestach roz-
nych stkromnych zjaveni a pod. Zvlast vyznamné
postavenie mali kaplnky a kriZze na razcesti, ked
sa musel putnik rozhodnut, ¢i p6jde napravo ale-
bo nalavo, rozhodntt medzi dobrom a zlom. Pre-
to sa tu zastavil a ziadal si pomoc Boziu.

( Z tohto typu sakrélnych stavieb je v tejto ob-
lasti najrozsirenejsi dreveny kriz, ktory sa vypi-
na do vysky 4 metrov s umudenym telom JeZisa



Krista, malovanym na plechu. Zdobené plechové
ovalne striesky na kriZoch s pozostatkom prace
spisskych drotarov. Ramena dreveného kriza st
prevazne otesané na hladké hranoly, iba v gréc-
kokatolickych obciach Litmanova a Jarabina, kde
boli néjdené vyrezavané krize zo zaciatku 20. sto-
rodia, zobrazujlce nastroje a predmety umucenia
Jezisa Krista. Na stavbu kriZa sa do sti¢asnosti vy-
bera prevazne drevo zo smreka opadavého (Cerve-
ného smreka). V obciach Nizné a Vy$né Ruzbachy
pouzivali na stavbu krizov miestny travertin. Vy-
skyt kriZov je naozaj pocetny, v jednej obci néjde-
me az 5 — 6 krizov.

( Architektira kaplniek bola odvodena z archi-
tektonickych stavieb sakrdlnych, prevazne ba-
rokovych a Klasicistickych. Zikladnym staveb-
nym materidlom bol lomovy pieskovec alebo uz
spominany travertin. V obciach nachidzajucich
sa zapadne od Starej Lubovne bol pédorys kapl-
niek prevazne $tvorcovy, s dverami v prednej ste-
ne a prednou atikou v polkruhovom alebo troj-
uholnikovom tvare. Vo vnutri malej stavby sa
nachddza oltarik so sochou alebo obrazom svit-
ca a kvetinovou vyzdobou. Striesky na kaplnkach
su dvojspddové a S$tvorspaddové, niektoré imi-
tuju vezu kostola. Nad strechou stoji este vezi¢-
ka a kopulka ukon¢end halkou s ru¢ne kovanym
: ; krizom. V minulosti pokryvali striesku drevenym
i Phi T : $indlom, neskér plechom alebo eternitom. V tej-
Y |, .1 : to oblasti sa sporadicky vyskytuja i kaplnky, ktoré
g
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Kaplnka Sedembolestnej
P. Méarie, Mnisek nad
Popradom - Pilhov.
Foto: V. Stefancik

maju tvar altdnku. Zo vSetkych $tyroch stran st
otvorené a polkruhovito zaklenuté. Najviac su to
kaplnky sv. Jana Nepomuckého a Krista padajtice-
ho pod krizom (Nizné Ruzbachy).

(V obciach nachadzajucich sa vychodne a seve-
rovychodne od Starej Lubovne sa vyskytuju ka-
plnky prevazne s obdiznikovym pédorysom s pol-
kruhovym uzaverom, dvere maja v prednej stene,
$tvorspadovu alebo dvojspddovu striegku s muro-
vanym §titom. Architektonicky najzaujimavejsie
a najpocetnejdie st kaplnky v starsich lokalitach
v Starej Lubovni, Hniezdnom, Forbasoch, Niz-
nych a Vy$nych Ruzbachoch. Typologicky ojedine-
lou je vo Velkej Lesnej Bozia muka malych rozme-
rov s nikou na umiestnenie kompozicie ludovych
plastik zobrazujtcich Sedembolestnua P. Mariu. Je
postavena na usadlosti mlynarov Kriggdkovcov.
Z&klad pre tuto stavbu tvori mlynsky kamer. Po-
stavili ju v obdobi, ked zmenili mlecie zariadenie
(kamenné na valcovu stolicu). Vmurovanie frag-
mentov mlynskych kameriov do mirov kostolov
bolo zname uz v obdobi gotiky napr. na polskom
Pomoransku (v oblasti Kotobrzegu — Unieradz).
PouZity alebo prasknuty mlynsky kameri vlozili
do muru novej sakralnej stavby s nélezitou uctou
ako symbol najvys$sieho dobra, ktorym bol chlieb.
( Vela kaplniek mozno zaniklo, mnoho bolo zni-
Cenych, mnoZstvo obnovenych v st¢asnosti.
Okrem toho, Ze su svedkami silnej viery nasich
predkov, majt i svoju historicka hodnotu. I t4 naj-
mensia je pamitnikom na nejakd udalost. Niekto-
ré st zvyskami zaniknutych viésich sakrilnych

Kaplnka pricestn4, Nizné
Ruzbachy. Foto: V. Stefan¢ik

Interiér — obraz sv. Izidora,
Vy$né Ruzbachy. Foto:
V. Stefantik
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Socha Krista, kaplnka na

razcesti, Kemarok. Foto:

V. Stefantik

Kaplnka sv. Jana Nepo-
muckého v Plavéi. Foto:
V. Stefancik

Kriz v poli, Kyjov. Foto:
V. Stefanc¢ik
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stavieb alebo zaniknutych cintorinov. Drobné
sakralne objekty sa na liturgické ucely pouzZivaju
prevazne raz v roku, na sviatok patréna. V sucas-
nosti sa v nadich dedinach — v mesiaci méji — ob-
novila tradicia organizovania procesii ku kapln-
kém do poli za t¢elom posvitenia novej trody.

( Poznanie a dokumentdcia patrocinii tychto sta-
vieb je prispevkom k ikonografii jednotlivych obdo-
bi a k jej hierarchizacii, ale je vyjznamné aj pre sle-
dovanie Iudovej zboznosti. Vyber patrocinii nebol
nahodny. Bol vysledkom pésobenia viacerych ¢ini-
telov — ndbozenskych, kultirnych, teritoridlnych,
ekonomickych & socidlnych. Pri zasviteni tychto
sakralnych objektov sa prejavili dobové zvyky, pri-
padne dobova oblubenost urtitého svitca.

( Kaplnky v rimskokatolickom prostredi, predo-
v$etkym v Starej Lubovni, Hniezdnom a Podolinci
patria k najstar$im a maja patrocinid barokového
obdobia. Barokové obdobie bolo v znameni pro-
tireformacnej aktivity vyvijanej reholami, v tom-
to prostredi predovietkym piaristami z Podolin-
ca, ktori inklinovali k patrocinidm vlasteneckym
a najma P. Marie. Patri tu kaplnka sv. Antona Pa-
duanskeho (Stara Luboviia, 1666 a Hniezdne,
1730), kaplnka sv. Anny (Stard Luboviia, 1646),
sv. Jozefa (Hniezdne, 1730), sv. Kriza a sv. Troji-
ce (Stara Luboviia, 1670) a Nanebovzatia P. Ma-
rie (Hniezdne, 1730). Patrociniom sv. Trojice a sv.
Anny sa v stredoveku zasvicovali kostoly, v 17.
a 18. storodi sa ujimali pri kaplnkach. V 18. storo-
¢i sa zadal zavadzat kult sv. Jana Nepomuckého.
Tento kult je jednym z najrozsirenejsich v stred-
nej Eurépe a pravdepodobne najsilnej$im v pro-
tireforma¢nom obdobi. Je v poradi siedme naj-
Castejdie sa vyskytujice na tzemi Slovenska.
Zobrazenie svitca je ndm zndme viac z priestran-
stiev miest a obci, na mostoch, pri vodnych tokoch
a pri cestdch. Kaplnky s patrociniom tohto svatca
nachadzame v Hniezdnom, Forbasoch, Chmelni-
ci, Kola¢kove, vo Vysnych a Niznych Ruzbachoch,
Novej Lubovni, Podolinci, Plavéi a Plavnici. Pocha-
dzaja prevazne zo zaciatku 19. storocia. Ide o obce
v povodi rieky Poprad, kde bol sv. Jin Nepomucky
patrénom topiacich sa v ¢ase povodni. Je zobra-
zeny ako socha alebo na obraze s hviezdami oko-
lo hlavy a v ruke s krizom. Pozoruhodné kaplnky
s tymto patrociniom su v Podolinci (klasicisticka,
okolo roku 1800) a v Plav¢i (altankova architek-
tara, zludoveny barok, 2. pol. 18. - zal. 19. st.).
Kaplnky sv. Kriza sa nachddzaji v Chmelnici, No-
vej Lubovni, Starej Lubovni, Plav¢i, Lesnici a Vys-
nych Ruzbachoch postavené v rozmedzi 17. - 19.
storodia. Pozoruhodné st otvorené kaplnky so so-
chou Krista padajtceho pod krizom — Kezmarok,
NiZné Ruzbachy. Aj v tomto pripade predpokla-
dame, ze sprevidzali patnikov na Zebzrydowskua
kalvariu do Polska.

( Kaplnky sv. Floridna boli postavené za¢iatkom
19. storo¢ia v Hniezdnom, Chmelnici, Niznych
Ruzbachoch a suwvisia s velkymi poziarmi. Tieto
kaplnky postavili obéania patrénovi z povda¢nos-
ti za zdchranu domov pred spilenim, a to na mies-

Monika Pavel¢ikova, Patrocinid drobnych sakralnych stavieb v oblasti Starej Lubovne



Kaplnka sv. Barbory, Chmel-
nica, stard obchodna cesta.
Foto: V. Stefanéik

Kaplnka sv. Barbory s ob-
razom, Chmelnica. Foto:
V. Stefantik

Strecha s kovanym krizom.
Kaplnka Kyjov. Foto: V. Ste-

fan¢ik
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te, kde skondil poziar. O ddrzbu tychto kaplniek sa
do suasnosti staraju miestne hasi¢ské zbory. Ha-
si¢i sv. Floridna uctievaju ako svojho patréna. Vel-
mi rozdirené je tiez patrocinium Sedembolestnej
P. Mdrie. Kaplnky Sedembolestnej st postavené
vo Forbasoch (1790), Chmelnici (19. st.), v Kola¢-
kove (za¢. 19. st.), Niznych Ruzbachoch, v Novej
Lubovni (1840), v Starej Lubovni (18. st.), Hali-
govciach a Mnisku nad Popradom - Pilhov, kde si
dondtori — manZelia postavili kaplnku na svojom
pozembku a su pri nej aj pochovani.
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( K menej rozsirenym patri patrocinium sv. Jana
Krstitela (Hniezdne, 1830) a sv. Barbory (Chmel-
nica, 1830). Tato kaplnka je postavend v blizkos-
ti starej obchodnej cesty. Vo vnutri kaplnky je
obraz s malbou svitice na doske, ktora zobrazu-
je sv. Barboru, ako prind$a umierajicemu eucha-
ristiu - posledny pokrm do vecnosti. Je uctieva-
na ako patréonka dobrej smrti. Aj na tejto starej
obchodnej ceste boli ¢asto cestujuici prepaddvani
zbojnikmi, ktor{ ich pripravovali o Zivot. K ojedi-
nelym patri kaplnka nachadzajica sa v poli me-
dzi Plave¢skym hradom a obcou Durkovd, zasvi-
tend sv. Kristine. Bola postavena ako prejav vdaky
gréfa z hradu Plaved za zachranu celej rodiny, kto-
ra sa zazralne zachrénila v rutiacom sa ko¢i taha-
nom splaenymi korimi. Alebo tiez kaplnka sv. Izi-
dora vo Vysnych Ruzbachoch, ktory bol patrénom
rolnikov. K patrocinidm novsej doby — konca 19.
a zadiatku 20. storodia patri P. Méria Lurdsk4, Ne-
poskvrnené Poclatie P. Mérie, Bozského Srdca Je-
ziSovho. Kaplnky s tymto patrociniom sa nacha-
dzaju na kostolnych dvoroch.

( Na juznom svahu Pienin a v Lubovnianskej vr-
chovine leZia obce, ktoré boli dosidlené alebo za-
loZené v obdobi valagskej kolonizicie. Obyvatelia
su gréckokatolici a pravoslavni. Veriaci vychodné-
ho obradu st znidmi svojou konzervativnostou,
za viac ako 100 rokov reformécie v tomto prostre-
di si zachovali svoju liturgiu, obrady, bohoslu-
zobny jazyk a cirkevny spev. Po rekatolizacii bola
vidsina tychto obci gréckokatolicka. Bolo by zau-
jimavé skumat, kedy a ako pretransformovali svo-
je predreformacné pravoslavne nabozenstvo pod-
la zasad uzhorodskej unie z roku 1646, resp. 1649.
V tychto horskych obciach sa prvé sakralne objek-
ty stavali ako provizéria z dreva a postupne sa na-
hradzovali kamennymi, takZe okrem dvoch dreve-
nych kostolikov — z Matysovej a Hrani¢ného - sa
ndm nezachovala stardia drevend sakralna archi-
tektura. Patrocinid vychodnej cirkvi nielen v tom-
to okoli, ale aj v rdmci Slovenska, tvoria samo-
statna skupinu, zachovali si konzervativny raz.
Tak sa na Slovensku v svoje druhej a tretej vlne
(17. — 18. st.) objavilo patrocinium sv. Demeter
(Udol), sv. Michal Archanjel (Velky Lipnik, Litma-
nova, Matysova, Sulin), patrocinium svitych Koz-
mu a Damidna (Jakubany a Maly Lipnik), sv. Pa-
raskevy, Ochrany presvitej Bohorodi¢ky — Pokrov
(Cir¢, Kremna, Sambron, Strafany). K novsim pat-
rocinidm sakrédlnych stavieb patri Nanebovstape-
nie Pina (Kyjov, 1905), Premenenie Pina (Sam-
bron, 1908), Sv. rodina (Sariiské Jastrabie, 1925).
Vychodni cirkev uZ v tomto obdobi preberala re-
tardované patrocinid zdpadné a nahradzovala
nimi star$ie — sv. Michala a sv. Mikula3a.

(Z drobnej architektury mali v tychto lokali-
tach prevahu drevené krize s korpusom malova-
nym na plechu. Na tejto malbe Ukrizovany nema
na tvari dramaticky vyraz, jeho pokojné telo vyza-
ruje svetlo vzkriesenia. Murované kaplnky sa tu
nevyskytuji v takom rozsahu ako v rimskokatolic-
kom prostredi a boli postavené v neskor§om obdo-



Kaplnka Zvestovania, Sarigské
Jastrabie pri starom cintorine.
Foto: V. Stefan¢ik

Kaplnka sv. Anny, Stara
Luboviia. Foto: V. Stefan¢ik
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bi. Za zmienku stoja kaplnky v Jarabine, Kamien-
ke, Kremnej, zasviatené P. Marii a vo vychodnej
¢asti v Kyjove (sv. Kriza a Nanebovstupenie Pana),
v Sarigskom Jastrabi (Pokrov a sv. Trojice) a Cird
(sv. Jan Krstitel a Nanebovzatie P. Marie). Zvlast-
nym patrociniom, spolo¢nym obidvom kulttram,
je sv. Michal Archanjel, udrziavajtci sa dlhsie vo
vychodnej cirkvi. Tento vitaz nad satanom bol ob-
lubenym patrénom v celej oblasti Karpat. V nasej
oblasti je spojeny so zvykmi ba¢ov a pastierov.

( Drobné sakrilne stavby nie st bezvyznamné
objekty. Maju svoju historicku a architektonicka
hodnotu. Poznatky o patrociniach tychto objek-
tov su sicastou ich dokumenticie v najom regi-
6ne, ktord bola realizovana ako podklad pre vy-
stavbu ich képii do expozicie ludovej architektary
v Starej Lubovni.
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Patroni matych obiektow sakralnych
w okolicy Starej Lubowni

(W historycznych miejscowosciach na gérnym
Spiszu — w Podolificu, Starej Lubowni, Gniazdach
i Nowej Lubowni wzmianki o patronach znaj-
dujemy juz w $redniowiecznych dokumentach.
W XVII wieku, podczas nawrotu katolicyzmu
doszlo w tym regionie do masowego wznoszenia
malych obiektéw sakralnych — krzyzy i kapliczek,

ktére donatorzy lokowali przy drogach, na pagér-
kach, rozdrozach i polach. Lud manifestowat tam
swa poboznosé¢, bowiem w tym okresie przy tych
obiektach odprawiano nabozenstwa. Impulsem
do postawienia kapliczki badz krzyza stawaly sie
rézne nieszczescia, pozary, powodzie, tragedie
rodzinne, cudowne uzdrowienia itp. Szczegélne
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znaczenie mialy kapliczki na skrzyzowaniach
drég oraz przy szlakach handlowych i patni-
czych. Wierni wznoszac je wyrazali w ten spos6b
wdzieczno$¢ i szacunek $wietemu patronowi.
Wiele informacji zachowalo sie do dzi$ w starych
klechdach i legendach oraz przekazach ustnych.

( We wsiach i poza nimi najliczniej reprezentowa-
ne sa przede wszystkim drewniane krzyze, ktére
w przesztosci siegaly czterech metréw. Kapliczki
spiskie s3 murowane, a ich architektura inspi-
rowana wielkimi budowlami sakralnymi. Wybér
patrona dla nich nie byt przypadkowy. Mialy na
to wplyw zwyczaje epoki, tradycja badz popular-
nos¢ $wietego. W czasach dawniejszych wybierano
przede wszystkim Matke Boska, $w. Anne, $w. J6-
zefa, $w. Antoniego albo $wietg Tréjce. W XVIII
wieku réwniez w tym regionie rozpowszechnit sie
kult $w. Jana Nepomucena. Lud czcit w nim obron-
ce od powodzi, dlatego kapliczki — otwarte altanki
z jego figura stoja w kazdej miejscowosci nadpo-
pradzkiej oraz przy innych wiekszych rzekach
w okolicy. Sw. Florianowi stawiano dziekczynne

kapliczki za uratowanie doméw od ognia w miej-
scach, gdzie pozar nie dotarl. Wiele kapliczek po-
$wieconych jest Matce Boskiej od Siedmiu Bolesci,
patronce Stowacji. Do rzadkosci nalezg otwarte
kapliczki Chrystusa upadajacego pod krzyzem
w Niznych Ruzbachach i Kiezmarku, wskazujace
pielgrzymom droge do Kalwarii Zebrzydowskiej
w Polsce. Na szlaku handlowym wiodacym przez
Chmielnice stoi kapliczka $w. Barbary, patronki
dobrej $mierci. Uciekali sie do niej wedrowcy, na
ktérych w podrézy czyhali zbojnicy.

( Obok miejscowosci rzymskokatolickich w re-
gionie leza mlodsze wsie, zasiedlone w okresie ko-
lonizacji wotoskiej. Ich mieszkaricy sa wyznania
greckokatolickiego i prawostawnego. Pojawiajg sie
tu tacy patroni, jak $w. Demetriusz, Kosma i Da-
mian, Paraskewa, Pokrow i inni. Wspélnym patro-
nem dla kilku wyznan jest $w. Michal Archaniot.
Ten pogromca szatana byl czestym patronem
w calych Karpatach, jego wezwania byly nie tylko
kapliczki, ale przede wszystkim $wiatynie.

Patrozinien kleiner sakraler Bauten
in der Umgebung von Altlublau

( In den historischen Siedlungen der oberen Zips -
in Pudlein, Altlublau, Kniesen und Neulublau sind
Patrozinien schriftlich schon seit dem Mittelalter
dargelegt. Im 17. Jahrhundert wihrend der Ge-
genreformation kam es zu einer weitverbreiteten
Errichtung kleiner Sakralobjekten — Kreuze und
Kapellen, die die Donatoren bei Strassen, an Hii-
geln, Kreuzungen und Felder gestellt hatten. Thre
Bedeutung zeigte sich vor allem in der religiésen
Austibung des Volkes, weil in dieser Zeit gerade
bei diesen Objekt Pilgerrouten und Feierlichkei-
ten stattgefunden hatten. Griinde fur die Errich-
tung eines Sakralobjektes waren verschiedene Ka-
tastrophen, Briande, Fluten, familidre Tragédien
oder aber auch wundersame Heilungen etc. Einen
besonderen Platz hatten Kapellen an Stralenkreu-
zungen und bei Handels- oder Pilgerrouten gehabt.
Die Gl4ubigen hatten so ihren Dank und Ehre dem
Heiligen — dem Patron gedufiert.

( In Dérfern und ihren nahen Umgebung hatten
ihre grofite Vertretung vor allem hoélzerne Kreu-
ze, die in der Vergangenheit bis zu 4 Metern er-
reicht hatten, gehabt. Die Zipser Kapellen sind
gemauert und ihre Architektur war von grofien
Sakralbauten abgeleitet. Die Auswahl der Patro-
zinien fur diese Objekte war nicht zufallig. Bei
der Auswahl spielten die Traditionen oder die Be-
liebtheit des Heiligen eine Rolle. In &lteren Zei-
ten wurden vor allem Patrozinien wie der Jung-
frau Maria, der hl. Anna, des hl. Josephs, des hl.
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Antons oder der heiligen Dreifaltigkeit sehr ver-
breitet. Im 18. Jahrhundert hatte sich in diesem
Gebiet auch der Kult des hl. Jan Nepomuk ausge-
breitet. Das Volk verehrte ihn als den Beschiitzer
vor Fluten, weshalb sich ihm geweihte Kapellen
in den Dérfern neben den Flussen dieser Region
befinden. Dem hl. Florian wurden aus Dank fur
Schutz der Hiuser Kapellen dort errichtet, wo ein
Brand geendet hatte. Zu seltenen Kapellen geho-
ren auch Kapellen des Gefallen Christus unter
dem Kreuz in Nieder Rauschenbach und Kismark,
die die Pilger zu der Kalwaria Zebzrydowska in Po-
len fithrten. Auf der Handelsroute, die durch den
Kataster von Hopgarten fihrte befindet sich die
Kapelle der hl. Barbara, die die Patronin des gu-
ten Todes war. Thren Schutz suchten die von den
Riubern bedriangten Hindler.

( Neben Dérfern wo die romisch-katholische Re-
ligion dominant war, befinden sich in der Region
jingere Dorfern die wahrend der Walachen - Ko-
lonisierung besiedelt wurden und ihre Bewoh-
ner zu Griechisch-Katholiken oder Orthodoxen
gezidhlt werden. Es befinden sich hier Patrozini-
en des hl. Demeters, Kozmos und Damians, Pa-
raskeva, Pokrov und weitere. Gemeinsamer Patron
beider Kulturen ist der hl. Erzengel Michael. Der
Bezwinger des Bosen war ein beliebter Patron im
Karpatengebiet und ihm wurden nicht nur Kapel-
len geweiht, sondern vor allem Tempel.
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fragmentem referatu wyglo-
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Ottarz gléwny w kosciele
Ducha S$w. - stan przed
1966r., (ATJKr.1461).

Jak doszlo do koronacji obrazu Matki
Bozej Pocieszenia z jezuickiego kosciola
p.w. Ducha Swietego w Nowym Saczu

( Wydawaloby sie, ze koronacja obrazu Matki
Bozej Pocieszenia jest tylko epizodem w dziejach
kosciota Ducha Swietego. Jest to jednak jeden
z najwazniejszych epizodéw, wszak uroczysto-
$ci koronacyjne obrazu Matki Bozej Pocieszenia
z gléwnego oftarza kosciota Ducha Swietego
w dniu 11 sierpnia 1963 r. odbywajace sie na
polach obok kosciota w podsadeckiej Zawadzie
byly najliczniejszym zgromadzeniem religijnym
na Sadecczyznie — wzielo w nich udzial 300 ooo
wiernych'. Kolejnym tak duzym zgromadzeniem
byla dopiero wizyta papieza Jana Pawla II w Sta-
rym Saczu 16 czerwca 1999 r., gdzie zebralo sie
ok. 600.000 0s6b. Zatem jasna juz staje sie ranga
i znaczenie tego wydarzenia, o ktérym mozna by
pisa¢ wiele, co przy dos$¢ dobrze zachowanym ma-
teriale archiwalnym skutkowaloby powstaniem

dos¢ obszernego opracowania. Dlatego tez ponizej
przedstawie w zarysie tylko jedno z zagadnien —
droge prowadzaca do koronagji.

(@ Materialéw dotyczacych staran o koronacje,
przygotowann do uroczystosci koronacyjnych
i ich przebiegu jest sporo — sa to zaréwno opra-
cowania syntetyczne (drukowane i maszynopisy),
jak i ok. 700 stron archiwaliéw w postaci kore-
spondencji, dokumentéw urzedowych i innych.
Wymienie tu przede wszystkim szkic gtéwnego
organizatora uroczystosci koronacyjnych o. Tade-
usza Michalika SJ zatytutowany: , Historia Koro-
nacji Obrazu Matki Boskiej Pocieszenia w Nowym
Saczu” (137-stronicowy maszynopis zawierajacy,
oprécz szczegdtowego opisu staran o ukorono-
wanie obrazu papieskimi koronami, bezposred-
nich przygotowan do uroczystosci, samego dnia
koronagji i uroczystosci pokoronacyjnych, odpisy
dokumentéw Stolicy Apostolskiej zezwalajacych
na koronacje i obszerny Dodatek, obejmujacy
teksty przeméwien i kazan wygloszonych w trak-
cie kilkudniowych uroczystosci koronacyjnych?).
Opracowania drukowane, w ktérych znajduja sie
informacje o koronacji to: dwutomowe dzieto o.
Jana Preisnera SJ ,Jezuici w Nowym Saczu przy
kosciele Swietego Ducha” wydane w 2003 1. przez
Wydawnictwo WAM?, oraz pozycja o. Mieczysla-
wa Bednarza SJ ,Obraz Matki Boskiej Pocieszenia
w jezuickim kosciele Swietego Ducha w Nowym
Saczu” i sporzadzony na jej podstawie krotki
szkic (,Kult i koronacja obrazu Matki Bozej Po-
cieszenia w kosciele Ducha Swigtego w Nowym
Saczu”) opublikowane w trzech réznych pracach
zbiorowych wydanych z okazji 150-lecia przybycia
jezuitéw do Nowego Sacza®. Zebrane przeze mnie
materialy archiwalne zgromadzone w Archiwum
Domowym OO. Jezuitéw w Nowym Saczu (ANS),
Archiwum Prowingji Polski Potudniowej Towa-
rzystwa Jezusowego w Krakowie (ATJKr) i Archi-
wum Diecezjalnym w Tarnowie (ADT) obejmuja:
korespondencje z Kurig Biskupia w Tarnowie
dotyczaca staran o koronacje, zbiér materiatéw
dostarczonych do watykanskiej Kongregacji Ob-
rzedéw w sprawie uzyskania pozwolenia na koro-
nacje, dokumentacje wytworzong przez Komitet
Wykonawczy Uroczystosci Koronacyjnych (m.in.
zaproszenia, program i porzadek uroczystosci,
wykaz gosci, pozyskiwanie srodkéw finansowych,
urzadzenie miejsca koronacji), korespondencje
z wladzami dotyczaca wyznaczenia lokalizacji
i uzyskania pozwolenia na odbycie zgromadze-
nia, materialy duszpasterskie i listy pasterskie
przygotowujace wiernych do tego wydarzenia,



Teczka z dokumentami

i prosba do Stolicy Apostol-
skiej o zezwolenie na koro-
nacje obrazu Matki Bozej

Pocieszenia, (ANS 29/3).

Breve apostolskie papieza
Jana XXIII zezwalajace na
koronacje obrazu Matki
Bozej Pocieszenia,
(ATJKr. 1461).
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teksty przemoéwien i kazar wygloszonych w cza-
sie calych uroczystosci, korespondencja z wta-
dzami finansowymi dotyczaca wymiaru podatku
dochodowego za sprzedaz obrazkéw Matki Bozej
Pocieszenia, sprawozdania i relacje z koronacji
(takze wycinki prasowe), projekt koron dla obra-
zu, dokumentacje fotograficzna; najcenniejszym
z archiwaliéw jest oryginal bulli koronacyjnej
papieza Jana XXIII.

( Zanim przejde do wlasciwego tematu, stéw kil-
ka o historii obrazu i kultu Matki Bozej Pociesze-
nia. Pierwsza wzmianka o obrazie w norbertan-
skim ko$ciele Ducha $w. pochodzi z 1489 r. i méwi
o zapisie przez umierajacg Katarzyne Kusmine
grzywny na nowy obraz Najswietszej Panny Ma-
ryi Pocieszenia®. Stad mozemy wysnu¢ wniosek,

JOANNES PP. XXIII
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ze najpézniej w II pol. XV w. istniat w Saczu kult
zwigzany z obrazem. Obraz obecny powstal praw-
dopodobnie ok. 1569 r. w $rodowisku mistrzéw
krakowskich lub sadeckich i zostal ufundowany
przez Zofie Jordanéwne z Zakliczyna. W 1633 r.
erygowane zostalo Arcybractwo paskowe Matki
Bozej Pocieszenia (przez augustianéw krakow-
skich)®. W 1832 r. nowymi krzewicielami istnie-
jacego od kilku wiekéw kultu Matki Bozej Pocie-
szenia zostali jezuici. Z czasem ws$réd nowych
opiekunéw oraz wsérdéd wiernych Nowego Sacza
zrodzilo sie pragnienie ukoronowania wizerunku
Maryi papieskimi koronami, jako dowodu cudow-
noéci obrazu i potwierdzenia istniejagcego kultu.
Musze nadmienié, ze sadecki obraz posiadat juz
wczesniej korony (sa one wspomniane w inwen-
tarzu kosciota z roku 1781), byly one jednak tylko
elementem wystroju ottarza - wraz z metalowa
sukienka stanowily ozdobe wizerunku Matki
Bozej’, natomiast jedynym aktem potwierdza-
jacym kult cudownego obrazu bylo przyznanie
mu przez biskupa tarnowskiego Ignacego kLo-
bosa, w zwigzku z konsekracja nowego oltarza
gtéwnego w 1891 r., tytulu ,taskami stynacy™.
Jak podaje o. Mieczystaw Bednarz SJ (opierajac
sie na relacjach o. J6zefa Balcarka SJ), pierwsze
starania i przygotowania do koronacji obrazu
Matki Bozej Pocieszenia byly prowadzone przez
Sodalicje Marianiskie w okresie miedzywojennym.
Gromadzono na ten cel nawet $rodki finansowe
(zebrano 12.000 zl), jednak pienigdze te zostaly
pozyczone na budowe Domu Sodalicyjnego, jak
sie okazalo bezzwrotnie®. Wyrazna cezura w daze-
niach do ukoronowania obrazu jest bez watpienia
I wojna $wiatowa. Moim zdaniem to wtasnie
czas wojny, a przede wszystkim jej zakoriczenie,
mialy decydujacy wplyw na podjecie skutecznych
staran w tym wzgledzie. Ma to zwigzek z sytuacja
kolegium sadeckiego, ktére decyzja prowincjata o.
Wiladystawa Lohna SJ z pazdziernika 1939 r. stalo
sie tymczasows siedziba dla jezuickich klerykéw
- studentéw filozofii, ewakuowanych z zagrozone-
go niebezpieczenistwem kolegium w Krakowie.
W tych bardzo trudnych warunkach, kiedy trze-
ba bylo utrzyma¢ i wyzywic¢ okolo stu zakonni-
kéw™, kiedy dostownie za bramg kolegium szalat
hitlerowski terror, kiedy docieraly informacje
o aresztowaniach jezuitéw z doméw w Krakowie
i Lublinie'?, o. J6zef Balcarek — rektor kolegium,
9 wrzeénia 1940 r. zlozyl uroczyste slubowanie
Matce Bozej: (...) chee dotozyé wszystkich staran, aby
(...) uroczyscie ukoronowano ten cudowny obraz Twdj
Matki Boskiej Pocieszenia, jezeli przez Twojg prze-
moznq przyczyne u Syna Twojego i niezmiernie dobre
Twe Serce macierzynskie, zachowasz nam ten kosciét
i dom, i mnie biednego, i nas wszystkich tu mieszkajg-
cych i to wszystko co posiadamy do utrzymania®.

(To glebokie przekonanie o nadprzyrodzonej
opiece nad sadeckim domem zakonnym towa-
rzyszylo o. Balcarkowi (a takze prowincjatowi, o.
Lohnowi, réwniez goraco pragnacemu koronacji)
przez wszystkie lata okupacji, a zwlaszcza w mo-



Koronacja obrazu Matki Bo-
zej Pocieszenia w Zawadzie
11 sierpnia 1963 r. — pierw-
szy z lewej kard. Stefan
Wyszynski, (ANS b. sygn.,
Album Koronacja obrazu
Matki Boskiej Pocieszenia

11 sierpnia 1963 7.).

Biskupi blogostawigcy
obrazem Matki Bozej
Pocieszenia na zakonczenie
uroczystosci koronacyjnych -
od lewej: bp Karol Wojtyla,
nierozpoznany, kard. Stefan
Wyszynski, bp Antoni Bara-
niak, (ANS b. sygn., Album
Koronacja obrazu Matki
Boskiej Pocieszenia 11 sierpnia

1963r.).
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mencie jej zakoniczenia. Bilans wojny byt dla za-
konnikéw szczesliwy — jak pisze Marek Wczesny:
(W ciggu catej okupacji hitlerowskiej zaden jezuita
sqdeckiego Kolegium ani nie zgingt ani nie odniést
powazniejszych ran, nie byt aresztowany ani wywie-
ziony do Niemiec, chociaz w miescie szalato gestapo
pod komendg groznego Heinricha Hamanna. Wpraw-
dzie w klasztorze czesto kwaterowali zolnierze Wehr-
machtu, ale zajecia z klerykami starano sie prowadzié
nieprzerwanie. Msze $wiete, inne nabozeristwa oraz
codzienne wystuchiwania spowiedzi wiernych odby-
walo sie wedtug normalnie przyjetego kalendarza
liturgicznego. Zabudowania klasztorne i kosciot
specjalnie nie ucierpialy, nawet podczas wysadzenia
zamku 18 stycznia 1945 roku, oddalonego zaledwie
0 300 metréw od Kolegium™.

( Majac na uwadze okrucienistwo tej wojny, a tak-
ze jej dramatyczny przebieg w Nowym Saczu: eks-
terminacja ludnosci zydowskiej (getto sasiadowa-
to przez ulice z domem jezuickim), kilkukrotne
masowe rozstrzeliwania ludno$ci cywilnej, w tym
dwdch wikariuszy parafii farnej: ks. Wladystawa

Deszcza i ks. Tadeusza Kaczmarczyka, zakrojona
na szeroka skale, a zagrozona kara $mierci, dzia-
talnos¢ konspiracyjna prowadzona réwniez przez
duchowienstwo®, moge zaryzykowal twierdze-
nie, ze takie przebrniecie przez wojenng zawie-
ruche sadeckiej wspélnoty jezuitéw jest zdarze-
niem wyjatkowym. Stad nie budzi zdziwienia, ze
ojcowie jezuici, a zwlaszcza doswiadczajacy na co
dzien najwiekszego niebezpieczenstwa przetozo-
ny domu o. Balcarek, przyczyny tego upatrywali
w czynnikach sfery nadprzyrodzonej. A konse-
kwencja tego zalozenia musiato by¢ wypelnienie
$lubowania i podjecie starari o koronacje obrazu,
jako wyraz wdziecznosci dla Matki Bozej za ocale-
nie z wojennej zawieruchy.

( Zaraz po wojnie realizacja przyrzeczenia zajat
sie nastepca o. Balcarka na stanowisku supe-
riora, o. Antoni Kusmierz SJ*®. Pierwszym, i jak
sie okazalo jedynym, ale niezmiernie waznym,
powzietym przez niego krokiem, byla renowacja
cudownego obrazu Matki Bozej Pocieszenia — do-
konat jej w 1946 r. prof. Wiestaw Zarzycki z Kra-
kowa'". Dalsze dzialania przypadly w udziale ko-
lejnemu superiorowi sgdeckiemu, o. Walentemu
Majcherowi SJ. Juz w pierwszym roku swojego
urzedowania, 14 listopada 1949 r. odbyt w kurii
tarnowskiej rozmowe z biskupem ordynariuszem
Janem Stepa: przedstawil mu plany zakonu zwia-
zane z koronacja i uzyskat jego zgode oraz zapew-
nienie o poparciu staran'®. Efektem tej rozmowy
byly nastepne przedsiewziecia. Przede wszystkim
na podstawie materiatéw archiwalnych opracowat
w latach 1950-1951 dwutomowe dzieto dotyczace
pochodzenia, dziejéw i kultu obrazu (tom I zaty-
tulowany: ,taskami stynacy obraz Matki Boskiej
Pocieszenia w kosciele oo. Jezuitéw w Nowym
Saczu. Starozytnos¢, kult, cudowno$c¢”), zawie-
rajace opisy lask otrzymanych przez wiernych,
wpisanych do tzw. ,Liber donorum” (tom II:
,Historia otrzymanych task i wystuchanych
modlitw przy cudownym obrazie Matki Boskiej
Pocieszenia w Nowym Saczu”)*. Praca ta, z dola-
czonym listem zawierajacym prosbe do biskupa
tarnowskiego o ,laskawe przyjecie troski i odpo-
wiedzialnosci za koronacje obrazu”, podpisanym
przez prowingcjala o. Wojciecha Krupe SJ i supe-
riora o. Walentego Majchera SJ, a takze trzech po-
przednich prowincjaléw: o Wiadystawa Lohna SJ,
o. Stanistawa Ciska SJ, o. Wlodzimierza Konopke
SJ i trzech poprzednich przelozonych sadeckiego
domu: o. Antoniego Ku$mierza SJ, o. Jézefa Bal-
carka SJ, o. J6zefa Biede SJ, zostala w czerwcu
1951 r. przestana do kurii biskupiej w Tarnowie.
I mimo, iz 0. Majcher zaméwil juz nawet u Marii
Ritter kopie obrazu Matki Bozej Pocieszenia, jako
dar dla przyszlego koronatora, prosba pozostala
bez odpowiedzi i utkneta na ponad 10 lat®. Przy-
czyn tej dziesiecioletniej przerwy doszukiwaé sie
mozemy po pierwsze w ogblnej sytuacji Kosciola
katolickiego w Polsce oraz, w wynikajacych z niej,
wydarzeniach w sagdeckim klasztorze. W tym miej-
scu przypomne tylko, ze pierwsza polowa lat 50.

Jakub M. Bulzak, Jak doszto do koronacji obrazu Matki Bozej Pocieszenia z jezuickiego koéciota p.w. Ducha Swietego...



Procesja z obrazem Matki
Bozej Pocieszenia po placu
koronacyjnym w Zawadzie —
za obrazem idzie kard Stefan
Wyszynski, (ANS b. sygn.,
Album Koronacja obrazu
Matki Boskiej Pocieszenia

11 sierpnia 1963r.).

to silne zaostrzenie wyznaniowej polityki wladz
panstwowych: rozwigzanie stowarzyszen religij-
nych i instytucji, przejecie majatkéw koscielnych,
aresztowania duchowienstwa i procesy pokazo-
we, internowanie Prymasa. Wobec takich realiéw
najwazniejszym zadaniem wladz koscielnych
byla ochrona podstaw funkcjonowania Kosciota,
obrona najwazniejszych praw umozliwiajacych
prowadzenie dzialalno$ci religijnej, stad wszel-
kie inne kwestie musialy zej$¢ na dalszy plan.
Ta ogélna sytuacja miala swoje lokalne akcenty
réwniez w sadeckim klasztorze: odebranie ma-
jatku w Zabetczu, mlyna, czesci domu zakonnego
i ogrodu, konieczno$¢ zorganizowania pracy pa-
rafialnej, jako préby zapobiezenia ewentualnemu
odebrania kosciota i domu wobec realnej grozby
likwidacji zakonéw.

( Dopiero mianowanie superiorem domu sadec-
kiego w sierpniu 1961 r. o. Tadeusza Michalika
SJ otworzylo ostatni rozdziat staran o koronacje,
ktéry pod nowym kierownictwem nabraly eks-
presowego tempa. Jako decydujacy impuls do
podjecia intensywnych dziatan o. Michalik w Hi-
storii koronacji wskazuje swojg rozmowe w Kurii
z biskupem pomocniczym tarnowskim Michalem
Blecharczykiem w poczatkach maja 1962 r.%,
w trakcie ktérej przypominat o jezuickich planach,
zaznaczajac ze muszg one poczekaé¢ na lepsze
czasy, z czym bp Blecharczyk sie nie zgodzil, zy-
czac sobie wrecz ponaglenia staran®. Sprzyjajaca
okolicznoscig byt fakt objecia wéwczas (w maju
1962 r.) rzad6éw diecezja przez nowego ordynariu-
sza — bp Jerzego Ablewicza®. Od poczatku byl on
zyczliwy tej sprawie. Zaryzykuje twierdzenie, ze
mogl on traktowac ja prestizowo, jako pomyslng
inauguracje pasterskiej postugi.

( O. Michalik udat sie 25 maja do Krynicy*, do
postugujacego tam o. Jézefa Balcarka SJ, pierw-

Sandecko-spi$ské zosity, zvizok 5, 2010

szego promotora koronacji. Doszlo réwniez wéw-
czas do spotkania (przypadkowego, czy wczesniej
umoéwionego?) z o. Joachimem Barem OFMConv,
ktoéry jako prawnik doskonale znal procedury
wymagane przy staraniach o koronacje®. Jego
wskazéwki wyznaczyly plan dzialan. Przede
wszystkim ustalona zostala droga urzedowa -
z prosba do Stolicy Apostolskiej miaty wystgpi¢
zaréwno wladze zakonne, jak i biskup diecezjalny.
O. Bar poradzil réwniez, by o poparcie popro-
si¢ Prymasa Wyszynskiego, ktérego autorytet
w Watykanie mégt wiele sprawie poméc. Jak sie
pézniej okazalo, byla to rada bezcenna. Najwaz-
niejszym zadaniem bylo zgromadzenie i opraco-
wanie wymaganej dokumentacji. Sktada¢ sie na
nig mialo: opracowanie historii obrazu i dziejéw
kultu wraz z wykazem lask otrzymanych przez
wiernych, praca historyka sztuki oceniajaca wa-
lory artystyczne obrazu oraz obszerna dokumen-
tacja fotograficzna samego obrazu, jak i wystroju
i zewnetrznego wygladu kosciota?. Do realizacji
tego zadania przystapil o. Michalik niezwtocznie
i w réwnie szybkim tempie udalo sie je sfinalizo-
wac. O napisanie pracy historycznej zostat popro-
szony o. Mieczystaw Bednarz SJ - tak powstato
opracowanie: ,Obraz Matki Bozej Pocieszenia
w Nowym Saczu”. Na jezyk tacinski (czego wy-
magaly watykanskie procedury) przettumaczyli je
o. Ignacy Opiola SJ i o. Stanistaw Nawrocki SJ%.
Jako ocene artystyczng wykorzystano artykul
prof. Adama Bochnaka opublikowany w 1950 r.
w ,Przegladzie Powszechnym”?.

( Cala ta prace wykonano w niespelna 5 miesiecy,
albowiem juz na poczatku trzeciej dekady wrze-
$nia 1962 r. o. Michalik przekazal gotowe teczki
z materialami kard. Wyszynskiemu oraz bp Able-
wiczowi®. Sprawy od tego momentu potoczyly sie
blyskawicznie. Wprawdzie dokumenty w Kongre-



Obraz Matki Bozej Pociesze-
nia z papieskimi koronami,
(ANS b. sygn.).
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gacji Obrzedéw mial ztozy¢ ordynariusz tarnow-
ski, ale ubiegl go Prymas (w poczatkach pazdzier-
nika przybyly do Rzymu na kolejng sesje Soboru
Watykanskiego II), ktéry przekazal je bezposred-
nio prefektowi Kongregacji — kard. Larraonie®.
Wilasnie ten fakt miatem na mysli zwracajac wyzej
uwage, jak cennga byla rada o. Bara OFMConv, by
prosi¢ Prymasa o poparcie.

( Nie znamy dalszego przebiegu postepowania
w Kurii Rzymskiej, lecz na jego efekty nie trzeba
byto dtugo czeka¢. Dekret Swietej Kongregacji
Obrzedéw zezwalajacy na koronacje obrazu Matki
Boskiej Pocieszenia® i papieska bulla Singulari Stu-
dio®® zostaly wystawione 19 grudnia 1962 r. Zgodnie
z informacja o. Michalika, ,kiedy J.E. ks. Biskup
Jerzy Ablewicz w drugiej potowie listopada przybyt
na Sob6r do Rzymu - sprawa pozwolenia na koro-
nacje (...) dobiegata korica™*.

( Wiadomos¢ o decyzji Stolicy Apostolskiej dotarta
do Nowego Sacza 6 stycznia 1963 r.%. Wyznaczony
do ukoronowania obrazu bp Ablewicz rezygnowat
z tego przywileju na rzecz ks. Prymasa®. Kard.
Wyszyniski 30 stycznia wyrazil na to zgode i zapro-
ponowat termin 11 sierpnia 1963 r.3” Od tej chwili
rozpoczely sie intensywne przygotowania do uro-
czystoséci: zaréwno organizacyjne, jak i duchowe.

Przypisy:
* B. Kumor, Parafia i zycie koscielne w latach 1945-1987,

[w:] Dzieje miasta Nowego Sgcza, t. 3, pod red. F. Kiryka
iZ. Ruty, Krakéw 1996, s. 756.

2 T. Michalik, Historia Koronacji Obrazu Matki Boskiej Pocie-
szenia w Nowym Sqczu, Nowy Sacz 1964 (mps).

J. Preisner, Jezuici w Nowym Sgczu przy kosciele Swietego
Ducha, t. 2, Krakéw 2003.

M. Bednarz, Obraz Matki Boskiej Pocieszenia w jezuickim
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Ako doslo ku korunovacii obrazu Panny
Marie Utesitelky z jezuitského kostola
sv. Ducha v Novom Sandeci

( Korunova¢né sldvnosti obrazu Panny Marie
Utesitelky z kostola sv. Ducha dila 11. augusta
1963, konajtce sa v podsandeckej Zawadze, boli
najpocetnej$im nédboZenskym
v Sandecku. Zucastnilo sa ich 300 ooo veriacich.
( Prvé snahy a pripravy ku korunovacii obrazu
boli uskuto¢nené v medzivojnovom obdobi a vy-
raznym predelom je II. svetova vojna. Predstave-
ny sandeckého kolégia jezuitov, pater J6zef Bal-
carek SJ, v roku 1940 zveril obyvatelov klastora
do opatery Panny Marie, slubujuc uskuto¢nit ko-
runovéciu obrazu, ak bude prosba vypocuta.

( Prvé usilia boli uskuto¢nené uz po skonéeni voj-
ny. Obraz bol zrestaurovany, zaznamenand bola

zhromazdenim

jeho histéria, dejiny kultu, osloveni boli cirkevni
predstavitelia s prosbou o podporu. Snazenia ne-
boli v tom &ase zavisené, ¢o suviselo s tazkou situ-
aciou cirkvi v Pol'sku v rokoch stalinizmu.

( Az v roku 1961 pater Tadeusz Michalik SJ za-
¢al uspesne naplnat predsavzatia. Zostavena bola
potrebna dokumenticia a za vydatnej pomoci pri-
masa Wyszyriského bola tlmoéena prosba Apos-
tolskej stolici o sihlas s korunovaciou. Dekrét po-
volujtci korunovaciu obrazu a bulla papeza Jana
XXIII. Singulari Studio boli vystavené 19. decem-
bra 1962.

Wie kam es zu der Kronung des Bildes
von Jungfrau Maria Trosterin der Betriibten
aus der Jesuitenkirche des hl. Geistes

in Neu Sandec

( Die Kroénungsfeierlichkeiten des Bildes von
Jungfrau Maria Trosterin der Betrtbten aus der
Kirche des hl. Geistes am 11. August 1963, die sich
in Zawada abgespielt hatten, waren die meistbe-
suchten religiosen Feierlichkeiten in Sandec. Es
hatten 300.000 Gliubige teilgenommen.

( Die ersten Bemithungen und Vorbereitungen zu
der Krénung des Bildes waren in der Zwischen-
kriegszeit, aber als ein grofier Einschnitt wird der
2. Weltkrieg gewertet. Prior des Kollegiums der
Jesuiten in Neu Sandec, Pater J6zef Balcarek SJ,
vertraute die Einwohner des Klosters 1940 in die
Firsorge von Jungfrau Maria, wobei er die Kro-
nung des Bildes versprochen hatte, falls die Bitte
erhort werden sollte.

( Die ersten Bemithungen hatten erst nach Ende
des Krieges stattgefunden. Das Bild wurde restau-
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riert, seine Geschichte wurde verzeichnet, sowie
die Geschichte des Kultus. Im Weiteren wurden
christliche Vertreter mit der Bitte um Unterstiit-
zung angesprochen. Diese Bemithungen waren zu
diesem Zeitpunkt nicht erfolgreich, was auf die
schweren Umstinde fir die Kirche wihrend des
Stalinismus in Polen zurtickgefuhrt wird.

( Erst 1961 hatte Tadeusz Michalik SJ die zuvor
liegenden Bemithungen in Realisierung umsetzen
konnen. Es wurde die erforderliche Dokumentati-
on erstellt und bei reicher Unterstiitzung von Pri-
mas Wyszyniski war die Bitte dem Heiligen Stuhl
um die Erlaubnis zur Krénung vorgelegt. Das De-
kret uber die Krénung des Bildes und die Bulle
von Papst Johannes XXIII. Singulari Studio waren
am 19. Dezember 1962 erstellt.
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Nebeska hudba Kaplnky Panny Marie

vo Fridmane

( Fridman (polsky Frydman), oznatovany ako
najstar$ia obec polského Spisa, ponika svojim
navitevnikom jeden z ukaZkovych interiérov
spidského rokoka s ojedinelym ikonografickym
konceptom. Ide o vyzdobu centridlne kompono-
vanej kaplnky Matky Bozej Karmelitanskej. K p6-
vodne stredovekému farskému kostolu zasvite-
nému sv. Stanislavovi ju pristavali v roku 1764.
Jej vystavbu inicioval tamojsi kilaz Michal Lo-
rencs s podporou zemepana baréna Antona Med-
nyanszkého. Este pred tym nez jej oktogondlnu
formu pripojili k severnej ¢asti kostola, ziskal
jeho interiér medzi rokmi 1751 — 1757 znalnu Cast
nového mobilidru poéinajic hlavnym oltdrom sv.
Stanislava. Nesk6r k nemu pribudli aj dva bo¢né
oltare, UkriZzovanie v triumfalnom obluku, kaza-
telnica ¢i lavice. Okolo roku 1760 bola navyse po-
zmenend samotna podoba kostola pristavanim
zvonice a nasledne aj nového muru presne vyme-
dzujuceho chrdmovy aredl. Sériu zmien ukondi-
lo vybudovanie novej hudobnej empory s boha-
tou maliarskou a rezbarskou vyzdobou (1771).
Ako teda vidno v pripade kaplnky islo o jednu
z poslednych dobovych tprav fridmanského kos-
tola. Napriek nespornej zaujimavosti kaplnky na-
znaclenej jedinou, uz viac nez polstoro¢ia starou
$tudiou je doposial pre slovensku histériu ume-
nia nezndma a aj z polskej strany sa neskoér doé-

kala uZ len stru¢ného spracovania pre potreby su-
pisu a sprievodcov.?

( Kaplnka bola uréena na odpusty, niky v jej ste-
nach na spoved. Priebeh prislugnych obradov zjed-
nodusoval obojstranny oltdr a tri vstupy umoz-
flovali plynuld priechodnost priestoru kaplnky
i obidenie kostola pri procesiach.® Centréilna for-
ma bola teda jednoznaé¢ne prispésobend funkcii
stavby a jej niekolkondsobné akcentovanie v iko-
nografickom programe je odkazom k Bozskej pod-
state. Bohatd maliarska, ale najmi rezbarska vy-
zdoba je pritom tuzko zviazani s ideou nebeskej
hudby.* T4 sa v tom &ase veobecne objavovala
skér v maliarskych dekoracidch organovych em-
por. Spisské prostredie so silnou rezbarskou tra-
diciou v3ak pontka tieZ viacero, inak menej po-
Cetnych a skor pre oltdrne nadstavce a organové
prospekty uréenych, socharskych podani. Aj me-
dzi nimi v8ak Fridman puta pozornost.

(€ Jadrom interiéru maridnskej kaplnky je po-
merne netradi¢ny obojstranny oltar uprostred ba-
lustrddou vymedzeného priestoru. Vyrasti zo
sokla umiestneného na mohutnej sarkofagovej
menze a z hladiska typolégie ide o atektonicky ta-
berndkulovy oltér, aky sa ¢asto v baroku pouzival
v suvise s ndhrobkami ¢i relikvidrmi svitych a tiez
v odpustovych svityniach.’ Vo volitovom ordmo-
vani je z kazdej strany osadena dvojica apostolov -
sv. Jan Evanjelista so sv. Bartolomejom (juh) a sv.
Andrej so sv. Petrom (sever). Stitovému ukonce-
niu dominuje z juhu polpostava Boha Otca a zo
severu Mojzi§ — prefigurdcia Panny Marie a jej
korunovacie.® Sprievodné figiry anjelov rozvija-
ju obsah nesenymi biblickymi cititmi a ¢astami
modlitieb k Panne Marii zdoéraziiujuc ideu ,no-
vého“ neba a jeho hviezdu.” Hviezda je suasne
odkazom na preklad Mariinho mena i na korunu
z dvanéstich hviezd patriacu k tradi¢nym atribu-
tom jej Neposkvrneného pocatia. Prave fiou totiz
v symbolickom dvandstcipom vykonani evokuju-
com monstranciu a fungujicom ako relikviar re-
tabulum vrcholi.

(€ Okolo oltdra je v rohoch polygonélnej archi-
tektary osem dvojic nad sebou umiestnenych
nik, prepojenych spolo¢nym dekorativnym ra-
mom. V konchach spodného radu nik su zavese-
né polychrémované rezby starozakonnych kra-
lov Davida, Salamuna a tiez giestich prorokov,
kde literatira uvadza, Ze jednym je ,cudzi prorok*
Balaam® a u dalsich z nich mozno njjst §tvoricu
symbolov z Ezechielovho videnia, pouZivanych
neskér hlavne ako atributy styroch evanjelistov.
No okrem byka neskér typického pre evanjelistu
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Neznamy rezbér. Korunova-
nie Panny Marie s nebeskou
hudbou, Kaplnka Panny
Marie Karmelitanskej,
Kostol sv. Stanislava,
Fridman, okolo roku 1764.

Foto: K. Chmelinova

Neznami autori. Kral Sala-
mun, Kaplnka Panny Marie
Karmelitédnskej, Kostol

sv. Stanislava, Fridman,
okolo roku 1764. Foto:

K. Chmelinova

50

Sandecko-spi$ské zosity, zvizok 5, 2010

Lukésa to tak nie je. Mozno skér predpokladat,
Ze je tu tradi¢nd $tvorica velkych prorokov - Izai-
43, Jeremias, Ezechiel a Daniel. S Pannou Mariou
ich spéjaju viaceré proroctva, ako napriklad zna-
me Izaidovo Hla panna poéne a porodi syna &i Eze-
chielov vyrok Tdto brdna ostane zavretd, nebude
otvdrand, ktory sa stal zndmou metaforou Mariin-
ho panenstva. Ezechiel je tiez, vzhladom na jeho
viziu zrkadliacu sa neskoér v Zjaveni sv. Jdna i sym-
boloch evanjelistov, chdpany ako priamy odkaz
na prepojenie Starého a Nového zikona. Navyse
chybajicou figarou v pocte stviarnenych staroza-
konnych postav by vzhladom na to, Ze ide o ka-
plnku Panny Marie Karmelskej, mal jednoznacne
byt prorok Elids, povazovany za zakladatela radu
karmelitdnov a hned po Panne Marii za ich hlav-
ného patréna. Oznacovany je tiez za predobraz
Jana Krstitela, ale aj JeZi$a a vystapenim do ne-
bies na ohnivom voze stoji na pociatku mystiky
nanebovstipenia a nanebovzati.’ Kompoziéné
rozmiestnenie starozikonnych postav simulu-
je vznasajuci sa kruh, predstavujici st¢asne naj-
niZdi stupenl celku gradujaci cez analogicky kruh
novozdkonnych figir k hlavnej scéne Korunova-
nia na nebesiach. V prepojeniach postidv spod-
nych a vrchnych nik, ako aj v ikonografii celku,
bola jeho tvorcom vyuZita typoldgia Starého za-
kona v duchu tvrdenia sv. Augustina v BoZej obdi,
ze Stary zdkon nie je ni¢ nez Novy zdkon zakryty zd-
vojom. Napriklad nad krdlom Dévidom, z ktorého
rodu je Jezis, stoji v nike sv. Jan Krstitel ohlasu-
juci jeho prichod. Dalej st tu apostoli, ktori si sti-
¢astou zobrazeni s korunovaciou uzko zviazaného
nanebovzatia Panny Marie, ako napriklad Tomas,
Simon ¢ s nim evanjelium iriaci Jada Tadeas.™
Niekde vak opit individualne atributy chybaju,
alebo je ich vyklad zatial nejasny.

( Avsak uz tvorcovia prvej §tadie ku kaplnke pou-
kazuju na to, ze odraz Starého zdkona v novom tu
nie je jedinym principom komplikovaného obsa-
hového konceptu vyzdoby kaplnky, ktory pévodne
doplnalo viacero citatov. Postavami aj ich usporia-
danim, atribatmi a cititmi je v kaplnke evokova-
né nebo s jasnou hviezdou v podobe Panny Ma-
rie, ku ktorej sa vztahuje aj biblicky citat Krdsna
ako Luna, ¢istd ako Ziarivé sinko (Pies 6,10).1* K sln-
ku a kozmologickej symbolike kaplnky sa viaze aj
dalsi prvok zohravajuci v ideovom koncepte cel-
ku dolezita tlohu. Ide o pocetné zobrazenia sl-
necnice, ako znaku ,devocio” ¢iZze zaslubenia sa.*?
KedZe Kristus predstavuje v krestanskej symboli-
ke slnko, kvet napodobujuci jeho formu a neusta-
le sa za nim otacajuci sa stal obrazom lasky lud-
skej duse k Bohu a tiez znakom jej modlitby. Vyber
symbolu a zdéraznenie tejto roviny verného nasle-
dovania Krista a upnutia sa k Bohu, napr. aj vy-
berom pomerne zriedkavého stvarnenia Bohu po-
slusného Balaama, iste suvisel s objednavatelom
a tvorcom konceptu. Nim bol zda sa uz spomenu-
ty miestny farar Lorencs.

( Premysleny ikonograficky program vrcholi
v plochom prestropeni kaplnky. M4 podobu mod-
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ro omalovanej drevenej konstrukcie, ku ktorej je
pridand pomerne bohata rezbarsky vykonana vy-
zdoba evokujtica dojem neba. Centrum tvorené
nesmierne bohatou svitoziarou vychddzajiucou
spoza figir Korunovicie Panny Marie Najsvitej-
$ou trojicou sa volne prepéja s vrcholom taberna-
kulového oltara. Vjav doplia trojica napisovych
pasok so slovom FIAT - nech sa stane. Dookola ho
sprevadza séria anjelov. Styria z nich nest symbo-
lické predmety maridnskeho kultu ako napriklad
ruzenec & veniec. Priestor medzi nimi vyplna-
ju dvojice 6smich rovnako velkych anjelov s hu-
dobnymi nastrojmi, spodobujuc tak nebesky chér
oslavujtci uvedend maridnsku scénu.

( Sposob realizicie nebeskej hudby v stvislosti
s obrazom Korunovania Panny Marie kore$pon-
duje s komplikovanou koncepciou symboliky vy-
zdoby celého priestoru kaplnky, ktora zjavne vy-
chadza este zo stredovekych vzorov. V postavach
apostolov, prorokov a muzicirujucich anjelov pri-
pomina rieSenie vymalby stien stredovekého
presbytéria, vyjadrujiceho myslienku nebes-
kej liturgie. T4 sa zac¢iatkom 14. storodia rozsiri-
la z adoracie Boha / Krista aj na adoraciu Panny
Mirie, nachadzajic najéastejsie spodobenie vo
vyjave Korunovania. Centrélna koncepcia riege-

nia kaplnky a jej vyzdoby vratane do kruhu uspo-
riadanych nebeskych hudobnikov evokuje suvis-
losti s predstavami o existencii kozmickej hudby
(musica mundana), vytvaranej pohybom planét.
Tento dojem umociiuje ¢islo osem, ktoré sa vzta-
huje tak na pocet hudobnikov na strope kapln-
ky, ako aj predstavu o pocte nebeskych sfér, aka
prevlddala v neskoroantickej a ranokrestanskej
filozofii.”* Myslienka hudby sfér zazivala v obdo-
bi baroka svoj navrat do filozofického myslenia,
i ked s inou rovinou argumentacie ako v pripade
stredovekej teoldgie. Archaickost vyzdoby kapln-
ky vo Fridmane spociva nielen v samotnej téme,
ale aj vo forme podania idey nebeskej hudby. Na-
priek tomu, Ze anjelski hudobnici — spevik so
stratenymi notami, violoncelista, dvaja huslisti,
harfista, hra¢ na dlhokrka cistru a dvaja trubaci
su stvarneni v hudobnej akcii - ich néstroje maju
predovsetkym vyznam atribitu. Nezastrie to ani
fakt, ze st lahko identifikovatelné a patrili do do-
bového instrumentara, dokonca v niektorych
detailoch st moderné a zodpovedaju nuansiam
dobovej praxe (napriklad moderna forma a drza-
nie sla¢ika, alebo parové pouzitie trubok).'* Ich
umiestnenie na strop sakralnej stavby nad olta-
rom je prikladom netradi¢ného a ojedinelého
rieenia vytvarania iltzie hudobného neba, kto-
ré pripomina beznt koncepciu vyzdoby klenieb
presbytéria gotického chrimu formou ndasten-
nej malby, ale v nami skimanom obdobi v takto
koncipovanej socharskej realizicii nema na 4zemi
Slovenska paralelu.

(V druhej polovici 18. storodia sa na Spisi para-
lelne rozvijali dve séasti odliné podoby nebeskej
hudby. Prvou je aktudlnejsia realizacia tak v style
vykonania ako aj vo vyraznej$om vnasani prvkov
odpozorovanych z dobovej hudobnej praxe (viac-
menej redlne typy a proporcie dobovych hudob-
nych nastrojov, charakteristické néstrojové zosta-
vy pre dobovu vokéilno-indtrumentilnu hudbu,
dobovy odev, atd.). Uplatiiovala sa vo vyzdobe
priestoru zdpadnej organovej empory v podobe
nastennej malby pripadne malby na dreve v ram-
civyzdoby parapetu organovej empory. Hlavni re-
prezentanti nebeskej hudby — anjeli st tu podani
v ansdmbloch s rozlisitelnymi hudobnymi funk-
ciami delenymi na spevdkov a in§trumentalistov
¢im sa straca stredoveky vyznam hudobného na-
stroja ako zdstupného symbolu spevu v prospech
zachytenia jeho pozemskej funkcie ako sprievod-
cu spevu. Népisové pasky vystriedal notovy hla-
sovy part a do nebeskej zostavy hudobnikov pri-
stupuje a zvi¢3a mu aj dominuje — svita Cecilia
hrajica na organe.”®

( Druhié podoba je tradi¢nejsia v zmysle silnejsich
ozvien stredovekych vzorov, ktoré priniesol baro-
kovy goticky revival vo vybere tém aj vo formal-
nom vykonani.'® Prejavuje sa v socharstve, hlavne
polychrémovanom rezbarstve, ktorého technické
moznosti v porovnani s malbou viacej obmedzo-
vali pri vndsani prvkov redlnej hudobnej praxe.
Priestorom pre uplatnenie sochirskej realizacie

Katarina Chmelinové, Nebeska hudba Kaplnky Panny Marie vo Fridmane



nebeskej hudby boli najmé nadstavce tzv. malych
architektur — oltirov a organov, zriedkavo boli po-
uzité aj v sirsej koncepcii vyzdoby celého priesto-
ru previazaného na architektiru stavby. Ojedine-
lym prikladom takejto jednotnej koncepcie stavby
avyzdoby so silnou akcentéciou stredovekého ide-
ového a symbolického zékladu je prave maridnska
kaplnka vo Fridmane. Mena majstrov, ktor{ v nej
v poévabnom no provinénom vykonani realizovali
pravdepodobne Lorencsom sformulovany sofisti-
kovany program, svojou kvalitou zjavne prevysu-
juci realiziciu, nie su nateraz zndme. '’ Funda-
tor Fridmanskej kaplnky kiiaz Lorencs v nej bol
v roku 1769 pochovany, no ndhrobok ¢i ind zmien-
ka o jeho hrobe nachidzajicom sa niekde medzi
vstupom z kostola a oltdrom kaplnky, ktord sama
posobi ako jeho vyznanie, tu nie je.'®

Poznamky:
* A. Skorupa, Zabytkowe koscioly polskiego Spisza, Krakéw
2001, (v pozn. €. 6), s. 19 — 21. Bohato dekorovany parapet
Sedo-Cerveno mramorovanej drevenej empory kostola
zdobi malba sv. Cecilie osadena doprostred $tvorice
obrazov znazornujucich dvojice muzicirujucich detskych
anjelov na neutrdlnom tmavom pozadi. Svitica v dobovom
odeve je zachytena v interiéri so zaujimavym oka klamom
na lavom pilastri pripnutého grafického listu a sprevadza
ju citit s datovanim ,Artes cum mundo cunctae pereunte
peribunt; In Caelum remeans musica sola manet 1771". Cha-
rakter malby s prvkami rustikalizicie i zdmernymi tvaro-
vymi deformdaciami je typicky pre lokalne neskoré rokoko
a blizky pracam napr. Imricha Jagusica. Pribuzné empory
mozno najst aj v inych spisskych mestach, napr. v Spisskej
Starej Vsi. Ich $tadium je predmetom dalsieho bidania
autorskej dvojice.

NajobsaZnejsim ¢lankom k problematike je monograficka
stadia A. Mitobedzki, J. Bialostocki, Kaplica Matki Boskiej
Karmelitariskiej we Frydmanie, ,Biuletyn Historii Sztuki®,2:
1957, s. 109 — 120. Okrem toho sa o kaplnke velmi stru¢ne
zmieriuju sipisy pamiatok a turistickych sprievodcov,
napr. T. Szydtowski, Zabytki Sztuki w Polsce, czes¢ 111, tom
I, zeszyt 1, Powiat Nowotarski, Warszawa 1938, s. 53 — 54;
Katalog Zabytkéw Sztuki v Polsce 1, ed. J. Szablowski, War-
szawa 1953, s. 352 — 353; H. Pienkkowska, T. Staich, Drogami
Skalnej ziemi, Krakéw 1956, s. 405 — 410; Skorupa, op. cit.,
S. 14, 19-21.

Podla A. Skorupa, op. cit., (v pozn. €. 6), s. 21. V kaplnke
je este procesiovy obraz so spovedou ¢eskej kralovnej

sv. Janom Nepomuckym a rovnako procesiovy rokokovy
obraz milostnej Panny Marie ako aj procesiovy baldachyn.
Za zmienku tiez stoji dvojica zaujimavych ¢ernobielych
zavesnych obrazov z doby vzniku kaplnky. Spajaja sa

s Ars moriendi a in§pirované boli zrejme grafickymi
ilustraciami naboZenskych poém Pia Desideria od jezuitu
Hermana Huga.

Ibidem, s. 21. Kaplnka bola ako celok komplexne restau-
rovana v rokoch 1963 — 1967 vdaka Dr. Hannie Piefikow-
skiej — Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw v Krakove
s podporou polského Ministerstva kultary a umenia.
Potvrdzuje to pamitna tabula vo vnutri priestoru.

K. Chmelinova, Miesto zdzrakov. Premeny barokového oltd-
ra, [Katalég vystavy], 24. jun - 28. august 2005, Bratislava
2005, 8. 16 — 17, 43 — 46. A. Milobedzki, J. Biatostocki,

op. cit., (v pozn. €. 6), s. 113 — autori, ako analégiu uvadza-
ju takmer o 20 rokov mladsi Neumanovsky Kostol ,Vier-
zehnheiligen® a poukazuji na neskorobarokovi formu
oltéra, aka sa objavila v praci Andreu Pozza z roku 1693.
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Vysvetleniu sa venovali vo svojom prispevku A. Milobedz-
ki, Jan Biatostocki, op. cit., (v pozn. €. 6), s. 115.

Z citatov napriklad Vidi caelum novu at terram novam
(Apok. 21,1), Tota Pulchra est (Pies, 4,7) Orientur stella ex
Jacob (Nu 20,10). Sviité pismo. Stary zdkon, Trnava 1995,

s. 20; Sviité pismo. Novy zdkon, Trnava 1995, s. 724.

Ibidem.

Lexikon der christlichen Ikonographie, zv. 2, ed. E. Kir-
schbaum, Rom - Freiburg — Basel - Wien 1969, G. Gecse,
H. Horvath, Maly lexikén Biblie, Bratislava 1990, s. 40 — 41,
59 — 60, 76 — 78, 84 — 85, 164 — 165.

Lexikon der christlichen Ikonographie, zv. 1, ed. E. Kirsch-
baum, Rom - Freiburg — Basel - Wien 1968, s. 150 — 173.
Sviité pismo. Stary zdkon, op. cit., (v pozn. &. 11), s. 26.

J. Bruin, J. A. Emmers, The Sunflower again, ,Burlington
Magazine®, XCIX: 1957, s. 96 a. n.; J. Studeny, Krestanské
symboly, Olomouc 1992, s. 278.

P6vodny pocet sedem planét v babylonskej predstave

sa v pytagorejskom ponimani rozsiril na osem a neskoér
na devit (podla deviatich muz). Krestansku paralelu
vytvéralo devit sfér, ktorym zodpovedalo devit anjel-
skych chérov. Najvyssou desiatou sférou bolo statické
nebo, v ktorom sidli Boh ako prvotny hybatel celého
kozmu. O vyvoji ndzorov na hudobny vesmir pozri blizsie
R. Hammerstein, Die Musik der Engel: Untersuchungen zur
Musikanschauung des Mittelalters, Bern/Miinchen 1962.
Vseobecne k hudobnej praxi u nas pozri napriklad: J. Kali-
nayové, Gegenreformation und Anderungen im Repertoire der
mehrstimmigen Musik in der Slowakei am Ende des 17. Jhs.,
[in:] Gegenreformation und Barock in Mitteleuropa/Slowakei.
Konferenzbericht, Bratislava 2000, 299 — 305; J. Kalinayo-
va-Bartovd, Repertoire und Auffiihrungpraxis der mehrstim-
migen Musik in der Slowakei im 17. Jahrhundert [Repertoér
a interpreta¢na prax viachlasnej hudby na Slovensku v 17.
storo¢i], , Studia musicologica Academicae Scientiarum
Hungaricae® 1 - 2: 2005, s. 51 - 67.

I'ked podoba tejto svitice s organovym pozitivom a jej
funkcia ako patrénky hudobnikov vznikla z mylného
vykladu paséze v Zlatej legende, vo vyzdobe katolickych
chramov zaujala v symbolike nebeskej hudby po¢nitic

16. storo¢im doleZité miesto a aj regién Spisa poskytuje
priklady, ked sa stala dominantnou figiirou celej scény
(malba Krackera nad organovym chérom v Jasove, resp.
stredna kazeta parapetu organovej empory v kostole vo
Fridmane aj v Podolinci).

Gotizujuce elementy sa objavili v novovekom umeni roz-
nych ¢asti Eurépy okolo roku 1600 a st interpretované aj
ako odraz rastuceho historického povedomia spolo¢nosti.
V Eurépe i na naSom tzemi mali popri doznievani tradi-
cie (survival) tiez tvorivejsiu polohu vedomého navratu
(revival). V oboch pripadoch je tato tendencia priznaéna
pre sakralne umenie opierajuice sa hlavne o potridentska
filozofiu a najcastejsie sa vyskytuje v tvorbe zlatnikov

a drevorezbarov. K problematike pozri napr. K. Chmelino-
va: Gotizujiice formy v ranobarokovom rezbdrstve, ,Pamiatky
amuzed“, 1: 2007, s citovanim dalsej literatuary.

Pozri A. Milobedzki, J. Biatostocki, op. cit., (v pozn. &. 6),
s. 115, pozn. 8. Literatura stru¢ne zmietiuje akurat ana-
logické komponovanie maridnskych népisov na hlavnom
oltari v nedalekych Vysnych LapSoch. No okrem marian-
skej tematiky s Korunovanim Panny Maérie v nadstavci

a pribuznej doby vzniku (1768), nemaju vela spolo¢ného
a v rezbarskom vykonani sa lisia. Blizsie k mobilidru vo
Vysnych Lap$och K. Chmelinova, Niekolko pozndmok

k umeniu Spisa v 18. storodi, [in:] Historia Scepusii, vol. II,
v tla¢i. Neznamy autor lap§anského hlavného oltéra je tu
hypoteticky spojeny s bratom autora bo¢nych oltarov
Franti$kom Feegom.

Této $tadia vznikla v rdmci rieSenia grantového projektu
MS VEGA 1/4731/07.
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we Frydmanie

( Kosciél we Frydmanie (po stowacku Fridman)
jest jednym z klasycznych wnetrz rokoka spiskie-
go o unikalnej koncepcji ikonograficznej. Mamy
tu ornamentyke centralnie zakomponowanej ka-
plicy Matki Boskiej Karmelitariskiej. W 1764 roku
dobudowano ja do pierwotnie $redniowiecznego
kosciota parafialnego pod wezwaniem $w. Stani-
stawa. Jej budowe zainicjowal miejscowy ksigdz
Michal Lorencs przy finansowej pomocy magna-
ta, barona Antoniego Mednyanszkyego. Byla
to jedna z ostatnich przerébek frydmanskiego
kosciota w owym czasie. Mimo bezspornej wy-
jatkowosci, kaplicy poswiecono zaledwie jedno
studium, napisane przed pétwieczem. Dotychczas
pomijana przez slowackich historykéw sztuki,
ze strony polskiej doczekata sie jedynie zwie-
zlego opracowania na potrzeby przewodnikéw
i katalogu zabytkéw. Kaplica byla przeznaczona
do odprawiania nabozenstw odpustowych, a ni-
sze w jej murach do wstawienia konfesjonatéw.
Dyspozycja centralna jest wiec jednoznacznie
podporzadkowana funkcji budowli, a jej wie-
lokrotne akcentowanie w programie ikonogra-
ficznym odwoluje sie do istoty Boskiej. Bogata
ornamentyka malarska, a zwlaszcza rzezbiarska
jest przy tym $cisle zwigzana z ideg niebianskiej
muzyki, wyrazajacej sie w owym czasie gtéwnie
w malarskich dekoracjach empor organowych.
Tradycja rzezbiarska Spisza oferuje tez wiecej
przedstawient rzezbiarskich, w innych regionach
mniej licznych, wykorzystywanych zwlaszcza
w nastawach oltarzowych. Frydman przykuwa
uwage takze wséréd nich. Centrum wnetrza stano-
wi obustronny oltarz tabernakulowy, czesto sto-
sowany w baroku, co jest zwigzane z nagrobkami
czy relikwiami $wietych, a takze w $wigtyniach
odpustowych. Sposéb przedstawienia Niebian-
skiej muzyki w relacji z obrazem Koronacji Panny
Marii nawigzuje do zlozonej koncepcji symboliki
wystroju calego wnetrza kaplicy, ktéra najwy-
razniej wychodzi jeszcze z wzoréw $redniowiecz-
nych. Centralne rozwigzanie kaplicy i jej wystroju,

w tym krag niebianskich muzykantéw ewokuje
zwigzki z teoria o istnieniu muzyki wszechswia-
ta (musica mundana), harmonii brzmienia ciat
niebieskich. Wrazenie to podkresla liczba osiem,
ktéra odnosi sie zaréwno do liczby muzykantéw
na stropie kaplicy, jak réwniez wyobrazenie sfer
niebieskich, ktére dominowato w filozofii pézno-
antycznej i wczesnochrzescijanskiej. Idea muzyki
sfer przezywata w okresie baroku swéj powrét
do myslenia filozoficznego, chociaz byla inaczej
argumentowana niz w teologii $redniowiecznej.
Archaiczno$¢ wystroju kaplicy we Frydmanie wy-
razona jest nie tylko samym tematem, ale réwniez
forma przedstawienia idei niebianiskiej muzyki.
W badanym okresie tak przemyslana realizacja
rzezbiarska nie znajduje odpowiednika na tery-
torium Slowacji. W drugiej potowie XVIII wieku
rozwijaly sie na Spiszu dwie calkiem odmienne
formy przedstawien niebianiskiej muzyki. Pierw-
sza jest dla technik malarskich charakterystyczny,
aktualny styl ze zdecydowanym wprowadzaniem
elementéw z muzycznej praktyki swych czaséw.
Druga forma jest bardziej tradycyjna, w sensie sil-
niejszego rezonansu wzoréw Sredniowiecznych,
przynoszacych barokowi nawigzanie do gotyku
zarébwno w wyborze tematéw, jak w rozwigza-
niach formalnych. Przejawia sie to szczegélnie
w rzezbie i znajduje przede wszystkim zastoso-
wanie w tzw. malej architekturze. Cennym przy-
kladem caltosciowej koncepcji budowli i wystroju
z silnym akcentowaniem $redniowiecznych pod-
staw ideowych i symbolicznych jest wlasnie kapli-
ca mariacka we Frydmanie. Nazwiska mistrzéw,
ktérzy realizowali program, najprawdopodobniej
sformulowany przez Lorencsa, swoja jakosciag wy-
raznie przewyzszajacy wykonanie, nie sa dotad
znane. Ksigdz Lorencs, fundator kaplicy fryd-
manskiej, zostal w niej pochowany w 1769 roku,
ale nagrobku czy innej wzmianki o jego grobie,
znajdujacym sie gdzie§ miedzy wejsciem do ko-
$ciola a ottarzem kaplicy, tu nie ma.
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Andrej Novak

Spisska Beld

Vojnianska hora.
Foto: A. Novak

Bitka pri Vojnanoch - legenda ¢i skutocnost

( Kto uz prechadzal cestou cez Spi§sku Magu-
ru do Zamaguria, musel si vdimnut zvlastny tvar
predsunutej Vojnianskej hory, ktory pripomina
obrovsky hrob ¢ mohylu. Uz v detstve som si vy-
pocul stari legendu, doteraz zachovand v dstnom
podani v obciach v okoli tejto hory, podla ktorej
sa tu niekedy ddvno odohrala velka bitka (vojna),
pri¢om v boji padol vojvodca velkej armady a jeho
verni vojaci nanosili v prilbach na jeho hrob tol-
ko zeminy, aZ vznikla hora. Na stcasnej webovej
stranke Podhorian sa dokonca uvidza, Ze je tu po-
chovany vodca Hunov - Attila. Neskér vzniknu-

té Vojiiany (Krig) nesu vo svojom nazve pamiatku
na tato velka bitku.

( Tolko legenda, a ¢o je na tom redlne, doteraz
nikto vaZnejsie nesktimal. Jedine Dr. Noru Ba-
rathov* zaujal nézov vrchu pri nedalekych Bu-
Sovciach ,Tatdrka“, z ¢oho usudila, Ze pri Vojiia-
noch sa odohrala bitka s Tatdrmi pri ich prvom
vpade do Uhorska v roku 1241. Je to vSak malo
pravdepodobné, pretoZe po katastrofalnej poraz-
ke uhorskych vojsk a takmer celej mocenskej eli-
ty Uhorska s Tatarmi pri rieke Slanej v roku 1241,
neexistoval uz Ziadny vi¢si organizovany vojen-
sky odpor. Novsie sa aj uvazuje, Ze SpiSom presiel
len mensi vyzvedny oddiel Tatarov, pri¢om obyva-
tel'stvo uz bolo poskryvané v lesoch. Samotny na-
zov vrchu ,Tatarka“ pri Busovciach je len z novsie-
ho obdobia, na mapéch sa objavil aZ po roku 1984.
Na starsich mapach je pod nidzvom Markthéhe
(1905), Hegenberg (1934), Sipkovec (od roku 1957).
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( Doteraz sa akosi obchiddzal udaj z archivnej
stredovekej listiny z roku 12882, v ktorej uhorsky
kral Ladislav IV. obdaril magistra Juraja za jeho
z4sluhy dedinami Sowar (Solivar) a Sopotok (Solna
Baria) pri Preove. V listine sa medziinym uvadza,
ze pri vpade Tatérov (treti vpad v roku 1287/1288)
ich porazil v polskom Sandecku pri hrade Sacz.
Zabil pritom vodcu Tatérov, vela zajatcov oslo-
bodil, a ked sa Tatéri chceli dostat aZ k hraniciam
Uhorska na Spi8i, tak ich magister Juraj zasta-
vil a porazil v konfiniu (pohraniéi) pri zdsekoch
Uhorského kralovstva (...in eodem confinio et cir-
ca indagines terrae Scepes...), a tak zabranil vpadu
Tatéarov cez Spi§ do Uhorska. Doteraz sa uvadza-
lo, Ze bitka v roku 1288 sa odohrala pri Podolindi,
ktory bol pritom Tatadrmi vyplieneny.

( Udaj v listine z roku 1288, Ze bitka sa odohra-
la pri zasekoch, je klu¢om k legende o vojnianskej
bitke. Zaseky (latinsky indagines) boli jednodu-
chym a velmi a¢innym fortifikanym systémom
v zalesnenych pohrani¢nych oblastiach. Pozo-
stavali z vyrabanych a vzdjomne zakliesnenych
stromov s ponechanymi vysokymi piiami. Sirka
pasma zvycajne bola okolo 50 metrov, pricom diz-
ka pasma sa prisp6sobovala konkrétnemu tuze-
miu. Zaseky tvorili neprekonatelnu prekazku
pre jazdectvo a vozy, a pokial boli u¢inne brane-
né, tak tadial nepresla ani pechota.

( Madarské vojenské jednotky obsadili Spi$ v 12.
storo¢i, Uzemie si zabezpecovali straznymi jed-
notkami v straznych osadich. Najvysunutejsia
stradzna pevnost v Popradskej kotline bola v Straz-
kach (Eur), ktord zabezpecovala aj straZenie vy-
budovanych zisekov a opevnene;j krajinskej brany
(porta) nad rie¢kou Biela (Bela), kde sa na straze-
ni podielali aj Slovania zo strdznej osady Stragar
(zaniknuta osada v katastri dne$nych Bugoviec).
Najstarsi udaj o tychto zasekoch je v Anonymove;j
kronike3 napisanej notdrom uhorského krala Belu
II1. (vladol 1173-1196). V kronike sa uvadza: ...Bor-
$u, Bungerov syn, bol poslany s velkou vojenskou
silou proti krajine Poliakov, aby preskamal hra-
nice krajiny a prekdzkami (zdsekmi) ich opevnil
az po horstvo Tatier (monte Turtur)... a ustanoviac
hranice na horstve Tatier sa vratil k vojvodovi Ar-
padovi...#Ak je tento tdaj vierohodny, tak prvé za-
seky tu boli vybudované uZz na rozhrani 9. - 10.
storo¢ia, ¢omu by dosvedéoval aj archeologic-
ky nalez staromadarského bronzového kovania
opaska datovaného do prvej polovice 10. storodia,
najdeného pri stavbe Zeleznice (1893) na rozhrani
katastrov Spisskej Belej a BuSoviec v blizkosti za-
niknutej slovanskej osady Stragar®.



Terasa nad lavym brehom

rie¢ky Biela. Foto: A. Novak

Hlboky cestny zérez — pred-
pokladana poloha brany.
Foto: A. Novak

( Tieto zaseky a krajinskd brdna sa spominaju
v darovacich krélovskych listinach z 13. storocia.
Ide o listinu z roku 1256 - Belo IV. daroval kralov-
sky les po oboch stranach rieky Poprad medzi za-
sekmi krélovstva a konfiniom s Polskom komeso-
vi Jordanovi, pri¢om hranica darovaného uzemia
zatinala od krajinskej brany®. V listine z roku 1272
dostal komes Polan od Stefana V. les na pravej
strane rieky Poprad od vrchu Gala pri KeZmarku
az po branu konfinia s Pol'skom pri rieke Poprad’.
Vlistine z roku 1282 daroval kral Ladislav IV. trom
synom Zumbotha a komesovi Arnoldovi zem Stra-
gar a Cierny les, pricom hranica tizemia zaverom
schadzala (zo Spisskej Magury) na vychod popri
uzavretom zaseku az ku krajinskej brane, kde tie-
kol potok a popri potoku k rieke Poprad®. Zase-
ky sa spominaju aj v listine z roku 1297, v ktorej
komes Jin z Hrhova umoziiuje nemeckym kolo-
nistom usadit sa v Podhoranoch (Meldur), hra-
nica ich tzemia stipala od rieky Poprad zapad-
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nym smerom vedla zdsekov aZ k Vojnianskej hore
(Schurberg). Posledna zmienka o zasekoch je v lis-
tine z roku 1298, v ktorej spissky Zupan Bald
oslobodil kralovskych straZcov zo Strazok (Ewr)
od povinnosti strazit zaseky na mytnej krdlovske;j
bréne pri dedine Vztrugar (Stragar).

( Podla tychto zdznamov moéZeme zrekonstru-
ovat polohu krajinskej brany a priebeh zasekov
pri terajsich Busovciach. Krajinskd brana bola pri
rie¢ke Biela nedaleko vtoku do Popradu, a od tej-
to brany sa tiahol p4s zdsekov zdpadnym smerom
cez terajsi vrch Tatdrka az po svahy Vojnianskej
hory, teda v dizke vyse 4 km. O priebehu zasekov
sveddia aj staré chotdrne nazvy. Nemecky vyraz
pre zaseky je ,haag” aj ,hagen®, takze Hegenberg
(terajsia Tatdrka) je v preklade Ohradeny alebo
Zasekovy vrch, cez Vojiiany tecie Vojniansky po-
tok, ale juznejdie od neho tetie aj potok Vojnian-
ka, ktory na mape z roku 1905 ma nazov , Seifha-
gen’, &ize Zasekovy potok.

( Vratme sa vak k bitke v roku 1288. Treti vpad
Tatarov zacal ich prichodom do polského Sandec-
ka na sv. Mikuldsa v roku 1287. Cielom Tatarov
a ich spojeneckych zapadoruskych kniezat bolo
zabratie Uzemia Sandecka, ktoré vlastnila a spra-
vovala kilazna Kunigunda, dcéra uhorského krala
Belu IV. Zaujmy Uhorska pri hrade Sacz prisiel so
svojim vojskom branit magister Juraj, na odpla-
tu sa ¢ast Tatarov pokdusila o vpad do Uhorska cez
Spi§, a to asi za¢iatkom roka 1288. Boli ale zasta-
veni uz v konfiniu pri kralovskych zasekoch. Bit-
ka sa odohrala podla vietkého pod Vojnianskou
horou, kde boli zdseky najzranitelnejsie, pretoze
prechadzali zniZeninou a zaroveti tu bol najkrat-
§i pristup v smere od terajieho Toporca k starej
stredovekej ceste (spomina sa aj v uvedenej listi-
ne z r. 1282) smerujucej zo Spisskej Magury vedla
Vojnianskeho potoka a dalej k Spisskej Belej. Ten-
to zamer Tatarov vystihol aj magister Juraj, kto-
ry sa tu s nimi stretol v krvavom boji, ktory trval
cely den az do noci. Jeho vojsko Tatarov porazilo
a takto uchranil Uhorsko od ich vpadu cez Spis.
Coskoro po tejto bitke $lachticka rodina Gorgey-
ovcov, ako majitelia tohto tzemia od roku 1256,
umoznila nemeckym kolonistom zalozit Vojnany
(Kyrig, 1296) a Podhorany (Meldur, 1297).

( Presné miesto spominanej kralovskej krajin-
skej brany, kde sa vyberalo myto pred vstupom
do Uhorska, lokalizoval autor prispevku v roku
2009™. Jej zvy$ok sa zachoval v podobe hlboké-
ho cestného zirezu cez strmu rie¢nu terasu nad
lavym brehom rie¢ky Biela v blizkosti Zeleznié¢-
ného mosta. Brana bola umiestnend na strategic-
kom mieste, kde Groven rie¢nej terasy dosahuje
vysku 12-13 m nad hladinou Bielej, svahy st vel-
mi strmé so sklonom okolo 45-50°. Sirka dna z4-
rezu je 7 metrov, na Urovni hrany terasy je to 15
metrov a celkova di#ka zarezu je 20 m. Do brany
sa vchadzalo pravdepodobne drevenym mostom
cez rie¢ku, samotnu branu podla vietkého tvoril
uzavieratelny podchod pod drevenou striZnou
vezou (custodia). Najblizgie okolie bolo asi opev-
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nené jednoduchym palisidovym opevnenim, kto-
ré zapadnym smerom prechddzalo do straZenych
zasekov, takZe brana sa nedala obist®s. Cesta da-
lej pokraovala severnym smerom, jej zvy$ok sa
edte tieZ zachoval ako hlboky cestny zrez v dizke
120 m na opacnej strane pola pri Zelezni¢nej tra-
ti. JuZnym smerom stredoveka cesta pokracova-
la cez teraj$ie BuSovce, kde sa nachidza hlboky
cestny zdrez (60 m) v strmom svahu terasy poni-
Ze cintorina v polohe ,Burg®. V literatdre sa uva-
dza*, ze v tychto miestach sa e$te v g4o-tych ro-
koch 20. st. nachadzal 20 m 8iroky a 3 m vysoky
kuzelovity nasyp, na ktorom stéla pravdepodob-
ne daldia opevnend strdZna veZa typu ,motte®,
a kde bola zrejme druhi fortifikaéna obranna li-
nia pozdiz hrany vysokej rie¢nej terasy, vzdialena
1 km od krajinskej brany.

( Zaniknutt slovanskd™ strdznu osadu Stragar
lokalizoval autor prispevku v polohe ,Stredny
hon“ v blizkosti rieky Poprad juzne od Busoviec
v roku 1996, a to v rdmci povrchového archeo-
logického prieskumu uskuto¢tiovaného perma-
nentne od roku 1994 v $ir§om okoli Spigskej Be-
lej v spolupréci s Archeologickym tstavom SAV
v Nitre (Dr. Sojak) a Mgr. Ku¢erovou z Kezmar-
ského muzea. Poéetny keramicky a iny archeolo-
gicky material (13. — 15. st.) z lokality Stragar sa
nachadza v Kezmarskom muzeu.

Poznamky:

*  N. Barathova, Nad Kezmarkom vietor veje..., Bratislava

1990, s. 11.

2 Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, tom.V,
vol. I11, ed. G. Fejér, Budae 1830, s. 393 — 397.

% Kronika anonymného notdra krdla Bela : Gesta Hungarorum,

ed. et trans. V. Mucska, Budmerice 2000, s. 62 - 63, s. 115.

Ibidem, s. 62: ... “Borsu, filius Bunger, cum valida manu

versus terram Polonorum, qui confinia regni conspiceret et

obstaculis confirmaret usque ad montem Turtur...et factis

metis per montes Turtur reversus est ad ducem Arpad”...

> M. Sojék, Pred prvou pisomnou zmienkou, [in:] Spisskd Beld,
ed. Z. Kollarova, Pre$ov 2006, s. 43 — 44. Staromadarské
kovanie sa naslo na jednej polohe (Nohgang) so slovan-

Bitwa pod Vojiianami -

skymi ¢repmi datovanymi do 9. - 10. st. V Anonymovej
kronike sa piSe o ,preskimani hranic®, teda uZ existu-
jucich, pravdepodobne pévodnych a straZenych hranic
Nitrianskeho kniezatstva. Pozri aj Kronika..., poznamka
¢.101, s. 132 — 133.

Supplementum Analectorum terrae Scepusiensis, vol. L.,

ed. J. Bardossy, Leutschoviae 1802, s. 79 — 85. Errata
corrigenta.

...“inter indagines regni nostri et confinia Poloniae ... prima
meta incipit in porta regni nostri versus Poloniam tendendo in
ascensu custodiae usque montem niveum, Tchorchol vocatum®...
Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica, t. 11/1,
ed. L. Szentpétery, Budapest 1943, s. 134, ¢. 2155.

..“silvam iuxta metas ville Keysmarch vocate existentem

a monte Galeas vocato usque portam in confinio Poloniae iuxta
fluvium Paprad”...

Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica,

t. II/2-3, ed. I. Szentpétery, I. Borsa, Budapest 1961,

S. 291 — 292, ¢. 3150.

...“descendit versus orientem circa indaginem clausam et ibi
iuxta portam fluit una aqua et per illam descendit in predictus
fluvium Poprad®...

Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, t.VI,
vol. I, ed. G. Fejér, Budae 1830, s. 117 - 119.

Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica, t. I1/4,
ed. L. Szentpétery, L. Borsa, Budapest 1987, s. 202 - 203,

¢. 4183.

Késmdrk und Licse, 1:75000, Militargraphisches Institut,
Kartenrevision 1905/1906.

Toto miesto ako potencidlnu krajinsku branu si viimol uz
dévnejsie aj Mgr. Miroslav Stevik, nevylu¢oval ale novodoby
cestny zarez (in verb.).

Vychodnym smerom je rieka Poprad so strmym pravobrez-
nym svahom, kde zdseky neboli potrebné, ale v listine
udajne viazucej sa k roku 1290 (falzum pred rokom 1322)
sa v okoli obce Jurské, nedaleko od krajinskej brany, spo-
minaju staré zaseky: ... ad indagines antiquas prope villam
Beati Georgii..., ktoré pravdepodobne zabrariovali obideniu
krajinskej brany dolinou Holumnického potoka. (M. Ste-
vik, Stredoveké ndzvy spisskych sidiel podla ich duchovnych
patrénov, [in:] K dejindm Podolinca a novovekého Spisa, ed.
M. Stevik, Stara Luboviia 2006, s. 53.)

1 M. Slivka, A. Vallasek, Hrady a hrddky na vychodnom Slo-
vensku, Kosice 1991, s. 110.

Slovanskost obyvatelov dokumentuje nizov osady
»Stragar®, pomenovanie riecky ,Bela“ a vyzdoba érepov
(13. - 14. st.) z archeologickych nalezov, ktoré este nesu
prvky zndme zo slovanskej keramiky neskorohradisko-
vého obdobia — profilovany okraj, ryté vinovky, obezné
vodorovné ryhovanie, pri¢om nie je vylu¢ené i starsie
datovanie (12. st.).

legenda czy rzeczywistos¢

(We wsiach w okolicy géry Vojnianskiej za-
chowala sie legenda o pradawnej, rozegranej tu
bitwie, w ktérej polegt wddz, a Zolnierze na jego
gréb naznosili w helmach tyle ziemi, ze powstata
goéra Vojnianska. Wie$ Vojilany (Krig) swa nazwa
upamietnia owa wielka bitwe. Realny podktad
legendy mozna znalez¢ w $redniowiecznym do-
kumencie z 1288 roku. Czytamy w nim, ze krél
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wegierski Wladystaw IV wynagrodzil mistrza
Jerzego miedzy innymi za to, ze podczas najaz-
du Tataréw na Sadecczyzne (1287-1288) pokonat
ich pod zamkiem Sacz oraz uniemozliwit wtar-
gniecie przez Spisz na Wegry. Pokonal ich juz na
pograniczu, w bitwie przy krélewskich okopach.
Na podstawie wzmianek o okopach (indagines)
w dokumentach z XIII wieku (1256, 1272, 1282,
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1297, 1298) autor zrekonstruowal przebieg tych
okop6w i usytuowanie krajowej bramy mytnej
(porta). Okopy biegly od tejze bramy w kierunku
zachodnim przez ponad 4 km, az do podnédza
dzisiejszej goéry Vojnianskiej. Wiele wskazuje
na to, ze tutaj wlasnie, miedzy okopami a géra
Vojnianska, rozegrala sie bitwa z Tatarami na
poczatku 1288 roku. W 2009 roku autor ustalat
w terenie lokalizacje bramy krajowej, ktérej po-
zostalosci zachowaly sie jako s$redniowieczne
okopy w strategicznym miejscu potozonym na
stromej terasie nad lewym brzegiem Bialej, w po-
blizu mostu kolejowego na péinoc od Busoviec.
Dlugosé zachowanego odcinka wynosi 20 m, sze-
roko$¢ dna 7 m, na poziomie brzegu terasy 15 m.
Brame krajowa tworzyla prawdopodobnie wieza
straznicza ze zwodzonym drewnianym mo-
stem przez rzeczke Biala. Najblizsze otoczenie
bramy bylo zapewne umocnione lekka palisada

przechodzaca w okopy, aby bramy nie dalo sie
obej$¢. Z bramy krajowej $redniowieczna droga
prowadzita na pétnoc, przy czym zachowalo sie
wciecie takze na przeciwnej stronie pola (dtugo-
$ci 120 m). W kierunku potudniowym droga bie-
gla przez dzisiejsze BuSovce, gdzie zachowat sie
odcinek $redniowiecznego wciecia drogi przez
stromga terase o dlugosci 60 m. Na tym miejscu
(polozenie ,Burg®) wymienia sie w literaturze
nastepna wieze straznicza typu ,motte”, ktéra
najprawdopodobniej stanowila cze$¢ drugiej
ufortyfikowanej linii obronnej, oddalonej o 1 km
od bramy krajowej. Na podstawie znalezisk
archeologicznych w 1996 roku, na potudnie od
Bu$oviec w lokalizacji Stredny hon, autor ustalil
usytuowanie nieistniejacej slowianiskiej osady
Stragar, ktérej mieszkaricy wspélnie z wegier-
skimi straznikami mieli strzec bramy krajowe;j
i okopdw.

Die Schlacht bei Krieg -
Legende oder Wirklichkeit

( Die Dorfer um den Berg von Vojriany/Krieg he-
rum Uberliefern die Legende tber eine Schlacht,
die sich hier abgespielt hatte. In dieser Schlacht
soll der Anfuhrer gefallen sein, und die Krieger
sollen in ihren Helmen so viel Erde auf sein Grab
gehiuft haben, dass der Berg von Krieg entstand.
Das Dorf Krieg (oder auch Kreig) erinnert mit sei-
nem Namen an diese grofie Schlacht. Der reale
Hintergrund der Legende liegt in der mittelalter-
lichen Urkunde von 1288, in der der ungarische
Kénig Ladislav IV. den Magister Juraj/Georg un-
terem anderem deshalb belohnte, weil er die in
den polnischen Sandec (1287/1288) einfallenden
Tataren bei der Burg Sandec besiegt hatte. Georg
verhinderte damit zugleich den Einfall der Tata-
raren Uber die Zips nach Ungarn. Aulerdem be-
siegte er die Tataren im Grenzgebiet bei den ko-
niglichen Einschnitten. Nach den Nennungen
der ,Einschnitte” (indagines) in Urkunden des 13.
Jahrhunderts (1256, 1272, 1282, 1297, 1298) rekon-
struiert der Autor ihren Verlauf und die Lokalitat
des dort erwihnten landschaftlichen Mauttores
(porta). Die ,Einschnitte” fithrten von diesem Tor
in westliche Richtung auf einer Linge von 4 km
bis hin zu den Hangen des Berges von Krieg. Wahr-
scheinlich ereignete sich an diesem Platz zwi-
schen den ,,Einschnitten® und dem Berg von Krieg
die Schlacht mit den Tataren Anfangs 1288. Der
Autor lokalisierte 2009 im Terrain die Lage des
landlichen Tores, dessen Reste sich im Zuge eines
mittelalterlichen Strafenabschnitts in giinstiger

strategischen Position iiber einer steilen Flusster-
rasse am linken Ufer des Baches Biela in der Nihe
der Eisenbahnbriicke nordlich von Busovce/Bau-
schendorf erhalten hat. Die Linge der erhalten
Strecke betrigt 20 m, die Breite des zum Strafien-
bau abgetragenen Terrains 7 m, auf der Ebene der
Terrassenkante 15 m. Das lindliche Tor bildete
wahrscheinlich einen Wachturm mit absperrba-
rer Unterfithrung, in die man durch die hélzerne
Briicke iiber dem Bach Biela gelangen konnte. Die
nihere Umgebung des Tores war mit leichten Pa-
lisaden gesichert, damit man das Tor nicht umge-
hen konnte. Vom lindlichen Tor fithrt der mittel-
alterliche Weg Richtung Norden, wobei sich sein
Verlauf auf der gegentuiberliegenden Seite des Fel-
des in einer Linge von 120 m erhalten hatte. In
sidliche Richtung fihrt der Weg weiter iiber das
heutige Dorf Busovce, wo eine Strecke der mittel-
alterlichen Strafienabtragung in der Lange von 60
m erhalten ist. An dieser Stelle (die Lage ,Burg®)
wird in der Literatur die Existenz eines weiteren
Wachturms des ,Motte“ — Typus angefiihrt, der
wahrscheinlich ein Bestandteil der zweiten Forti-
fikationslinie war, 1 km von dem landlichen Tor
entfernt. Der Autor lokalisierte 1996 auf Grund
der archiologischen Befunde sudlich von Bau-
schendorf in der Lokalitit Stredny hon die erlo-
schene slawische Siedlung Stragar, deren Bewoh-
ner sich mit den ungarischen Wichtern an der
Sicherung des lindlichen Torres und der ,Ein-
schnitte” beteiligt hatten.
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K prvému starostovi z rodu Lubomirskych

Sebastianovi

(Prvym z rodu Lubomirskych, ktori pdsobi-
li na Spisi ako spravcovia polského zilohu (resp.
spisského zilohu alebo tieZz spisského starostov-
stva), je Sebastidn, ktory spi$ské starostovstvo
kapil od Kaspara Maciejowského v roku 1591.}
Kaspar, ktory vlastnil tento trad po Janovi Ma-
ciejowskom, musel kvoli finanénym komplikaciam
urad predat. Sebastidn zail zaplatil sumu 24 ooo
zlatych.? Je zaujimavé, Ze e$te jedno storoéie pred-
tym patrili prislusnici jeho rodu k niZ3ej polskej
glachte a Sebastian si uz par generacii neskér mo-
hol dovolit takyto obchod. Pritom eite jeho otec
Stanislav, ktory umrel v roku 1570, vlastnil len nie-
kolko ,,dediniek v okoli Wieliczki“.? Sebastian ostal
starostom aZ do roku 1605, ked ho daroval synovi,
no fakticky ho riadil aZ do svojej smrti v roku 1613.°
Za kratky ¢as na tomto urade sa podpisal na obraze
vtedaj$ieho severného Spisa a hradov v Starej Lu-
bovni a Podolinci, odkial zaloh spravoval.®

( Sebastidnove virtd za¢ina v jeho detstve, ktoré
ovplyvnili jeho strykovia. Ich pozicia na krdlovskom
dvore mu umoznila $tudovat na univerzite a neskér
posobit na dvore krakovského biskupa.” Po smrti
jeho manzelky Anny Pienigzkownej v roku 1580, bol
ako majitel 4 dedin a ¢asti svojich inych dedin v kra-
kovskom vojvodstve stredne zdmoZnym $lachti-
com. Dal3ie zvic$enie majetku mu prinieslo a2 veno
Anny Branickej, s ktorou sa zosobasil v roku 1581.2
( Najvacsi vplyv na jeho osud mala vsak politicka si-
tudcia v Polsku. Od konca 16. storodia totiZ existo-
vala tzv. ,Rzeczpospolita“. V nej stal sice kral na cele
$taty, no bol voleny pocetnou §lachtou. V tejto pozi-
cii aj Stefan Béthory (za krala zvoleny 1575) potrebo-
val podporu §lachtickych rodov, medzi ktoré patrili aj
Lubomirski.? Sebastian bréanil ako Bithoryho stranik
polsky trén pred Maximilidnom Habsburskym a vy-
stupoval tieZ proti opozicii Zborowskich.’ Za svoje
sluzby dostal od polského krala spravu nad solnymi
bariami v krakovskom vojvodstve, z ktorych tazil ob-
rovsky majetok. S narastom jeho prijmov tak rastol
pocet jeho panstiev, jeho vplyv a politické pozicie.!
( Potom, ako v roku 1591 kupil starostovstvo, ho
v roku 1593 dostava ako dondciu.’?> V tom istom
roku kupuje za 85 o0oo polskych zlatych aj hrad vo
Wiéniczi.*®

( V roku 1593 preslo teda spisské starostovstvo so
svojimi administrativnymi centrami na hradoch
v Lubovni a Podolinci ,.do podrucia zemepdnov*.*
Z pravneho hladiska, ako uvadza J. Kurtyka, to
znamenalo, Ze sice starostovstvo malo charakter
sine turisdictione — ¢ize bez sudnych pravomoci sta-
rostu, pricom lokalne privilégia boli garantované
polskym kralom, Lubomirski ho drzali aj in tenu-
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tam - &ize bez moznosti ho im odobrat. Z toho sa-
mozrejme plynuli dal$ie nezhody,* ktoré sa preja-
vovali aj pocas starostovania Lubomirskych.

( To, Ze Sebastianovi bolo spi$ské starostovsto dané
ako dondcia, bol zrejme politicky zdmer. Dosade-
nim Sebastidna za spi§ského starostu bol na neis-
té pohrani¢né tzemie medzi Polskom a Uhorskom,
na ktorom prebiehali stavovské povstania, a navy-
e otazka vykupenia zalohu bola stile aktudlna,’
dosadeny $lachtic, ktory sa vdaka matke Barbare
Gruszkowkej vyznal v uhorskej politickej situdcii.
Jeho tlohou bolo dbat o bezpe¢nost jemu zverené-
ho tzemia.' Polska strana sa akiste takym spdso-
bom snazila vyhnut politickym prehram. Nechcela,
aby sa zopakovala situacia ako bezprostredne pred
Sebastidnovym pdésobenim na Spisi, ked sa po smr-
ti Bathoryho bojovalo o polska korunu medzi Maxi-
milidnom (bratom cisara Rudolfa II.) a Zigmundom
ITI. Vasom. Patovi situdciu po volbach za krdla vtedy
riesil az vojensky spor, ktorého hlavnym cielom bolo
obsadenie korunova¢ného mesta Krakov.'® Rakuske
vojska pri pochode na Krakov v roku 1587 obsadili
Lubovniansky hrad. Az v roku 1589 ho po medzini-
rodnych dohovoroch opit vratili Pol'sku.’® Tento z4-
mer napokon dokumentuje dalsie posilfiovanie Lu-
bovnianskeho hradu. Este 1609 schvalil polsky sejm
pre hrad v Lubovni sumu petiazi na verbovanie dal-
gich 100 pesiakov do hradnej posadky.?

( Pol'ské - a tak aj Sebastidnove - vojenské aktivity
mali vplyv na zélohované mestd, aj ked islo o taZe-
nia mimo starostovstva. 24. jila 1594 povolal Seba-
stidn Lubomirsky do Spi$ského Podhradia zastup-
cov 13 miest a dondtil ich do jeho vojska dodat 150
pesiakov. Mest4 museli financovat vystroj a tri me-
siace platili zold.** Povolanie vojska zo zalohova-
nych miest do bitky pri Rabe malo podla S. Webera
aj daldie negativne nasledky. Okrem toho, Ze vy-
plécali Zzold, podielali sa aj na vybave vozov. Vozy
boli naplnené pusnym prachom, delovymi gulami
a dalim vojenskym materidlom. Okrem toho mes-
ta na tom $kodovali, lebo prisli o pracovnu silu a to
uprostred zatvy.?? Povinnost postarat sa o zabez-
pecenie odvodu a potrebnych vojenskych nélezi-
tosti vSak neprichadzali priamo z iniciativy Seba-
stidna Lubomirského, ale od zaciatku go. rokov 16.
storodia priamo od polskej koruny, vtedy Zigmun-
da III. Uz v roku 1592 vydal Zigmund z Krakova
prikaz Sebastidnovi vo veci potrebného odvodu.?
V septembri 1594 nariadil Jdn Zamoyski viacerym
starostom, okrem iného aj spi§skému, aby zabez-
pecili hranice proti ndjazdom z Uhorska.?*

( Ako sme uviedli vyssie, od zac¢iatku starostovania
Lubomirskych, po¢nic Sebastidnom sa na udrzia-
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vani posadky podielali aj obyvatelia zalohu. V roku
1596 pripominal polsky kral Zigmund III. spigskym
mestdm povinnost dod4vat na Lubovniansky hrad
potraviny a obranné prostriedky.” Tak napriklad
museli obyvatelia XIII spi$skych miest v roku 1597
Sebastianovi odovzdavat 8oo gbelov Zita, 400 gbe-
lov ja¢menia a 100 gbelov p3enice, pri¢om ¢ast bola
myslend pre posddku hradov v Lubovni a Podolin-
ci.?® Povinnostou miest bolo sa postarat o posadku
aj v pripade, Ze sa ubytovala na ur¢ity ¢as v niekto-
rom zo zalohovanych miest.?” Este v roku 1714 bolo
poslednému Lubomirskému v drade spigského sta-
rostu od polského krila Augusta II. zakdzané Zia-
dat od obyvatelov XIII spi$skych miest vydrZiava-
nie hradnych posadok.?

( Obyvatelia zalohovanych miest neboli povoldva-
ni do vojska starostu iba pocas bojov s Turkami, ale
mali povinnost slizit i na hrade. Na zadiatku 17. sto-
rotia prichadzali vojaci na hrad na jeden rok, potom
v3ak prenechali svoje miesta novym vojakom, ktori
sa pripajali k vojskam niektorého z Lubomirskych.?
Pozname aj pripad dezertacie.*® Nov4 Lubovria na-
priklad v rokoch 1659 — 1663 musela do hradnej po-
sadky posielat 12 ,vybrancov®.* Podobne aj Hniezd-
ne, ktoré na hrad v polovici 17. storo¢ia vysielalo 9
vybrancov.*? V roku 1676 Stanislav Heraklius Lu-
bomirsky mesta Stard Luboviia, Hniezdne a Podo-
linec oslobodil od povinnosti podielat sa na peSom
vojsku, za to v3ak museli platit 300 toliarov ro¢-
ne.® Posledny starosta z rodu Lubomirskych Teo-
dor nariadil na podiatku 18. storoéia odvody medzi
obyvatelmi XIII spisskych miest s odévodnenim,
Ze chce proti vtedy prebiehajiicemu povstaniu Fran-
tiska II. Rékociho a jeho kuruckym vojskam posil-
nit posadky na Iubovnianskom a podolinskom hra-
de.* Novsia slovenska historiografia sa domnieva,
ze v skuto¢nosti chcel doplnit svoj vlastny pluk, kto-
ry mal v Pol'sku a Ze s gréfom XIII spisskych miest sa
dohodli na pocte 50 dobre vyzbrojenych vojakov.*®
( Od konca polovice 16. storo¢ia sa rozsirovali aj
do tych spisskych sidiel, ktoré patrili do polského
zalohu, reformné krestanské hnutia.*® Pred nastu-
pom Lubomirskych do tradu spisského starostu
boli reformné hnutia relativne tolerované, ked-
ze samotni starostovia Mikulds i Jan Maciejov-
ski boli kalvinmi.*” V druhej polovici 16. storocdia
sa s reformovanymi fardrmi stretdvame na dzemi
lubovniansko-podolinskeho panstva v Novej Lu-
bovni, Hniezdnom, Chmelnici a v Niznych Ruz-
bachoch.® V XIII spisskych mestich, ktoré boli
odtrhnuté z Provincie 24 spi$skych miest, sa s pro-
testantskymi duchovnymi stretdvame od roku
1546 v Spisskej Belej a Lubici, postupne pribudali
v Poprade, Sp. Vlachoch a dalsich sidlach. Zosku-
penie fararov Fraternita 24 miest, ktoré pretrvalo
aj po ich roztrhnuti v roku 1412, sa oficidlne k pro-
testantizmu prihlasilo v roku 1569.%° V tom istom
obdobi sa tedili protestanti velkej tolerancii aj v sa-
motnom Polsku, pri¢om sa nidbozensk4 tolerancia
nevztahovala len na nich, ale aj na pravosldvnych,
moslimov a zidov.*® V roku 1587, ked bol za polské-
ho kréla zvoleny Zigmund III., doslo k postupnej

zmene v ndbozenskej politike pol'skej koruny, ked-
%e Zigmund nastolil novy protireformaény kurz.*
( Sebastian Lubomirsky je M. Stevikom povazo-
vany ,.za privrzenca rekatolizacnych sndh®. Bol to to-
tiz Sebastidn, ktory Ziadal o dosadenie katolicke-
ho kfiaza do Starej Lubovne.*? Na druhej strane
podnecoval nekatolikov proti katolickej cirkev-
nej hierarchii.®® Vacsie rekatoliza¢né snahy sa na-
pokon pripisuju az Stanislavovi, ktory bol ,cel-
kom inym typom,..., ktory Studoval u jezuitov a tiez
v talianskej Padove.“** Stanislav dbal o rekatoliza-
ciu farnosti na tzemi lubovniansko-podolinske-
ho panstva a vynal ich spod pravomoci spi§ského
prepoststva. Z farnosti bol vytvoreny novy spissky
dekanat, v¢leneny do sandeckého arcidiakonatu,
patriaci az do roku 1787 pod krakovsku diecézu.*
( Sebastian Lubomirsky hned v prvych rokoch svoj-
ho tradovania dal opravit hrady v Podolinci a Lu-
bovni. O oprave na lubovnianskom hrade sa za-
chovala kamennd tabula, ktord hovori o oprave
hradu na prelome 16. a 17. storodia. Zaujimavostou
je omyl, ktory nastal pri oprave samotnej tabule.
Na tabuli sa oprava datuje do roku 1626, ¢iZe 13 rokov
po Sebastidnovej smrti. Z tohto dévodu sa udavaju
rozne hypotetické datumy opravy hradu — od rokov
1600 — 1603,* alebo 1596 a 1606.*” Aj o oprave hra-
du v Podolinci v roku 1593 svedéi kamenna tabula
na prieceli byvalej hlavnej hradnej budovy.*®

( Sebastidnove starostovanie je velmi tazko
zhodnotit. Uvedend $tudia ponuka akési tézy, ale-
bo smerovania, kam by sa mal vyskum uberat. Pri
vyskume u vetkych starostov netreba zabudat
resp. vynechédvat celopolsky a celoeurépsky kon-
text, v ktorom sa starostovstvo hybalo.

( Z politického hladiska bol pre pésobenie Seba-
stidna hlavnou determinantou jeho starostovania
spor Eur6py s Turkami, ktory podnietil spisského
starostu k odvodu brancov zo zalohovanych miest.
Sebastian tieZ nastolil v oblasti ndbozenskej poli-
tiky protireformaény kurz spigskych starostov.

(@ Ako sme uviedli vyssie, dalsou determinantou
starostovania Lubomirskych bolo nejasné uréenie
prdvomoci starostu, ktoré sa postupne vyvijalo
v prevahu Lubomirskych voci kralovi.*

( Pocas starostovania Sebastidna je mozné charakte-
rizovat tlohu krala ako dominantni predovsetkym
preto, Ze zasahoval do sidnych pravomocdi starostu.
Vieme totiz, ze kral Zigmund III. vydal spisskému
starostovi prikaz, aby uvolnil uviznenych obyvate-
lov niektorych spisskych miest a postupoval s nimi
v sulade s pravom.* V roku 1597 musel polsky kral
Zigmund III. intervenovat v spore medzi spisskymi
mestami a starostom ohladom vysky cenzu, oprav-
nenosti zniZenia cenzu v pripade poziaru niekto-
rého mesta a prijmov z mlynov, kr¢iem a trhov. >
A tieZ vieme, Ze sa obyvatelia Hniezdneho obratili so
staznostou na krala, Ze ich privilégia Sebastidnom
nie su zachovavané.” Na druhej strane nevihal kral
pripomenut spidskym mestam ich povinnost ziso-
bovania hradu, ako sme uZ uviedli skér.

( Obyvatelia spisskych miest sa pri sporoch zo Se-
bastidnom Lubomirskym obracali taktiez na iné

Filip Fetko, K prvému starostovi z rodu Lubomirskych Sebastidnovi



62

in§tancie aj v Uhorsku. Podla S. Webera protesto-
val richtér z Lubice v roku 1596 u Spisskej kapituly

proti vy¢ifianiu starostu, ktory nechal svojich haj-
dachov aby z Iubickych pastvin zobrali 16 kusov
oviec a k6z.> V roku 1602 musela zasa Levoéa chra-
nit obyvatelov Jakubian pri uZivani ich hor a lesov,
pretoze Sebastidn mal v tmysle im ich vziat.>*

( Doposial najmenej preskiimand je otdzka hos-
podarskej politiky Sebastidna Lubomirského.
J. Vojtas mu déva zasluhy, lebo ,videl, Ze ak doteraj-
$i vykoristovatelsky systém starostov potrvd aj dalej,
zdlohované mestd vyjdui oskoro tplne navnivoé. Zda-
fiovanie miest postavil na spravodlivejsi zdklad, ¢im si
ziskal doveru obyvatelstva. Hospoddrsky Zivot v mes-
tdch sa po tychto reformdch zacinal pomaly zlepSovat
a znovu zacali ozivat aj remesld.“® Na mieste je vak
aj v danej oblasti dalsi historicky vyskum.
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O Sebastianie, pierwszym staroscie

z rodu Lubomirskich

( Studium o Sebastianie Lubomirskim przybli-
za nam jego poczynania na urzedzie starosty
spiskiego. Celem jest przedstawienie szerszego
kontekstu historycznego i europejskiego, wazne-
go dla oceny dzialalnosci Sebastiana jako pierw-
szego starosty z rodu Lubomirskich.

( Z politycznego punktu widzenia gtéwna de-
terminantg dziatalnosci Sebastiana na urzedzie
starosty byl konflikt Europy z Turkami, ktéry
spowodowal, ze starosta spiski oglosit branke
w zastawionych miastach. W dziedzinie poli-
tyki religijnej Sebastian wprowadzit kierunek
kontrreformacyjny, kontynuowany przez na-
stepcow.

( Kolejnym rysem wladztwa Lubomirskich byto
nieprecyzyjne ustalenie ich uprawnien. Role kréla
podczas urzedowania Sebastiana mozna okresli¢
jako dominujacg przede wszystkim dlatego, ze
ingerowal we wladze sadownicza starosty. Z dru-
giej strony krél bez wahania napominal miasta
spiskie o ich obowigzku zaopatrywania zamku.

(@ Ocena sprawowania wladzy przez Sebastiana
nie jest tatwa. Studium sugeruje tezy, wzglednie
kierunki, w ktérych winny zmierza¢ dalsze bada-
nia. Sledzac dzialalnos¢ kolejnych starostéw nie
nalezy zapomina¢ o kontekscie ogélnopolskim
i ogblnoeuropejskim, w ktérym rozwijato sie sta-
rostwo spiskie.

Zum ersten Starosten aus dem Adelsgeschlecht
der Lubomirsky - Sebastian Lubomirsky

( Der Aufsatz bietet ein Gesamtbild tiber das Wir-
ken Sebastian Lubomirskys im Amt des Zipser Sta-
rosten. Ziel ist es, den grofieren europiischen und
historischen Kontext vorzustellen, der fiir die In-
terpretation des politischen Wirkens Sebastians
im Amt des ersten Starosten aus dem Adelsge-
schlecht der Lubomirsky wichtig war.

( Hauptdeterminante fur das Wirken Sebastians
war der Streit des christlichen Europa mit den
Turken, der den Zipser Starosten zur Rekrutie-
rung von Minnern aus den gepfindeten Stidten
verleitete. Sebastian begriindete aufierdem den
von seinen Nachfolger weitergefithrten reforma-
torischen Kurs.

( Eine weitere Determinante fiir alle Lubomirsky
war die vage Bestimmung der Rechte der Staros-

ten. Wahrend der Amtszeit Sebastians kann man
die Rolle des polnischen Kénigs vor allem deshalb
als dominant charakterisieren, weil er in die rich-
terlichen Kompetenzen des Starosten eingriff. Au-
Berdem zogerte der Konig nicht, die Zipser Stadte
an ihre Pflicht zur Versorgung der Lublauer Burg
Zu erinnern.

( Sebastians Amtszeit ist nicht leicht zu bewer-
ten. Der vorliegende Aufsatz bietet bestimmte
Thesen, in welche Richtung sich die zukinftige
Forschung orientieren sollte. Bei der Erforschung
der Amtszeit aller Starosten darf aber nicht der
polnische und europiische Kontext vergessen
werden, in dem sich das Zipser Pfand befand.
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Pohl'ad na odraz dejin kazdodennosti v Knihe
testamentov Starej Lubovne 1660 - 1747

( Kniha testamentov Starej Lubovne® je bohatym
zdrojom réznorodych informacii. Je aj cennym in-
forma¢nym zdrojom pre vytvorenie obrazu dejin
kazdodennosti mestanov a obyvatelov mesta Sta-
ra Iuboviia a jeho okolia. Zivot loveka sa premieta
do veci, ktorymi je obklopeny. Na zdklade dedeného
majetku je mozné vytvorit si obraz o majetkovych
pomeroch, o urovni Zivota atd. Kazdy predmet,
ktory je uvedeny v testamentoch, charakterizuje
svojho majitela. Testatori odkazovali veci, ktoré pre
nich mali ur¢ity vyznam alebo hodnotu.

( Tento ¢lanok nepredstavuje komplexne zazna-
menany kazdodenny Zivot mestanov a obyvatelov
mesta Stard Luboviia na zadklade knihy testamen-
tov, ide skér o pokus o vytvorenie istej predstavy
o zivote v meste v obdobi spisania knihy testamen-
tov. Je tvodom do tejto problematiky, pretoze kaz-
dodenny zivot v Starej Lubovnivrokoch 1660 — 1747
nemozno rekonstruovat len na zéklade knihy tes-
tamentov.

( Podla jednotlivych predmetov odkazovanych
v knihe testamentov je mozné ziskat predstavu
o odievani, Zivote v me$tianskej domdacnosti ¢i sta-
ve majetku.

1. Odievanie v rokoch 1660 - 1747

( Odev sprevidza zivot ¢loveka uz od nepamiti. Je
odrazom postavenia ¢loveka v spolo¢nosti, vkusu
i majetkovych pomerov. Pre mnohych je odev len
samozrejmostou a nevyhnutnou sucastou Zivota,
pre inych predstavuje déleZity prvok Zivota ¢love-
ka v spolo¢nosti.

( Odev sa vyskytuje vo viacerych testamentoch
ako dedeny majetok. Poviésine ho odkazovali Zeny.
( Jednotlivé dedené oblecenie je prikladom méd-
nych trendov vtedaj$ej doby. Oblecenie, ktoré bolo
zapisané testamentoch, je mozné charakterizovat
ako sviato¢né oblecenie. Na dedine, aj v meste, pla-
tili isté pravidla odievania ako napr. iné oblecenie
sa nosilo pri préci, iné do kostola, iné v dome a iné
na tane¢ny bal. Kazda prileZitost vyzadovala isty
odev. Na konkrétnom ¢loveku bolo, aky odev si ob-
ledie, ¢o samozrejme zéviselo aj od jeho majetkové-
ho postavenia.

( Najcastejsie sa zo Zenskych odevov dedili malé
odevné doplnky ako napr. Satky. Regina Szymkowa
vo svojom testamente odkazuje tyri kusky 3atiek,?
Dorota Sakmarovd darovala svojej sestre dve Satky
na hlavu?, zatial ¢o Zofia Zranczyszkowa zanecha-
va pletené 3atky.* Najvacsi sortiment oblecenia od-
kazovala Martina Korypskd, vo svojom testamen-
te odkazuje zelent damaskovi spodnicu s vestou
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a kabatec (fartuch) so zlatymi ozdobami a strie-
bornymi spinkami (hawtkami), hneda damaskova
sukriu so zlatou vyzdobou a vestu so striebornymi
spinkami (hawtkami), ¢erventi mohérova sukiu
s aksamietovou ¢ervenou vestou a mohérovy kaba-
tec (fartuch) so striebornou vyzdobou a strieborny-
mi spinkami (hawtkami), zeleny anglicky kabét so
striebornou vyzdobou a gombikmi, éerveny anglic-
ky kabat so striebornymi gombikmi, Zlty anglicky
kabit so zlatou $nirkou a podsitymi zlatymi gom-
bikmi, fialovy damaskovy koZuch so sobolim go-
lierom, hodvabnu latku na jednu sukiiu, zlata ko-
runu, ¢ierny aksamiet so striebornou korunkou,
novy tenky holandsky obrus, plachty, sivii kocko-
vanu hodvabnu latku.”

( Na tomto priklade je vidno, ze Martina Koryp-
skd urcite nepochadzala zo skromnych pomerov
a o svoj vyzor velmi starostlivo dbala. Odkazala
velké mnozstvo obledenia, ktoré predstavuje pes-
try sortiment, ktory sa vyskytoval na vtedajSom
moédnom trhu. Okrem tohto Zenského oblelenia,
ktoré sa spomina v testamente Martiny Korypskej,
sa Casto odkazovali rozne $aty, sukne, & tiez Cep-
ce alebo tzv. katanki, ¢o boli vesty so $nurovanim.
( Muzi odkazovali typicky muzské oble¢enia, ako
boli napr. nohavice, klobuky & rozne ¢iapky. Najvae-
gie mnozstvo oble¢enia zaznamenal vo svojom tes-
tamente Valentin Kasperkowicz. V testamente od-
kazuje: kabét visnovej farby so zlatymi ozdobami
a pozlitenymi gombikmi, doloméan s nohavicami
a klobuk (kefpak), kabatec z baszezowej® bavlny so
striebornymi gombikmi, dolomén so striebornymi
gombikmi, nové nohavice, opasok, staré saty, platno
a ¢izmy.” Tento zoznam muzského odevu je mozné
doplnit este oble¢enim odkazovanym v testamente
Elidsa Nykla,? a to: wielczur,® ervend sobolia ¢iapka,
skladany doloman so striebornymi gombikmi, letnd
skladana delia.* Aj tieto priklady dokazuja réznoro-
dost oble¢enia u muZskej ¢asti obyvatelstva.

( Ako je vidno pri pomenovani jednotlivych Casti
oble¢enia pouzivali skér polské vyrazy, ¢o dokazu-
je napr. ndzov fartuch, ktory vo viacerych sloven-
skych nare¢iach pomenuva zasteru, zatial ¢o v tes-
tamentoch zo Starej Lubovne je to kabétec.

( Téma médy v tomto obdobi je velmi zaujimava
a urdite by si zasluzila vi¢siu pozornost.

2. Mestiansky zivot podl'a knihy testamen-
tov 1660 - 1747

( Mestania boli privilegovani ludia, ktori sa ria-
dili $pecidlnym pravom. Ich postavenie v rdmci
mesta bolo sice privilegované, ale mimo mesta



mali uZz mensie pravomoci a v uréitych zélezitos-
tiach vystupovali ako poddani.'

( Podobne ako poddani sa aj me$tania venova-
li polnohospodérstvu, ¢o dosvedéuju aj viaceré
odkazované predmety. V testamentoch boli tie-
to predmety bud presne $pecifikované alebo boli
vSeobecne oznacené ako polnohospodarske nara-
die,'* ¢ naradie pre hospodarstvo.’* Medzi toto
néradie patril napr. pluh, voz, atd.

( Okrem polnohospodérskeho naradia sa v testa-
mentoch spomina aj mnoZstvo naradia a materia-
lu potrebného privykondvani remesla ¢i domacich
préic. Napr. Alzbeta Hertelka vo svojom testamen-
te odkazuje svoj kotlik na farbenie platna.* Jan
Eatzko — garbiar zanechal v testamente telaciu
a kravskua kozu.'®

(@ Okrem tychto naradi sa ¢asto testamentirne
zanechdval aj riad do kuchyne, ¢&i. kotliky na péle-
nie palenky alebo na varenie piva.'¢

( Sucastou ludského Zivota nie je len préca, ale aj
oddych, s ¢im mozno spéjat aj niektoré druhy na-
bytku. V testamentoch sa spominaji napr. poste-
le, postel s baldachynom,'” stoli¢ky, stoly, dokon-
ca stolik s umyvadlom.*®

( Privilegované postavenie mestanov potvrdzuje
aj ich vlastnictvo zbrani. Najviésiu zbierku odka-
zal roku 1668 nezndmy testator: $ablu, pusku, par
dlhych pistoli, pozlatenu $ablu, $ablu so striebor-
nymi puklicami a so striebornou hlavicou a par
mengich pistoli.’® Taky arzenal neodkézal ani ka-
pitan Lubovnianskeho hradu Andrej Kowalsky.?

3. Majetkové pomery v meste Stara Lubovia
v rokoch 1660 - 1747

(V kazdom meste zilo viacero vrstiev obyvate-
lov. Okrem mestanov, ktori sa delili podla majet-
ku, boli v meste napr. aj chudobni obyvatelia. Tito
obyvatelia viak nemali dostatok financii a zrejme
ani prévo, aby mohla byt ich posledn4 véla zapi-
sand do mestskej knihy. Toto privilégium mali iba
mestania.

( Majetkové zaradenie jednotlivych testdtorov
je mozné ur¢it podla vlastneného a aj odkazova-
ného majetku. Mozno polemizovat, ¢i mali vaZsi
vyznam nehnutelnosti ako cennosti.

( Je ale isté, Ze ak mal nejaky testator aj nehnu-
telnosti aj cennosti, moZno ho zaradit do naj-
vyssej vrstvy mestského obyvatelstva a to k patri-
cijom - k najbohat$im mestanom.

( Najbohats$im testatorom, ktorého testament je
zapisany v knihe testamentov, je nezndmy testa-
2 Jeho odkazovany majetok predstavuja:
domy a iné budovy: vlastny dom s vyobrazenim
dvoch starcov, spomina tiez druhy dom, pivovar,
stajne; role, liky a zahrady: rola za starym mly-
nom, dalsie role za starym mlynom aZ k Novej Lu-
bovni, rola za starym mlynom od Daniela Kullera
spolu s likou, druh4 rola smerujica k Novej Lu-
bovni na rovni od Toméasa Krawcza, rola v Chmel-
nici — presnej$ie nebola uréend, rola na pestova-
nie zemiakov pozdlZ stodoly Ginsterowey, zahrada

tor.

pozdlz Kamborskie. Odkazuje aj statok: mal vic¢sie
mnozstvo rozného dobytka - kravy, jalovice, da-
lej kone a dokonca aj véely. V testamente sa uva-
dza obilie a produkty z neho: Zito, ja¢mer, pSe-
nica, marec, slad, dalej oblecenie: bledomodry
kabétec podsity lysou slamou so zlatymi gombik-
mi, kabatec fialovej farby so striebornymi gom-
bikmi, Zupan s malymi bielymi gombikmi. Nezn4-
my testator mal viacero cennosti: 2 pary velkych
spisskych zlatenych lyziciek, pozliteny pohar, ci-
novy riad — 30 ks, medené nadoby - dve medené
a tretia mosadznd, malé strieborné veci — presne
neurcené, zlaty muZsky prsteii so zafirom, grana-
tovy pohadr, par bielych lyziciek, strieborna retiaz-
ka so zlatymi pukli¢kami. Iny majetok tvorilo: na-
radie: voz, koles4, medené a zelezné hospodarske
néradie; zbrane: $abla, puska, par dlhsich pisto-
li, pozlatena $abla, $abla so striebornymi puklica-
mi a so striebornou hlavicou, par mensich pistoli.
Okrem nehnutelnosti: poli, zdhrad a domov, do-
pliiuje jeho majetok aj mnozstvo cennosti, ktoré
potvrdzuja velkost jeho majetku.

( K dal$im bohatym mestanom patrili Elia§ Nykel,
Albert Pruskowski, Toma§ Demek, Valentin Kasper-
kowicz a aj jedna Zena — Martina Korypskd z rodu
Demekovcov. Vietci spomenuti bohati testatori za-
stavali aj najvyssie funkcie v rdmci mestskej samo-
spravy, okrem Martiny Korypske;j.

( Kniha testamentov je velmi bohatym zdrojom
pre poznanie dejin kazdodennosti. Tato mala son-
da ukazuje len niekolko moznosti, ako tuto kni-
hu interpretovat z obsahového hladiska. Celkové
spracovanie tejto témy by si vyzadovalo hlbsi vy-
skum a komplexnejie spracovanie .

Poznamky:

Levoca, Statny archiv Levoca, pobo¢ka Stara Luboviia
(dalej uz iba SA LE p. SL), fond Magistrat mesta Stara
Luboviia, Kniha testamentov 1660 — 1747 (dalej KTSL ),
$katula 3, i. ¢ 10.

KTSL - 4b.

Ibidem — 11b.

Ibidem - 32a.

Ibidem — 87a — 9oa.

Ide o isty druh vlny, bliZsie nespecifikovany.

KTSL - 83b - 86b.

Ibidem — 41b — 44a.

Druh kabatu, ktory bol pévodne z vi¢ich koZzi, potom

je to skor obrazné pomenovanie a mohlo ist o akysi druh
sivého kabétu.

Specidlne muzské oble¢enie podsité futrom.

S. Luby, Dejiny sukromného prdva na Slovensku, Bratislava
2002, S. 197 — 198.

12 KTSL - 19a.

Ibidem - 45a.

14 [bidem - 38b.

5 Ibidem - 8oa.

16 Napr. KTSL - 38b.

" Ibidem - 22b.

8 Ibidem — 4b.

Ibidem — 16a — 21a.

Ibidem — 24a — 29b.

Ibidem - 16a - 21a.
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1660-1747

( Ksiega testamentéw Starej Lubowni stanowi bo-
gate zrédlo réznorakich informacji. Zawiera réw-
niez zapiski, pozwalajace odtworzy¢ zycie codzien-
ne mieszczan oraz mieszkancéw Starej Lubowni
iokolic. Byt czlowieka odzwierciedlajg przedmioty,
ktérymi sie otacza. Na podstawie dziedziczonego
majatku mozna odtworzy¢ obraz stosunkéw ma-
jatkowych, czy poziomu zycia testatoréw. Kazdy

przedmiot, wymieniony w testamentach, charak-
teryzuje swego wlasciciela. Testatorzy zapisywali
rzeczy, ktére miaty dla nich istotne znaczenie czy
wartoé¢. Te dziedziczone przedmioty ilustruja
zycie mieszczanskie i stosunki majatkowe miesz-
czan, zapisanych w ksiedze testatoréw. Dotyczy to
zwlaszcza odziezy.

Ansicht an die Reflexion
der Alltagsgeschichte im Buch der Testamente
von Altlublau 1660 bis 1747

( Das Buch der Testamente von Stard Lubovria/Alt-
Iublau ist eine reiche Quelle mit vielfiltigen Infor-
mationen. Es enthilt insbesondere Informationen
fur die Rekonstruktion einer Alltagsgeschichte des
Biirgertums und der Bewohner von Altlublau und
ihrer Umgebung. Das Leben der Menschen spiegelt
sich in den Sachen, von denen sie umgeben ist. Auf
der Grundlage des Vermogens ist es moglich sich
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ein Bild uber die Vermégensverhiltnisse zu ma-
chen. Jeder in den Testamenten angefiithrter Ge-
genstand charakterisiert zugleich seinen Besitzer.
Die Testatoren hinterlieen Gegenstiande, die fiir
sie eine gewisse Bedeutung oder bestimmten Wert
besafien. Die vererbten Gegenstinde iiberliefern
somit Kleidung, Alltagsleben und Vermégensver-
hiltnisse des Biirgertums.



Filip Fetko

Stara Lubovna

Pramen No I. Situations - Plan von dem
Bergschloss und Altstatt Liiblow

( Mapa mesta a okolia Starej Lubovne, ktor jej
autor, major a inzinier Batschek, oznatil No I. Si-
tuations — Plan von dem Bergschloss und Altstatt
Liiblow sa nachadza vo Vojenskom archive vo
Viedni.! Je sucastou komplexu map, ktoru vie-
densky dvor nechal vyhotovit v obdobi ukon-
¢enia polského zédlohu. V roku 1769 mapoval
Seeger von Durrenberg cely spissky zaloh. Jeho
mapové zobrazenie sa neskér dostalo do tzv. Pr-
vého vojenského mapovania.? Batschek mapo-
val mesto Stara Luboviia a hrad v roku 1773. Vy-
sledkom jeho kartografickej ¢innosti je okrem
v nasledovnom prispevku predstavenej mapy aj
podrobnd mapa Lubovnianskeho hradu, ako aj
podhradia, ktort sme predstavili inde.®

( Predmetom z4ujmu je mapa No I. Situations -
Plan von dem Bergschloss und Altstatt Liiblow pre-
dovsetkym z pohladu predstavenia samotnej
mapy ako pramena. V pisanom prispevku uve-
rejiiujeme okrem toho prepis a preklad legendy
z pravej strany mapy ako aj niekolko pozndmok
resp. uvah k najnov§im poznatkom, ktoré ma-
pové zobrazenie majora Batsckeka No I. Situati-
ons — Plan von dem Bergschloss und Altstatt Liiblow
predstavuje.

( 1. Na pravej strane Batschekovej mapy sa na-
chidzalegenda, v nasledujicom zneni (uvadza-
me prepis i preklad):

No I. Situations - Plan von dem Bergschloss
und Altstatt Liiblow

In welchen alle auf dem Terrain befindliche Objecta
in verjungt naturlichen Mass abgebildet seynd.
Erkldrung

Alle von Stein erbaute Hiéuser seind in Rothenfarbe,
und die von holtz-nebst ihren fruchtstadlen, wie
Mayerhof, mit Schwarzen Streiffen bezeichnet

A das Bergschloss Liiblow. B die Oeconomie Gebdu-
den an fus des Berges. C die Altstatt Liiblow. D Berg
Oslich, welcher dem Schloss hinzu niederer jedoch
ut. Lit. E dan auf der lincken Seite. F das Schloss
Vollkommen Dominiret, besonders von dem berg
Lit. G in widerholtes Schloss jeder Man, bis auf dem
Fus beschosen werden kan. H die Wasser Leitung
von Oslichberg in Holtzernen Rohren, ware Vorhin
in das Schloss, dermahlen aber in die Wiirthschafts
Gebatide abfiihret. I&K zwey Berge welche die alt
Statt Liiblow auch beherschen. L Nichster Weeg,
welcher ohne von dem Schloss gesehen, oder inco-
modiret zu Werden vorbey fiihret, die andere Weege,
woher oder wohin, seind auf derer gezeichneten Stel-
le beschrieben. M Platz an Ufer der Poprat, alwo das

Bauholtz flossmessig mit hungarischen Weine bela-
den, abgeschift, sofort iiber Warschau bis Dantzig
Tranportiret werden. N die geschlagene Briicke tiber
den Poprat an welcher das Kais.Konigl. Mauthhaus
befindlich. O das haus in der Statt, worin die Kais:
Konig. Proviantbdckerey, dermahlen befindlich.
P Haiiser im Tal, néiichst dem Schlossberg, der Po-
hinisch gewesten Guarnison Geherig, und bewohnet
werden.

( €. 1. Situaény plin zamku a historického
mesta Luboviia

Na ktorom st vyznacené vetky na izemi sa na-
chédzajtce objekty v zmengenej mierke.
Vysvetlivky

Vsetky z kametla vybudované objekty st v Cer-
venej farbe, a tie z dreva spolu s ich polnohos-
podarskymi budovami, ako majermi, vyznacené
¢iernymi liniami.

A Zimok Luboviia. B Hospodirske budovy
na upéati vrchu. € Historické mesto Luboviia.
D Osli vrch, ktory je ako hrad nizsi ale pod pis.
E a potom na lavej strane. F hradu tplne pa-
nuje, predovietkym kopcom pis. G odkial opat
na hrade, kazdy muZ do nohy méze byt ostre-
lovany. H privod vody z Oslieho vrchu z dreve-
nych rar, predtym viedlo do zamku, teraz uz
ale do hospodarskych budov. I&K dva kopce,
ktoré dominuju historickému mestu Lubovrnia.
L dalsia cesta, ktord vedie okolo bez toho, aby
bol z hradu videny alebo vyruseny, dalsie cesty,
odkial alebo kam, je popisané na vyznacenych
miestach. M Miesto na brehu Popradu, kde sta-
vebné drevo spltiiované s vinom je nakladané,
lodnym spésobom, hned cez Vardavu do Gda-
fiska je transportované. N pozbijany most po-
nad Poprad, na ktorom sa nachdadza cis. kralov.
mytnica. O dom v meste, kde sa momentélne na-
chéadza cis. kral. proviantova pekareri. P Domy
v doline, pri hradnom kopci, patriace a obyva-
né tu v minulosti pritomnou polskou posadkou.

( 2. Pri drevenom moste, ktory slazil na pre-
chod cez Poprad smerom k Lubovnianskemu
hradu, je vyznacend zastavba, ktorej sucastou je
iba jedind murovand stavba. Ako sme uz uviedli
inde,* nestéla tu od polovice 18. storo¢ia ziadna
Lbudova sprdvy majetkov hradu”, ako je to uvadza-
né v Supise pamiatok,’ ale iba kamenna budova
cisarsko-kralovskej mytnice,® ¢o potvrdzuje
aj legenda k mape. Uvadzana , budova sprdvy ma-
jetkov hradu®, v sti¢asnosti zndma ako kuaria Dlu-
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golinskych, bola v skuto¢nosti solnym skladom
z konca 18. storoéia.’
( 3. Mesto je na mape majora Batscheka vyznacle-
né dvoma farbami, ktoré podla legendy k mape
rozliduju drevené a murované stavby. Z mapy
jasne vyplyva, Zze po ukonceni zilohu v roku
1773 bolo jedine centrum mesta v Starej Lu-
bovni murované. Ndmestiu dominuje murovany
kostol sv. Mikuldsa. Aj na tejto mape sa objavu-
ju pred kostolom dve stavby, na ktoré sme na-
razili v predo$lych prameiioch.® Na mape su vy-
znacené ako drevené stavby, no ich funkcia nie
je doposial ani na zdklade tohto pramefia zna-
ma. Okrem centra mesta a kostola je ako muro-
vané vyznalenych niekolko samotnych stavieb
(napr. na pravom toku Jakubianky) a cisarska
proviantova pekaren, ktorad stila na dnesnej
Garbiarskej ulici. T4 bola akiste potrebna z dé-
vodu, Ze ukoncenie spi§ského zilohu sa fakticky
zacalo v roku 1769, ked toto izemie zacali obsa-
dzovat rakuske vojska.’ Proviant bol uréeny ra-
kaskym vojakom.
( 4. Zaujimavym poznatkom je smerovanie vo-
dovodu do Lubovnianskeho hradu, resp. ako sa
potvrdzuje opit aj v tomto prameni, do Lubov-
nianskeho podhradia. Na hrade, kde sa voda
dala zabezpetit iba obmedzene studiiou,'® bolo
vytvorenie vodovodného systému uZ v polovi-
ci 16. storodia ,najviaé¢iou modernizaciou” vte-
dajsej renesanénej prestavby.!* O to zaujimavej-
$ie je poznanie, Ze vodovod bol vedeny az spod
Oslieho vrchu, ¢o predstavuje vzdialenost viac
ako 2,5 km.'? Po detailnom sktimani Batschekovej
mapy to vyzer4, ze na Oslom vrchu bola na pra-
meni vytvorena priehrada (!), ktora vodu zadr-
ziavala a zhromazdovala a na ktorud bol napoje-
ny vodovodny systém pre potreby hradu.
( 5. Velmi cennym poznatkom pre histériu Sta-
rej Lubovne je potvrdenie existencie a lokaliza-
cia rieéneho pristavu na pravom brehu rieky
Poprad. Rieka Poprad bola délezitym hospodar-
skym faktorom pre rozvoj obchodu, kedZe pre-
prava tovaru bola takto ovela menej nadkladnej-
$ia. Pramene o plavbe na rieke Poprad existuju
uz z doby Zigmunda Augusta, ktory povoluje slo-
bodu plavby po rieke Poprad obyvatelom mesta
Hniezdne.® Ako sa uvadza v prameni z Vojen-
ského archivu vo Viedni, transportované bolo
drevo spltiiovanim, ako aj vino po Poprade, dalej
po Dunajci a Visle cez VarSavu az do Gdanska.
Pravo slobodnej plavby na Poprade bolo mestu
Stard Lubovria potvrdené v roku 1669, ked boli
potvrdzované jeho dévne vysady.** V spojitosti
s mestom Hniezdne, Starou Lubovtiou a riekou
Poprad sa vyndra aj Lubovniansky hrad. S. We-
ber pise:

~Medzi nezvycajnymi vydavkami boli najutldca-
jucejsie tie, ktoré spésobovala doddvka vina na Lu-
bovniansky hrad. Pri tejto boli tie 3 mestd Podolinec,
Hniezdne a Lubovria stdle rovnako angaZované
a podrobené rovnakym tiazam. Doddvka vina sa
konala do ... Dgbrowy, Vratislavi, Rzeszowa, Wisni-
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cza... na kococh alebo pltiach, ktoré boli vyuZivané
po Poprade uz od Podolinca.

Pocas ... roka 1664 malo byt najprv ... vyexpedo-

vanych 21 sudov vina do Dgbrowy. Pri objedant plti
sa vytvorili vydavky vo vyske 3 fl. 55 dendrov. Potom
sa stretli richtdri Podolinca, Hniezdneho a Lubovne,
aby dané udalosti prediskutovali, ¢o bolo spojené
s vydavkami 4 fl. 45. Ndklady doddvky sa rozdelili
na 3 spominané mestd a na Hniezdne pripadlo 56
fl. Polas velkonocného tyzdria bolo ...na hrad vy-
nesenych 8 sudov vina, ¢o mesto Hniezdne stdlo 16
fl. 60. ... do Dgbrowy malo byt poslanych 11 sudov
vina, pri¢om pltnici a furmani stdli Hniezdrianov 13
fl. 60. 10 oktébra malo Hniezdne v tejto suvislosti
este vydavky vo vyske 15 fl., ktoré ich stdli pltnici
a furmani, ktori transportovali dalej 10 sudov vina.
Tak bolo v tomto menovanom roku dalej transporto-
vanych 40 sudov vina, ¢o nase mesto Hniezde stdlo
109 fl. 10 dendrov.“®
( Doteraj$ie poznanie rie¢nych pristavov oprav-
fiovalo ,mysliet nielen na rie¢ny pristav v Hniezd-
nom, ale prinajmensom v Podolinci....“*® Mapa ma-
jora Batscheka po prvykrat potvrdila pritomnost
alokalizuje poziciu riecneho pristavu v Sta-
rej Lubovni. Weberov vyklad potvrdzuje tézy
o splavovani Popradu od Podolinca, cez pristavy
v Hniezdnom a Lubovni aZ k Baltiku.
( Uvedeny komentdr si nekladol narok vycer-
pania pramena Batschekovej mapy. Za dalsi vy-
skum stoji akiste rozmiestnenie obydli, majerov
a sezénnych doméekov v Lubovnianskej vrcho-
vine. Podrobne je vyznadend aj cestni siet, toky
riek a potokov. V mape je vyznacend aj drobna
sakrdlna architektuira alebo $ibenica. Za zmien-
ku iste stoji vyznalenie polnohospodarskych
pod a mlynov na rie¢nych tokoch. Mapa No I. Si-
tuations — Plan von dem Bergschloss und Altstatt
Liiblow skryva mnoho dalsich poznatkov a to
nielen z pohladu jednej vednej discipliny.

Poznamky:
1 Vieden, Kriegsarchiv Wien, Inland ¢ V a) Lublow Nr. o1
Sit. Plan.

Porov.: F. Fetko, Mapové zobrazenie Seegera von Durren-
berga a jeho pramennd hodnota pre novoveké dejiny Spisa so
zretelom na Staru Lubovriu, ,Sandecko-spisské zosity, 4:
2009, S. 126 — 129, S. 126.

E. Fetko, Erster Grundriss von den Bergsschloss Lublow.
Lubovniansky hrad na konci spisského zdlohu, [in:] Spis

v 12. q 13. storoci, ed. M. Stevik, v tladi.

Fetko, Mapové zobrazenie Seegera von Durrenberga...,

s. 126.

Supis pamiatok na Slovensku, zv. 3, ed. A. Guntherova,
Bratislava 1969, s. 188 — 189.

Vieden, Kriegsarchiv Wien, Inland ¢ V a) Lublow Nr. o1
Sit. Plan.

K stavbe solného skladu pozri: M. Stevik, Strucné

dejiny Starej Lubovne (do roku 1918), [in:] Stard Lubovria

v premendch storo¢i, M. Stevik, M. Timkova, V. Dlugo-
linsky, Stara Luboviia 2006, s. 10 - 31, s. 27a M. Stevik,
K dejindm hradu Lubovtia a Starej Lubovne, [in:] Dejiny
hradu Luboviia, M. Stevik, M. Timkova, Stara Luboviia
2005, 8. 5 - 122, S. 99.

Fetko, Mapové zobrazenie Seegera von Durrenberga, s. 128.
E. Fetko, Kapitola k dejindm hradu Lubovria v 18. storoti,
»Sandecko-spisské zogity“, 3: 2008, s. 131 - 135, s. 133.
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10 M. Timkova, Stavebny vyvoj hradu Lubovtia, [in:] Dejiny
hradu Luboviia, M. Stevik, M. Timkova, Stara Luboviia
2005, S. 122 - 132, 5. 130.

I. Chalupecky, M. Smetana, Hrad Lubovria, Martin 1987,
s.34.

Kvodovodnému systému hradu porovnaj: F. Fetko,
Nevojenské osadenstvo na Lubovnianskom hrade v novove-
ku, ¢ast 2, ,Almanach Muszyny 2010, 2010, s. 109 — 113,
s. 111 a tiez Fetko, Erster Grundriss von den Bergsschloss

Lublow, v tladi.
3 0. R. Halaga, Kosice — Balt. Vyroba a obchod v styku vycho-
doslovenskych miest s Pruskom 1275-1526, Kogice 1795, s.
110.
Ibidem, s. 111.
15 S, Weber, Die Weinfuhre auf dem Lublauer Schlosse, ,,Kar-
pathen-Post", 43: 1886 (21. 10. 1886), s. 1.
Halaga, Kosice - Balt, s. 111.

Zrodlo No 1. Situations - Plan von dem
Bergschloss und Altstatt Liiblow

( Mapa miasta i okolic Starej Lubowni, ktéra jej
autor, major inzynier Batschek zatytutowal No I.
Situations — Plan von dem Bergschloss und Altstatt
Liiblow znajduje sie w Archiwum Wojskowym
w Wiedniu. W artykule, précz reprodukcji mapy,
podano odpis i przeklad legendy umieszczonej

PO jej prawej stronie, jak réwniez kilka uwag i ko-
mentarzy do jej tresci, przede wszystkim istnienia
iusytuowania portu rzecznego na prawym brzegu
Popradu. Komentarze dotycza réwniez celnicy,
zabudowy Starej Lubowni oraz wodociggu zam-
kowego.

Quelle No 1. ,,Situations - Plan von dem
Bergschloss und Altstatt Liiblow“

( Die Karte der Stadt und Umgebung von Stard
Luboviia/Altlublau, welche ihr Autor, Major und
Ingenieur Batschek, als NO I. ,Situations-Plan
von dem Bergschloss und Altstatt Liiblow® be-
zeichnet hatte, befindet sich im Kriegsarchiv in
Wien. Neben der Publikation der Karte werden
im Kommentar die Transkription und Uberset-

zung der Legende wie auch einige Uberlegungen
zu den neuesten Erkenntnissen aus der Karte an-
gefuhrt. Vor allem handelt es sich um die Loka-
lisierung des Flusshafens am rechtem Ufer des
Flusses Poprad. Der Kommentar betrifft auch das
Mauthaus, die Bebauung der Stadt Altlublau und
das Wasserleitungssystem auf die Burg.
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O nasim sarisskim recovanu

( Pan hlavni redaktor naeho presofskeho Sarisana
mi hvara, Zebi som jag okaratie verni Sarian daco
napisal o nagim $arigskim re¢ovariuy, ale — I'em $mis-
ne! Rozmiélal som — mam, & fiimam $e na to dac,
ale nakotiec som pristal. Dobre. Napisem. Sag vas
skare, vi sloven¢inare! Ritendo verum dicere, bo to
ja znam i po lacinski: Ja zo $§michom pravdu povim!
( Mi $e zo svoju zenu prehrozilice radzi mame,
ale najvecej zato, ze zme serde¢ne Sarisani! To
dzenl dzeniski, us ¢ $e lem tak komottie dohvara-
me, ¢i daco na sebe $¢ujeme, f3e Se aZ zdirgiieme:
Oj, mu dusu, jag bi zme toto abo toto po sloveriski
povedzeli, no — kebi zme uZ buli popaii$cete jak to
u$ Sicko diie$ na nasim valale (macere uz nedoj-
¢a, ale koja, jak kebi dzecko bulo pohlavni pud,
fieprevijaju, lem prebaluju, jak kebi dzecko bulo
balik, fiedavaju gembi¢ku lem pusu, aiii pozdra-
vovac uz fiedavaju, lem tiechavaju..., fiepisu lis-
ti na narodzenini, ale dopisi k narodeninam, fie-
zakrica, co $i to viparatikoval, ale viviedol, ozdaj
kozu na virbu!

(No ta sluchajce, dobre ludze, jak to mi Se
e$¢i take stare zakonici na valale dohvarame!
Zena me odbija: Co u$ ce za$ nagabuje! /Bo som
ju chcel poboskac./ No jag bi som to mal - jak se
hvari - tag literariie vijadric, no jak? Abo - dake-
di me za$ ona oblapi a hvari: Ach, ti muj stiiceni
muzicku! Stisiceni je stisiceni, to afi buch do tej
skolskej slovencini neprelozi! Vonehdi me volala
na jarek lachi prac a ja lem tag na besperak som
coska dluksi duloval po chizi, a ona uz na mie: Ti
gniro, co tam telo gnirag! Hej, niZ un $e vikifa,
vikace, vikoci, vikoricma, ohamudla /oblece/, ta
ja tu na dvore skol¢avejem, skrepefiejem, zdebe-
flejem, zgagniem od Zimi, ruki uZ mam nabergnu-
te, afii sebe jich fie¢ujem! A ja uz lem nat tima jej
slovami mudroval, bo to ja ozda i v tej slovencinie
zvidreli, s¢itani ¢lovek: Jag bi $e tota moja Zena
mohla na miie zo svoju papulu tak smactie vizu-
ric, viversic, kebi fiebula $edla¢na Sarisanka! gag
uz lem take slova jag besperak, dulovac, ruki, pa-
Ice mi nabergli, nole, sloveri¢inare, ¢ to mozece
povedzec po slovenski!

( A potom - mi Sarisatti mame take iste slova jak
slovené¢ina, ale okrem tiich es¢i dal3e podobne,
napr. mi ti§ povime prekvapil e, ale aj zakajal; po-
ponahlaliposporil; pomimo, ale i vimsi /u¢/; velki
i duzi; volnii bivni; tu i nef; napajedzeniirozjuse-
ni; naciganil, ale i spovedzel; oklamal, ale i previt
/ho/; stracil Se, ale i s¢az; stalo zato, ale i varta-
lo /to na $uflu vzac/; obijal, ale i o¢apoval, cem-
zil /hruski/; genglavec, ale i mitrenga; $pirta, ale
i kikla $e /v ohriu/; vadzi $e, ale i do$pituje, nad-
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zira; klopka, bucha, ale i durka; tuzi, ale i lachrie,
scizi, korci ho za da¢im; osklivo, ale i fievalusno;
dziravi i ledaci i leda¢ina /darebak/; piskati, ale
i odukali; chitro i dospruhu; trajsc $e i tremcec;
zmocic i zalustac; hruda i balta; suci i ¢ili /chlop/;
poradzic i porajic /rajilka/; priscihnuc i natparic;
ohlad i viba¢nosc, privelija, maradas; spokojni
i kontetni; starac $e i turbovac, sumovac, sujecic;
odrezac i otfaklic; dobri i fiezhor§i; pretvirac, ale
i smirdac /prez dzvere von a dnu chodzic/; virugo-
vac i balusic, nazdac $e i spodzivac; prisc na daco
i podurgnuc, zdohadac $e; misi pohrizli i zozubri-
kovali atd. Po sloveiiski mozno na daco povedzec
lem - Ze je $pinave, no po $ariski brudne, britke,
zalepene, zavalane, zacapane, zababrane, zasma-
rovane, zmazurene, zafolovane, s¢aputane, rifa-
ve, stitolene, zmurcane atd.!

( No ta, ludze boske, mrie tota re¢ nasich pre-
tkoch tag zujala, Ze ja $e dal i do spisovaila ta-
kich interesantnich, $¢epnich $ari$skich slovoch
i calich vetoch. No ta kukajce, mile ¢itatele, kelo
a jake obzvlasne slova naso stare macere, dzedove
chasnovali a, pravdaze, probujce jich povedzec, ta
jak ge dries v kniskoch, novinoch pise!

( Zavadzil o chalp, uderil mu $tipak do nohi
a $¢amba, taka stremba za nochec. Poradrie tie-
porezal, lem zdzvakal, zgiglal, zoZzuflal. Taka
¢ampa, od roboti o¢ampaveta. Taki kikut kiktavi.
Lem doma klapi, kudi, preslenci, ni¢ fierobi, bala-
guje. Zachcivi, zabahlivi, zahaplivi, zachciva, za-
bahuje se. Skrentni, naremni, zjedli, fieprijazni,
nezludni ¢lovek, taki tutmacisko. Dedva jedna,
lem f3e Sicko zdedva, zgvazda, zdzabe, zhurca,
zmircva, séudzi, strantiruje, zhudlari. Coska tam
kovardzi, vatlari. Zrajdoval, zgruhotal $e z vozom
do Zompa, do takeho bafidzura. Dirgalo, $maralo
z fiim po girdzaloch, jaruhoch, debroch. Pendiko-
val za fiim. Pridipkal domu. Skintal. Co drindas,
chces $e dzirgac na vuz? Fiadzi za mnu blincka.
Dze $i e tam vicedzil, viterebil, viterlingal! Ki-
lavi, 3antavi, lem $e $pota, klaga, dZzadiga jedna,
zdiska 3aplava! S¢ilaveti, vi¢ucoreti, zniséeti, zo-
zaleti /jak stare maslo/. Obacil Se, priol obaéeni.
Priokral $e /oblik/. Gol¢i mu v bruchu. Lem tag
za8elescil /robotu/. Taka skamrava $kapa $e mu
priskapila za Zenu. Ti skaraniku, trest tresceni bi
ce pobil, ta ug e osluc /ozeri/, bo lem zujedzisko
s tebu! S taku lanc¢u ¢i logu ho prebarasil, basa-
muhu mal na cherbece. Negaii¢uj, tieskalendz,
ked riekupi§! Na sicko lem feka, buka, dzavuli,
obrusuje, vidriziia $e, odbrechuje, pisk oduluje
na mrtie. Telo mi poza ucha telepes, tir¢is, fefres,
hlavu mi oturéis, odurnis! Priol zruntovani,
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zmintatovani, sparantikovani. Taka fieocajana,
fieohendogena $alaputa, 1i¢ Se tiecaje. Kus u tiej
pobul a potom $e jej pozbul. To bul ten ba¢a der-
ski, $vitki, $mitki chlop, f kosaru ofce rozrendelo-
val na upile, doscipne, lachvate, na take dzamoge,
ligo3e a na fieupile, fiedoscipne, co bi hladovalo,
kebi mu ¢lovek fiedal. Pluzi, kvandruje mu. Mot-
lozil, haroval, skuc¢koval, pefiezi lem tochmal
a potom jich lem rozgajdal, s¢achlaril, a tag lem
malatal a f samej rozgardii Zil. Dze ju zdobaril
a teras $e za 1iu dobre tieopenta. Ocec me §tromo-
cil, v ostroznosci trimal, fierospus¢il jag bacofsku
puhu /rajtku na bi¢u/. Zadloga mi cholta v bo¢-

Jan Lazorik, O nasim $arisskim re¢ovanu

koru. Jaréik taki nikli, $uptelni, lichi a u$ sklop-
kani, viklingani, fieskoro bul $ati, obridriejsi po-
schodzil /ritsi/.

( Mile ¢itatele, ta ked i vi take dajake starodav-
ne slova, re¢ovarie zo svojeho kraja znace, napis-
ce do naej redakcii! Vidzice, zacali zme figloviie
a skon¢ili zme naozaj: Nasa $ari§¢ina je taka bo-
hata a osobitna re¢, Ze o nasej vichodnarskej dze-
dzifie Zzaden spisovatel $e fieodvazil ani roman
napisac, bo §ag naturu a zivot Sarisana fiemozno
vicharakterizovac s takima slovefiskima citoslo-
viami, jag napr. Tristo striel hrmenych, bystu
bohu, ¢i daj sa mi svete!
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Abraham Barna z Piliscsaby
pocas diskusie.
Foto: V. Stefantik

Prihovor starostky obce
Zakovce Katariny Krullovej.
Foto: V. Stefancik

Spis v 12. a 13. storoci

( Spis, dnes regién rozdeleny do troch adminis-
trativnych celkov (KoSicky samospravny kraj,
Pre3ovsky samospravny kraj, Malopolské vojvod-
stvo) v dvoch $tatoch (Pol'ska republika a Sloven-
ska republika), oslavil v minulom roku doslova
najokruhlejsie vyrocie prvej pisomnej zmienky.
Od roku 1209, ked bola vydana listina, ktora
dnes prevazna vicsina odbornej verejnosti pova-
Zuje za najstar$iu znamu listinu tykajicu sa Spi-
$a, uplynulo uz 800 rokov. Hoci sa kultirne a ve-
decké podujatia organizuju na Spisi kazdoro¢ne,
rok 2009 oplyval ich rozmanitostou i mnoZstvom.
Jednym z vedeckych podujati, ktoré bolo venova-
né tomuto jubileu, bola medzinarodnéa konferen-
cia Spi$ v 12. a 13. storoé¢i organizovana Lubov-
nianskym muzeom, Mizeom v Nedeci a Obcou
Zakovce. Prave ta zarovent so Spisom oslavila
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zmienené jubileum. Preto jej vyber ako miesta or-
ganizovania konferencie nebol ndhodny.

( Rovno prvy prispevok Jozefa Sulateka sa veno-
val prelomovému obdobiu Zakoviec. V fiom rozo-
beral ¢asovy tsek tridsiatich rokov od roku 1918.
Kym spodiatku islo o takmer ¢isto nemecki obec,
v polovici 20. storo¢ia v nej uZ Zilo, nielen nasled-
kom 2. svetovej vojny, vymenené obyvatelstvo.
Problém diskontinuity obyvatelstva na Spisi ma
viacero miest a dedin. Chronologicky do starsie-
ho obdobia nds posunul prispevok jedného z naj-
vyznamnej$ich germanistov Ilpa Tapaniho Pii-
rainena venovany nemecky pisanym kronikdm
a dennikovym zdznamom zo Spi$a z obdobia no-
voveku. Ide o velmi cenny pramer, ktory je viak
pomerne subjektivny. Spi$skd enkldva Nemcov
vyznamne vplyvala na dejiny tohto regiénu. Po-
hladom najmi na najstarsie dokumenty sa Ivan
Chalupecky, doyen spi$skej historiografie, snazil
stru¢ne charakterizovat prave nemecké osidlenie
Spisa a jeho zastoj v dejinach. V dalsom prispevku
vydavatelia Bozena Msciwujewska-Kruk a Ryszard
Kruk ponukli pomocnt ruku spisskym histori-
kom. Poukédzanim na lokalne tlace mimovladnych
organizicii ubezpeili badatelov, Ze ponukaju do-
statok priestoru na popularizaciu dejin. Dalim
zahrani¢nym ucastnikom konferencie bol Atti-
la Zsoldos z Budapesti. Venoval sa velmi diskuto-
vanej problematike spisskej 8lachty, resp. jej jed-
notlivym kategéridm. Neopomenul ani $pecificki
kategoriu, tzv. auriddtorov. Dejiny Spisa ako po-
hrani¢ného regiénu vyznamne ovplyvtioval jeho
severny sused — Malopolské knieZatstvo, resp.
Polsky stat. Jeho vyvojovym procesom a trukti-
ram v 12. a 13. storodi sa venoval polsky medie-
valista Ryszard Grzesik. Autorské duo Jozef Ces-
la - Miroslav Stevik ndm predstavili svoju mapu,
na ktorej ilustrovali velkost majetkovych domén
vyznamnych vlastnikov pédy v 13. a 14. storo¢i.
Premietnutie v pramenoch doloZenych majetkov
do mapy vytvorilo negativ rozsahu starsieho vlast-
nictva na Spi$i. MéZeme povedat, Ze historiografia
Spisa je patjazy¢na. Prave starSej madarskej a jej
pohladu na etnicitu a spolo¢ensky vyvoj Spisa ve-
noval pozornost Barna Abrahdm. Svojim prispev-
kom ukontil rokovanie prvého dna.

( Po mensej zmene sobotnajsieho programu otvo-
rila program prednagka Petra Labanca, ktory veno-
val niekolko slov spolo¢enskej situicii na Spisi vo
velmi turbulentnom obdobi konca 13. storocia. Pa-
tava prednaska Guy Cassagneta o tlohe a vyzna-
me krestanskych rddov nas upozornila na tento
dolezity element, ktory vplyval nielen na Iudi, ale



Utastnici konferencie pred
Obecnym tradom v Zakov-
ciach. Foto: V. Stefan¢ik

Profesor Piirainen a docent
Chalupecky blahozelaja po
prednaske profesorovi Cas-

sagnetovi. Foto: V. Stefan¢ik
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ovplyviioval aj vyzor krajiny. Netradi¢ny doplnok
svojho prispevku si zvolil Miroslav Stevik. Venoval
sa zaniku stredovekych a v ranom novoveku dolo-
zenych sidel. Po kratkom tvode prezentoval audi-
tériu dokumentarny film, v ktorom fyzicky obisiel
lokality tychto zaniknutych sidel. Spisska kapi-
tula si v roku 1301 volila svojho preposta po smr-
ti biskupa Jakuba. Prave otidzke oznaclenia kano-
nikov titulom magister sa venoval Gyorgy Récz.
Po analyze prametiov predpokladd, Ze tento titul
nemozno hodnotit z akademického pohladu. Hoci
uz otazka spisskych Nemcov rezonovala v niekto-
rych prispevkoch, vratil sa k nej aj Mikl6s Czenthe.
Svoj pohlad zaostril na autonémiu spisskych Sasov

p
ol

Peter Labanc, Spis v 12. a 13. storoéi

v stredoveku a nevyhol sa ani otazke ich predsta-
veného. Zavere¢ny prispevok konferencie zaobsta-
rali Piotr Wierzbicki a Beata Wierzbicka. Poukazali
na velmi hodnotny prameri k hradom v novoveku.
Ide o lustracie, alebo moZno povedat aj inventiry
hradov na Spisi i v polskom pohraniéi. Autori sa za-
merali na Luboviiu a Podolinec.

( Treti deri konferencie bol venovany spoznava-
niu kultirneho dedi¢stva Spisa. Pocas kratkej ex-
kurzie si G¢astnici obzreli exteriér Kostola sv. La-
dislava v Spisskom Stvrtku, Radni¢né namestie
v Spisskej Novej Vsi a kostolov vo Vitkovciach,
Chrasti nad Hornddom, Spisskych Vlachoch
a Zehre. Celkovo za dva rokovacie dni odznelo
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Riaditelka Lubovnianskeho
muzea Monika Pavel¢ikova
v rozhovore s Piotrom
Stepieniom z Krakova.
Foto: V. Stefantik

Monika Paveléikova

14 prispevkov od prednasajucich z piatich krajin
(Franctzska, Nemecka, Madarska, Polska a Slo-
venska). Nie vietky prednédsky sa priamo venova-
li obdobiu 12. a 13. storo¢ia, no ponukli doplnenie
a kontext tym ostatnym. Za velké pozitivum tejto
konferencie, ak nie za najvicsie, treba povazovat
snahu organizatorov dopriat ¢o najviac priesto-
ru na diskusiu. T4 je vlastne aj hlavhym dévodom
organizovania vedeckych konferencii vo vSeobec-
nosti. Tato ambiciu sa organizitorom, na rozdiel
od mnohych inych podujati podobného druhu,
podarilo naplnit. Zvoleny model (diskusia priamo
po kazdom prispevku) je velmi prospesny a post-
va autorov dopredu v ich vyskumoch.

( Hoci som tu doteraz rozpraval vylu¢ne o pred-
naskach, ¢ kratko o exkurzii, pred koncom svojho
¢lanku musim spomentt, Ze organizatormi kon-

ferencie boli traja jej aktivni Géastnici odmene-
ni za celozivotny prinos k spisskej historiografii
(Ivan Chalupecky, Ilpo Tapani Piirainen, Jozef Su-
la¢ek). Program konferencie sa niesol aj vdaka to-
muto momentu v slivnostnej atmosfére. Cely
bol popretkavany kulodrnymi diskusiami na roz-
licné témy. Nesmieme opomenut ani prostredie
v akom sa uclastnici stretli a podelili sa s vysled-
kami svojich vyskumov. Obec Zakovce prijala od-
bornikov i zdujemcov o dejiny zo vietkych sveto-
vych stran srde¢ne a pohostinne. I tento moment
mal vplyv na to, Ze sa stretnutie odohralo v pod-
netnom a konstruktivhom duchu a zanechalo
v ucastnikoch velmi dobry dojem. Za to im patri
velka vdaka. T4 patri aj inicidtorovi podujatia Mi-
roslavovi Stevikovi, ktorého nadsenie pre vec do-
kézalo strhnut viacerych v jeho blizkosti.

( Mozno zhrnit, Ze organizatorom sa vyplatila
niekolkoroénd priprava na zorganizovanie tohto
podujatia. Je len potesujice, Ze okrem prednese-
nych prispevkov z konferencie bude zbornik z nej
obsahovat aj dalsie $tadie viacerych odbornikov,
ktori sa z akychkolvek dévodov nemohli zicast-
nit stretnutia. Na zdver ostdva len Zelanie, aby
konferencia a jej vysledky posunuli bohatt spis-
sk historiografiu o dalsi krok dopredu a aby sa
stala ingpiraciou pre dalsie podobné podujatia.

K zivotnému jubileu Jana Lazorika

( Koncom septembra tohto roku, na sviatok sv.
Michala, sa dozil dctyhodnych 9o rokov Jan Lazo-
rik. Prezil ¢inorody Zivot a vyoral hlboku brazdu
na poli §kolstva a kultiry vo svojom rodnom Sa-
ridi. Obidvaja pochddzame z obce Torysa, preto
si ho pamitam od utleho detstva. Mala som to
stastie, Ze na ZDS v Krivanoch bol mojim utite-
lom. Vyrazne ovplyvnil moje 8kolské roky, ingpi-
roval ma pri vybere povolania, profesijne ako svo-
jumladua kolegyriu formoval a vzbudzoval respekt
a obdiv nad celoZivotnou pracou.

( Velmi Zivo a rada si spominam na jeho vyuco-
vacie hodiny prirodovedy, nemeckého jazyka, ¢&i
vytvarnej a hudobnej vychovy. Pan uditel Janko
Lazorik nikdy nepri$iel na hodinu bez u¢ebnych
pomobcok. V ramci hodin prirodovedy nas braval
na micurinské policko, kde nas u¢il sadit, 3tepit,

Sandecko-spi$ské zosity, zvizok 5, 2010

vysadzat zelent. Do kazdého volného kutika v trie-
de alebo na chodbe umiestiioval rastliny, herba-
re, fotografie alebo nastenky s cudzimi slovami,
ktoré sa dostavali v tom ¢ase do slovenského ja-
zyka. Svojim pésobenim v $kolstve, v obdobi svo-
jich najproduktivnejsich rokov Zivota, vychoval
mnozstvo uspesnych mladych ludi, ktori pésobia
v roznych oblastiach verejného Zivota. Neskor ma
ako $tudentku svojou zanietenostou pre ludovi
kultiru inpiroval k vyberu méjho povolania.

( 'V 60. rokoch 20. storo¢ia sa popri ulitelstvu za-
¢al aktivne venovat zbieraniu a zaznamendavaniu
ludovych piesni, zvykov, rozpravok, povesti, spo-
mienkovych rozpravani z vojen a udalosti, z kto-
rych tradi¢na pospolitost Zila. Ako sdm o sebe ho-
vori: ,Mam vrodené citlivé vnimanie prirody a tak
aj ludovej tvorby, lebo je s rozmanitostou priro-



Jan Lazorik pocas slavnosti
v Krivanoch (2010). Foto:
V. Stefantik

Jan Lazorik, akademik Mi-
kul4ds Musinka a riaditelka
Lubovnianskeho muzea
Monika Pavel¢ikova (Krivany

2010). Foto: V. Stefantik
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dy tplne symbioticka...“ Fotografoval ludovu ar-
chitekturu, kroje, polnohospodérske a remesel-
né naradie a zvyklosti, ktoré sa uz z tradi¢ného
prostredia zacali vytracat. Po dedindch zozbieral
mnozstvo pracovnych ndstrojov a remeselnych
vyrobkov, nadherne vysivanych odevov, archi-
tektonické fragmenty z historickych stavieb a pi-
somnosti zo starych domovych péjdov. Ked na ich
skladovanie uZ nestadili priestory vlastného domu
a skoly, v ktorej posobil, mnoho z tohto odovzdal
do Krajského muzea v Pregove a neskor do Vlasti-

Monika Pavel¢ikovi, K Zivotnému jubileu Jana Lazorika

vedného muzea v Starej Lubovni. S miizeom v Sta-
rej Lubovni bol v neustalom kontakte, az nakoniec
sa rozhodol zanechat miesto riaditela ZS v Ol3o-
ve, v okrese Sabinov, a nastupil pracovat do mu-
zea. Za par rokov do muzea ziskal mnozstvo naro-
dopisnych zbierkovych predmetov, navitivil este
zijucich pamitnikov - Gcastnikov 1. a 2. svetovej
vojny, drotarov, remeselnikov, mestanov a ich spo-
mienkové rozpravania zaznamenal na magnetofé-
nové pasy. Archiv muzea uchovéva aj velky pocet
jeho fotonegativov dokumentujicich Iudova kul-
taru z okolia Starej Lubovne. Na toto obdobie spo-
mina: ,Multindrodnostné obyvatelstvo Starolu-
bovnianskeho okresu je priam klasickou ukazkou
stvorenstva v rozli¢nosti, v nesmiernej zaujima-
vosti v8ade insich spdsobov Zivota, zvykov, piesni,
krojov atd.“ Ani v tychto rokoch nepoznal pracov-
nt dobu a volny ¢as. Ked sa vrétil po tyzdiiovke
domov, vikend venoval folklérnej skupine v Kriva-
noch, ktoru vedie uZ viac ako 40 rokov. Nacvicil
mnoZzstvo scénok, tancov, piesni... Skupina mla-
dych a star$ich nad$encov z Krivian a okolia vystu-
povala na oblastnych, krajskych a celoslovenskych
festivaloch a prezentovala kultru Sarisa aj na za-
hrani¢nych podujatiach tohto druhu. Spolupraco-
val s vyznamnymi slovenskymi etnografmi a fol-
kloristami a filmovymi reZisérmi. Pisal scendre
pre televizne a filmové spracovanie mnohych tra-
di¢nych prejavov zo Zivota starej Sari§skej dediny.
( Po aktivnom a ¢inorodom preziti dlhych rokov
prisiel ¢as pre odchod do déchodku. Ani len nepo-
myslel na zasliZeny odpocinok. Az vtedy prettho
zacala namahava praca, ked zacal spracovavat zo-
zbierany material a vydavat ho knizne. Ten ¢as mu
bol dozi¢eny, pretoze bez spracovania by jeho pra-
ca bola vy$la nazmar. Vzacny je nielen obsah tych-
to knih, ale aj $ari§sky dialekt hornej Torysy, v kto-
rom svoje knihy napisal. Aby ich mohol vydat,
najviac energie venoval hladaniu sponzorov...

( Ete velmi vela by sa dalo napisat o tomto je-
dine¢nom ¢lovekovi. Ziadnu etapu svojho Zivota
neprezil len tak povrchne, pracoval s nasadenim
vSetkych sil. A to som nepripomenula jeho rodin-
ny Zivot. So svojou manzelkou vychovali 7 uspes-
nych deti. A predsa vo svojich uvahach konstatuje:
,Do smrti nepochopim tragicka zdhadu: preco lud-
stvo, jeho $tatni predstavitelia nezija podla prirody
a neinvestuju prave do principu stvorenstva v pri-
rodnej biodiverzite, aby ¢lovek mal viade ¢o insie
vidiet, obdivovat a uctit, aby tak nemohli byt voj-
ny a ¢lovek sa konzumne nezvrhol, neprisiel o du-
chovnu tvorbu svojich predkov, rod, pévod, svoj-
riz..“ Jeho Casto aZ vyhraneny nizor na mnohé
negativne javy v nasej spolo¢nosti nachadza od-
porcov a sudcov. Po tom, ¢o vetko prezil a urobil
- vo svojom veku ma na to pravo a neberme mu ho.
( Pri tomto vyznamnom Zivotnom jubileu sa mu
chcem osobne, ale aj za kolektiv pracovnikov Lu-
bovnianskeho mizea v Starej Lubovni zo srdca
podakovat a popriat vnatorny pokoj a dobry po-
cit z vysledkov celozivotnej prace.
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