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Grzegorz First

Krakéw — Nowy Sacz

Wielokulturowa Sadecczyzna - perspektywa

archeologiczna

( Ziemie sadecka, a szerzej pogranicze polsko-
-stowackie czesto okresla sie mianem =ziem
wielokulturowych. Na ogét rozumie sie pod tym
pojeciem wspoélistnienie w przesztosci, ale tak-
ze terazniejszo$ci réznych grup etnicznych czy
szerzej narodowych, bedacych nosnikami zr6z-
nicowanych kultur, przejawiajacych sie w sztuce,
jezyku, obyczajach, muzyce itp. Historyczna
wielokulturowo$¢ sadecka czy spiska obejmo-
wata oprécz kultury polskiej i stowackiej takze
wplywy niemieckie, lemkowskie, zydowskie,
romskie. Takie rozumienie zjawiska zr6znicowa-
nia kulturowego jest mozliwe w odniesieniu do
czaséw, w ktérych poswiadczony jest wyraznie
udzial wspomnianych grup narodowych czy
etnicznych w tworzeniu kultury zywej. Jednak
okredlenie wielokulturowosci moze takze od-
nosi¢ sie to czaséw pradziejowych, przy czym
pojecie kultury i jej przejawéw musi by¢ okreslo-
ne w oparciu o dostepne dla tego okresu zrédla
archeologiczne.

( Pod pojeciem kultury archeologicznej rozumie
sie najcze$ciej zgrupowanie w danym miejscu
i czasie zespoléw zabytkéw o podobnych ce-
chach'. Pojeciem taksonomicznym szerszym jest
kompleks, krag kulturowy lub technokompleks,
oddajace bardziej technologiczny aspekt zrédet
archeologicznych. Kultura archeologiczna moze
by¢ odzwierciedleniem okreslonej kultury zywe;j,
cho¢ najczesciej takie powiazanie jest niepewne?.
Zréznicowanie kultury archeologicznej uchwyt-
ne w materiale zabytkowym nie musi odpowia-
da¢ zréznicowaniu tradycji kulturowych, rozu-
mianych jako przynalezno$¢ plemienna, rodowa,
polityczna, etniczna, jezykowa czy rasowa. Pew-
nosc¢ takiego przyporzadkowania wzrasta w mia-
re zblizania sie do czaséw historycznych, kiedy
to material archeologiczny jest czesto wsparty
zrédlami pisanymi®.

( Pozostawiajac na boku niezwykle zywa dysku-
sje na temat archeologii etnicznej oraz definicje
kultury w perspektywie archeologicznej, etnolo-
gicznej czy antropologicznej, na podstawie do-
stepnych zrédet mozemy méwic o zréznicowaniu
kulturowym ziem obecnego pograniczna polsko-
-stowackiego w pradziejach. Swiadczy o tym za-
réwno horyzont czasowy bytnosci grup ludzkich
na tym terenie, rozprzestrzenienie geograficzne
osadnictwa, czy tez réznorodnos¢ zachowanych
artefaktéw iich wariantéw od zabytkéw kamien-
nych poprzez ceramike, ozdoby, bron, narzedzia
metalowe czy pozostawione jako importy rzym-
skie monety. Niewatpliwie Zrédla te $wiadcza
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o pewnej réznorodnosci form kultury ludzkiej,
zar6wno w jej wymiarze technologicznym, spo-
tecznym, jak réwniez ideologicznym.

( Stan naszej obecnej wiedzy jest oczywiscie wy-
nikiem stanu aktualnych badan, zachowanych
zr6det oraz technik i kierunkéw ich interpreta-
¢ji. Nalezy zaznaczy¢ takze, iz poziom wiedzy
na temat pradziejéw terenéw goérskich w za-
leznosci od obszaru czy epoki prahistorycznej
jest zr6znicowany?. To istotne zastrzezenie ma
swoje uzasadnienie geograficzne, gdyz regiony
gorskie ze wzgledu na charakter gleb oraz sposéb
uzytkowania terenu (intensywna orka niwe-
lujaca warstwy kulturowe) charakteryzuja sie
zréznicowanym stanem zachowania niektérych
zabytkow, a szerzej pozostatosci po kulturach
i osadnictwie prahistorycznym. Co wiecej, na-
lezy pamietad, iz tereny gorskie odznaczaja sie
silnymi procesami erozyjnymi i akumulacyjny-
mi, co ma wplyw na stopierr zachowania $ladéw
dziatalnosci cztowieka na przestrzeni dziejow’.
Zwazywszy takze fakt dominacji w niektérych
epokach i rejonach, szczegélnie goérskich, form
krétkotrwatego osadnictwa, zakres weryfikacji
zrédet archeologicznych jest jeszcze bardziej
ograniczony i utrudniony. Swiadomos¢ wska-
zanych zastrzezen jest niezwykle istotna przy
podejmowaniu tematu rekonstrukcji stosunkow
kulturowych na podstawie dostepnych w chwili
obecnej zrédet archeologicznych.

(W przypadku ziemi sadeckiej na zainteresowa-
nie bytnoscia grup ludzkich czy bardziej stalym
osadnictwem miato wpltyw potozenie geograficz-
ne, $rodowisko przyrodnicze, klimat, dostep do
surowcéw kamiennych, blisko$¢ ciekéw wodnych,
warunki rolnictwa i hodowli, a takze potozenie ko-
munikacyjne i obronne. Wszystkie te cechy spra-
wialy, iz Sadecczyzna w pewnych okresach prahi-
storii byta miejscem zasiedlenia zréznicowanych
technologicznie i pod wzgledem modelu gospo-
darczego, ale takze by¢ moze etnicznie (plemien-
nie) i tozsamo$ciowo grup ludzkich. W élad za tym
postepowalo zréznicowanie kultur rozumianych
z jednej strony jako rézne zespoly archeologiczne,
wystepujace na zwartym terytorium i w okreslo-
nym czasie, co jest pewnie uchwytne w materiale
zrédtowym, z drugiej za$ jako wspédlnota tradycji,
obyczajéw, co nie wynika bezposrednio z badan
archeologicznych, ale jest przynalezne czlowieko-
wi jako istocie spotecznej, jako twércy kultury®.
W tym miejscu trzeba podkresli¢, iz wskazane
powyzej cechy srodowiska geograficznego i przy-
rodniczego ziem obecnego pogranicza polsko-



-stowackiego, na przestrzeni dziejéw zmieniajac
sie wraz ze zmianami klimatycznymi wymuszaty
dostosowywanie sie prehistorycznego mieszkarca
do $rodowiska naturalnego, szczegélnie w okresie
paleolitu, charakteryzujacego sie bierna, przyswa-
jajaca gospodarka. Zréznicowanie kulturowe mia-
to zatem sw¢j silny kontekst ekologiczny. Zwigzek
kultury, szczegélnie w jej wymiarze technologicz-
nym ze Srodowiskiem jest na tyle wyraznie silny,
ze wedtug niektérych badaczy pozwala definiowaé
kulture m.in. jako sposéb adaptacji cztowieka do
$rodowiska’. W dyskusji na temat wielokulturo-
wosci w aspekcie archeologicznym nalezy takze
szczegOblnie podkresli¢ znaczenie kontekstu kultu-
rowego, to znaczy poszczegdlnych uwarunkowan
czesto o charakterze symbolicznym, ktére wply-
waly na zachowanie czlowieka i pozostawione
przez niego $lady dziatalnosci®. Slady te sa dla nas
w chwili obecnej jednak niezwykle trudne do ba-
dania i interpretacji.

( Zjawisko zréznicowania kulturowego w od-
niesieniu do paleolitu oraz mezolitu, czyli epok
o dominujacym zbieracko-towieckim modelu
gospodarczym przejawia sie w materiale archeo-
logicznym gléwnie w formach i typach narzedzi
kamiennych. W odniesieniu do kultur Nizu Euro-
pejskiego uzupelnieniem sa informacje uzyskiwa-
ne z analiz czasowych miejsc pobytu mysliwych,
pracowni krzemieniarskich, narzedzi z innych
surowcéw (na przyktad koScianych). Zaintere-
sowanie czlowieka terenami gérskimi w tym
okresie uzaleznione bylo w zasadniczej mierze
od dostepu do surowcéw kamiennych oraz fauny
i szerzej warunkami klimatycznymi panujacymi
w danym okresie na danym obszarze.

( Z najstarszej epoki kamienia - paleolitu dys-
ponujemy jak dotad niewielkimi i czesto frag-
mentarycznymi §ladami bytnosci grup ludzkich
na obszarze Sadecczyzny. Bogatszego materiatu
dostarczaja pobliskie Pieniny, w szczegélnosci
przetom Biatki ze stanowiskiem w Oblazowej
oraz obszar Spiszu wraz z okolicami miasta
Stara Lubowla®. Z terenéw tych pochodza po-
$wiadczone $lady bytnosci grup ludzkich juz
w okresie srodkowego paleolitu'®. Za najstarszy
poswiadczony dowéd pobytu grup ludzkich na
obszarze Sadecczyzny uznawane jest przechowy-
wane w Muzeum Okregowym w Nowym Saczu,
a pochodzace z Gostwicy (gmina Podegrodzie)
narzedzie kamienne — obustronnie retuszowane
ostrze oszczepu, podobne do liSciowatych ostrzy
gornopaleolitycznej kultury jerzmanowickiej'’.
Z kompleksem oryniackim, dobrze poswiad-
czonym na obszarze Spiszu mozna powigzad
drapacz, znaleziony w Myélcu nad Popradem?™.
Z gbérnym paleolitem skojarzono takze radio-
larytowy przekluwacz znaleziony w Miliku®.
Warto zaznaczy¢, iz osadnictwo oryniackie mia-
o powiazania z terenami zakarpackimi, o czym

$wiadczy obecno$¢ wschodniostowackiego ra-
diolarytu i obsydianu na stanowiskach polskich
oraz potudniowopolskich surowcéw kamiennych
na terenach Moraw i Stowacji'.

( Specyfika konica péinocnoeuropejskiego pale-
olitu jest ponowne zasiedlanie obszaru Nizu Eu-
ropejskiego po okresie cofania sie lodowca, ktéry
pokrywat ten obszar od okoto 20 tys. lat temu do
konica plejstocenu. Ponowna stopniowa koloni-
zacja obszaru Nizu skojarzona zostala z okresem
paleolitu schytkowego i datowana jest na czas
miedzy 12 tys. a 10 tys. lat temu. Z okresem tym
skojarzono kilka dalszych narzedzi kamiennych
$wiadczacych o sezonowym przebywaniu grup
ludzkich na omawianym obszarze'®: mikrolitycz-
ny, dwukatowy lisciak z czekoladowego krzemie-
nia z Zegiestowa, sklasyfikowany do wystepu-
jacej na stowackim obszarze pogranicza kultury
$widerskiej'é, krzemienny lisciak trzpieniowaty
o podobnej przynaleznosci kulturowej z Nowego
Saczal’, serie wyrobéw kamiennych z Maszko-
wic, w tym rdzenn dwupietowy, takze skojarzony
z kultura swiderska'®, oraz serie narzedzi z Tylicza
wykonanych z obsydianu, krzemienia czekolado-
wego, a takze z chalcedonu i krzemienia $wiecie-
chowskiego — surowcéw pochodzacych z obsza-
réw oddalonych kilkaset kilometréw od miejsca
znalezienia narzedzi'®. Obecnoé¢ stanowisk z in-
wentarzem $widerskim w tej czesci Karpat kaze
przypuszczad, iz zmiany klimatyczne wymuszaty
wedréwke towcéw w kierunku 6wczesnej pot-
nocnej granicy lasu, na przyktad w poszukiwaniu
zasobow zwierzyny townej®.

( Ocieplenie klimatu jakie miato miejsce ok. 10
tys. lat temu wytworzylo na obszarze Eurazji
specyficzne warunki, w ktérych paleolityczni
mysliwi byli zmuszeni dostosowac sie do nowych
warunkéw klimatycznych. Okres ten, definiowa-
ny jako mezolit, charakteryzowat sie gospodarka
nadal przyswajajaca, w ktérej dominowaly: spe-
cjalizacja towiecka, zbieractwo oraz ryboltdw-
stwo. Ten typ relacji cztowieka ze srodowiskiem
powodowal znaczna ruchliwos$é¢ grup ludzkich,
stanowiacych zapewne mate, lokalne grupy te-
rytorialne. Na obszarze karpackim $lady mezoli-
tycznych towcéw sa stabo uchwytne?. Z Nowego
Sacza pochodza drobne narzedzia krzemienne
o charakterystycznych dla mezolitu geometrycz-
nych ksztattach?.

( Fragmentarycznos¢ znalezisk paleolitycznych
oraz mezolitycznych, w poréwnaniu na przyktad
z obszarem Spiszu, moze sugerowaé wyraZnie
tranzytowy, sezonowy charakter pobytu grup
ludnosci na tym terenie®®. To, co warto pod-
kresli¢, to blisko$¢ waznych stanowisk (czesto
o charakterze krzemieniarskich,
$wiadczacych o bardziej stalym pobycie grup
ludzkich) zaréwno w polskich Pieninach i na
Podhalu (Sromowce Nizne, Sromowce Wyzne -
Katy), jak i tych badanych ostatnio w p6inocno-
-wschodniej czesci Spiszu (stanowisko Stara
Lubowla Pod Stokom I)*. Znaleziska wskazuja na

pracowni
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Mapa 1.

Glowne znaleziska wyrobow
kamiennych datowanych na paleolit
gorny i schytkowy oraz mezolit

1. Gostwica, 2. Myslec nad Popra-
dem, 3. Milik, 4. Zegiestéw, 5. Nowy
Sacz, 6. Maszkowice, 7. Tylicz

Glowne znaleziska wyrobow
kamiennych datowane na neolit

1. Biegonice (Winna Goéra) /tacznie
z ceramika/, 2. Stary Sacz (Lipie),

3. Maszkowice, 4. Stankowa, 5. Nas-
zacowice, 6. Dabréwka, 7. Swidnik,
8. Tegoborze, 9. Nowy Sacz,

10. Podegrodzie, 11. Znamirowice,
12. Pigtkowa, 13. Chetmiec, 14.
Zabelcze, 15. Zegiestow, 16. Jasien-
na, 17. Wola Kosnowa, 18. Paszyn,
19. Biata Nizna, 20. Wielogtowy

Glowne znaleziska wyrobow
kamiennych pozostate (bez
przynaleznosci kulturowej)

1. Kunoéw, 2. Nawojowa, 3. Ma-
ciejowa, 4. Labowa, 5. Muszyna,
6. Andrzejowka, 7. Tylicz

Wspotczesne granice administracyj-
ne powiatu nowosadeckiego i miasta
Nowego Sacza

Wspotczesna siec rzeczna

Mapy maja charakter poglgdowy
iuwzgledniajq tylko najwazniejsze sta-
nowiska (znaleziska) zwiqzane z dang
kulturg czy okresem chronologicznym

10

zapuszczanie sie fowcéw i zbieraczy w te obszary,
w rytmie podyktowanym przez zmiany klimatu
i $rodowiska, dostep do zwierzyny townej oraz
surowcé6w kamiennych, w kierunku zaréwno
potudniowym, jak i péinocnym?. Nalezy jednak
pamietaé, iz w strefie nadpopradzkiej, z ktérej
pochodzi wiekszo$¢ wzmiankowanych obiektéw,
zasoby z16z kamiennych w poréwnaniu z Pieni-
nami s3 zredukowane i w zasadzie ograniczone
do wystepujacych w korycie Popradu i jego do-
plywéw otoczakow?®.

( Nastepny okres rozwoju kultury ludzkiej - neo-
lit - oznacza sie istotnymi zmianami widoczny-
mi szczegélnie w technologicznych aspektach
kultury. Wielo$¢ stosowanych surowcéw, w tym
pojawienie sie ceramiki, ekspansja osadnictwa
o charakterze osiadlym, a nade wszystko roz-
wéj rolnictwa i hodowli, powodowal znaczne
zréznicowanie kulturowe grup ludnosci, majace
zapewne zwiazek z réznicowaniem terytorialno-
-plemiennym, gospodarczym czy etnicznym.
Sprzyjajace osiedlaniu oraz rolnictwu zmiany
klimatyczne, a w §lad za tym lepsze warunki gle-
bowe dawatly impuls nowym grupom ludnosci,
ktére najprawdopodobniej z obszaréw potudnio-
wej Europy (Batkany, Morawy) stopniowo przeni-
kaly na péinoc, na teren Polski?”. Wydarzenia te
byty dalekim echem proceséw, ktére duzo wezes-
nej miaty miejsce na terenie Bliskiego Wschodu
i daty impuls do rozwoju wielu cywilizacjom.
W tym kontekscie niezwykle wazne wydaje sie
by¢ polozenie ziemi sadeckiej — terenu — mimo
szczuplosci zachowanego materiatu neolityczne-
go — odgrywajacego zapewne jaka$ lokalna role
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w przenikaniu wspomnianych zjawisk kulturo-
wych?. Uwaza sie takze, iz Karpaty mogly sta-
nowi¢ pewnego rodzaju strefe kontaktéw miedzy
kulturami potudnia a ludno$cia zamieszkujaca
tereny po péinocnej stronie Karpat, co widoczne
jest szczegdblnie w konicu neolitu oraz wczesnym
i starszym okresie epoki brazu®.

( Zabytki, ktére moga potwierdza¢ penetracje
neolityczne w dolinach rzecznych Popradu i Du-
najca, to gléwnie narzedzia kamienne z jaspisu
radiolarytowego i obsydianu, technicznie po-
wigzane z cyklem kultur potudniowych (kultura
lendzielska), pochodzace z Winnej Géry miedzy
Starym a Nowym Saczem, Starego Sacza (stan. Li-
pie), Maszkowic, Startkowej, Naszacowic, a takze
Dabrowki, Swidnika, Tegoborzy i Nowego Sacza
oraz Podegrodzia®*. Dla kontaktéw z terenami
zakarpackimiwazne jest jednak to, ze wiele z tych
surowcéw pochodzito wlasnie z terenéw potu-
dniowych, gtéwnie wschodniej Stowacji.

( Typowa dla obszaréw gorskich jest bardzo mata
ilo§¢ znalezisk ceramicznych. Z terenéw ziemi
sadeckiej pochodza one z péinocnych stokéw
Winnej Géry w Biegonicach i s3 wiazane ostroz-
nie z najstarsza kultura neolityczng - kultura
ceramiki wstegowej rytej*’. Z kultura ta wigzana
jest takze motyka rogowa ze zbioréw Muzeum Ar-
cheologicznego w Warszawie®’. Nastepne udoku-
mentowane znaleziska ceramiczne pochodza juz
najprawdopodobniej z poczatkdéw epoki brazu,
ikojarzone sa z kultura ceramiki sznurowej, a §ci-
$lej z episznurowym kregiem przykarpackim®.
Material ten zostal znaleziony na stanowisku
osadniczym w Marcinkowicach®. Z ta niezwykle

\\‘\\\ Mapa 1.
Epoka kamienia

Sadecczyzny

A

Gtoéwne znaleziska
wyrobow
kamiennych
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paleolit gorny i
schytkowy oraz
mezolit

L 4

Gtéwne znaleziska
wyrobow
kamiennych
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Gtdwne znaleziska
wyrobow
kamiennych
pozostate



11

dynamiczna kultura powiazano takze kamienne
siekiery i topory oraz narzedzia rolnicze wyko-
nane z radiolarytu, krzemienia oraz kwarcytu,
znalezione w licznych miejscowosciach Kotliny
Sadeckiej: Znamirowicach, Pigtkowej, Nowym
Saczu, Chelmcu, Tegoborzu, Zabelczu, a takze
w dolinie Popradu (Zegiest6w)3.

( Jak zatem wida¢, $lady osadnictwa neolityczne-
go na obszarze ziemi sadeckiej sa nader skromne.
Sa to w gléwnej mierze $lady penetracji by¢ moze
pierwszych rolnikéw i hodowcéw wzdluz trans-
karpackiego szlaku wiodacego dolinami rzek
w kierunku z potudnia na péinoc oraz pozosta-
tosci mobilnej pasterskiej kultury ceramiki sznu-
rowej®. Potwierdzaja to wyniki ostatnich badan,
ktére wskazuja na role szczegdlnie sezonowego
pasterstwa, jako istotnego zajecia ludnosci neo-
litu w obszarze karpackim®. Nieznaczne ozywie-
nie osadnicze w p6znym neolicie oraz w poczat-
kach epoki brazu, jakie moze by¢ zaobserwowane
w zrédlach archeologicznych, nie wptynetlo jak
sie wydaje na globalny obraz Karpat, jako terenu
6wczesnie stabo zaludnionego. Wyniki badan
nad neolitem oraz wczesna epoka brazu obsza-
réw gorskich pozwalaja nakresli¢ jednak obraz
Karpat (mimo ich peryferyjnego polozenia) na
mapie 6wczesnych centréw kulturowych oraz
pozornych geograficznych barier, jako obszaru
przenikana, a nie tamowania zjawisk kulturo-
wych i szerzej osadniczych, co moze by¢ widocz-
ne takze na przykladzie Kotliny Sadeckie;j.

( Nowe tresci kulturowe widoczne w materiale
archeologicznym obszaréw sSrodkowoeuropej-
skich, wyznaczajacych w chronologii epoke
brazu maja swa geneze w kulturach $wiata egej-
skiego, kregu wschodnios$rodziemnomorskiego,
anatolijskiego oraz kaukaskiego®®. Oddziatywa-
nia, szczegdlnie w zakresie metalurgii, pochodza
takze z obszaréw alpejskich i siedmiogrodzkich.
W gospodarce epoka brazu nie charakteryzuje sie
jakim$ znacznym przetomem - nadal dominuje
rolnictwo i hodowla. Zmiany zachodza w dzie-
dzinie stosunkéw spotecznych, widoczne jest
to na przyklad w zréznicowaniu wyposazenia
grobéw, datowanych na kultury tego okresu.
W przypadku kultur karpackich rozprzestrzenie-
nie sie nowych zjawisk kulturowych oraz zmiany
przy udziale substratéw lokalnych nastepowaly
w kilku fazach chronologicznych®. W starszym
okresie epoki brazu daja sie zauwazy¢ réznice
miedzy wschodnia czesciag Karpat z wptywami
kultury trzcinieckiej, a zachodnia czescia wlacz-
nie z Sadecczyzna, ktére ulegaja wptywom kultur
potudniowych. W nastepnych okresach obszar
ten zostaje zdominowany przez krag kultur pél
popielnicowych. We wczesnej epoce zelaza mamy
do czynienia z kontynuacja osadnictwa tuzyckie-
go, w okresie przedrzymskim w zachodnie partie
Karpat wkracza osadnictwo puchowskie.

(U progu epoki brazu obraz kulturowy ziem
obecnej Matlopolski oparty jest na tradycjach
péznoneolitycznych, tzw. episznurowych, przy

czym potudniowe obszary wykazuja wptywy kul-
tur zakarpackich. O cigglosci tych tradycji u pro-
gu epoki brazu na omawianym terenie $wiadczy
kolejna czes¢ zespolu narzedzi kamiennych,
uzyskana w trakcie badan w Maszkowicach®.
Dominuja wsréd nich odtupki wraz z tuszczka-
mi oraz luszcznie; wystepuja takze typologiczne
narzedzia, takie jak: noze tylcowe, drapacze,
grociki i przektuwacze. Inwentarz maszkowicki
znajduje bliskie analogie z materiatem kultury
mierzanowickiej i innych jednostek zaliczanych
do tzw. episznurowego przykarpackiego kregu
kulturowego®. Tym samym wczesnobrazowa
osada w Maszkowicach miataby szczegélne po-
lozenie w 6wczesnych Karpatach — na granicy
stacjonarnego i krétkotrwatego episznurowego
osadnictwa — miedzy Kotling Sadecka z osadami
o charakterze stacjonarnym, a krétkotrwatymi,
pasterskim obozowiskami ulokowanymi w glebi
Karpat*.

( O wspomnianych kontaktach z kregiem zakar-
packim $wiadczy obecno$é w dolinie Dunajca $la-
déw kultury Otomani. Skojarzono z nia zabytki
znalezione w Maszkowicach, w osadzie ztozonej
z chat-ziemianek*. Kultura ta swym zasiegiem
objeta wschodnia Kotline Karpacka (wschodnia
Stowacja, pétnocne-wschodnie Wegry, zachodnia
Rumunia, Ukraina Zakarpacka), ale jej $lady po-
chodza takze z potudniowo-wschodniej Polski -
dorzecza Wistoki, Wistoka, Sanu i Dunajca*. Jej
cechy charakterystyczne to rozwiniete stosunki
spoteczne widoczne w rozbudowanych osadach,
zaawansowana metalurgia, spiralno-wolutowy
ornament w ceramice oraz by¢ moze znaczaca
rola w przenikaniu wpltywéw ze $wiata egejskiego
i anatolijskiego na tereny péinocne (w tym bal-
tyckie) poprzez kontakty handlowe z kulturami
zajmujacymi w tym czasie obszary Polski cen-
tralnej*®. W czasie badan osady w Maszkowicach
zdefiniowano poziom osadniczy poprzedzajacy
zalozona pézniej osade na planie okolnicowym?*.
Obok ceramiki odkryto takze gliniane przesliki
i tyzki, wyroby kosciane i rogowe (np. topory,
szydla), fragment trzonka szpili bragzowej oraz
narzedzia kamienne - zarna, oselki, ttuczki
(rozcieracze). Bardzo waznym znaleziskiem jest
takze fragment paciorka bursztynowego oraz
fragment ozdoby z szabli dzika?’. Analizujac ma-
teriat uzyskany w trakcie badant w Maszkowicach,
a dotyczacy kultury Otomani, wysunieto teze, iz
ludnos¢ tej kultury przekroczyta tuk Karpat w po-
szukiwaniu nowych surowcéw, w tym gléwnie
bursztynu, a partnerem w handlu byta ludnos¢
kultury trzcinieckiej*®. O wzajemnych wplywach
miedzy obiema kulturami $wiadczy¢ maja zmiany
w kulturze materialnej zespotéw trzcinieckich:
w obrzadku ciatopalnym, wyrobach metalowych
oraz formach ceramicznych. Obecno$¢ materia-
16w kultury Otomani w Maszkowcach moze by¢
poswiadczeniem kontaktéw handlowych miedzy
ludnoscia pochodzaca zza Karpat a etnosem lo-
kalnym®.

Grzegorz First, Wielokulturowa Sadecczyzna — perspektywa archeologiczna



Mapa 2.

Gléwne osady

1. Maszkowice, 2. Marcinkowice,

3. Zabrzez, 4. Biegonice (Winna
Gora), 5. Chetmiec, 6. Biatawoda (?),
7. Kuréw, 8. Podegrodzie (Grobla,
Zamczysko, stan. 9)

Cmentarzyska
1. Chelmiec, 2. Stary Sacz (Lipie)

Inne znaleziska

1. Piwniczna, 2. Podegrodzie, 3.
Lacko, 4. Stary Sacz, 5. Naszacowice,
6. Nowy Sacz, 7. Swidnik, 8. Jasien-
na, 9. Kruzlowa, 10. Lososina Dolna,
11. Biegonice (stan. 20), 12. Barcice

Wspélczesne granice administracyj-
ne powiatu nowosadeckiego i miasta
Nowego Sacza

Wspélczesna siec rzeczna

Mapy maja charakter poglgdowy
iuwzgledniajq tylko najwazniejsze sta-
nowiska (znaleziska) zwiqzane z danq
kulturq czy okresem chronologicznym
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(Z Maszkowic oraz Chelmca i Marcinkowic
pochodza slady kolejnej kultury, zwigzanej z od-
dzialywaniem z terenéw potudniowych - kultu-
ry pilinskiej**. W Chetmcu przebadano cmenta-
rzysko cialopalne z 7 zespolami grobowymi®.
W Marcinkowicach za$ odkryto ozdoby brazowe
w postaci zawieszek (w ksztalcie kolcéw), pacior-
kéw oraz skretéw spiralnych®. Kultura pilinska
sygnalizuje niezwykle wazna zmiane kulturowsa,
majaca miejsce na znacznym obszarze Euro-
Py — pojawienie sie zespotu kultur pél popielnico-
wych. Ich wiodacym wyznacznikiem jest zwyczaj
palenia zmartych i skladania ich na ptaskich,
rozlegtych cmentarzyskach.

(C WIII (Srodkowym) okresie epoki brazu zachod-
nia Malopolska zostala zajeta przez grupy lud-
nosci wezesnej, ale wyraznie juz uksztattowanej
kultury tuzyckiej, ktéra ekspandowata z obsza-
ré6w Gornego Slaska. Stad kolonizacja objeta te-
reny na potudnie od Krakowa, Pogérze Wielickie
doline Raby az po doline Dunajca. Wkroczenie tu-
zyckiego substratu rozpoczyna okres wzglednie
intensywnego osadnictwa w $rodkowym biegu
Dunajca i przylegtych kotlinach®. Do stanowisk
z wyraznymi $ladami tuzyckimi zaliczane sa
Maszkowice, Zabrzez oraz Marcinkowicei Winna
Goéra w Biegonicach. Najdalej znalezionymi $la-
dami sa fragmenty ceramiki odkryte w Piwnicz-
nej>*. Z okresu halsztackiego $lady kultury tuzy-
ckiej pochodza takze ze Starego Sacza, Chelmca
i Podegrodzia®®. Kultura tuzycka charakteryzuje
sie duzym, lokalnym i czasowym zréznicowa-
niem widocznym na terenach jej wystepowania.
Maria Cabalska dzieli okres rozwoju tej kultury
na SadecczyZnie na dwa etapy: starszy, podczas
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ktérego nastepuje zajecie doliny Dunajca az po
Maszkowice, oraz mtodszy, datowany od przeto-
mu epok brazu i zelaza, w czasie ktérego rozkwit
osadnictwa w dolinie rzeki poswiadczony jest
takze obecnos$cia cmentarzysk odkrytych w Sta-
rym Saczu i Chelmcu®®. O kontaktach z kregiem
potudniowym w tym czasie $wiadcza skarby
przedmiotéw brazowych z terenu Sadecczyzny,
wéréd ktérych wystapity ozdoby pochodzenia
italskiego i wschodnioalpejskiego®’.

( Takze nastepny wazny europejski impuls kul-
turowy zwigzany z oddzialywaniem cywilizacji
Celtéw znajduje swoje dalekie $lady na obszarze
Sadecczyzny. Osadnictwo celtyckie (chronolo-
gicznie kojarzone z okresem lateniskim) pojawia
sie i trwa w Europie od okoto V w. p.n.e., obejmu-
jac swym zasiegiem rozlegte obszary od Francji
i Hiszpanii po Azje Mniejsza. Na terenie Polski
$lady pobytu Celtéw lokalizowane sg na Dolnym
Slasku, na Wyzynie Glubczyckiej i w okolicach
Krakowa (tzw. grupa tyniecka — obszar dorzecza
goérnej Wisty po Rabe i Nide), a sporadycznie tak-
ze w dorzeczu Gérnego Sanu’®.

( Z wptywami celtyckimi wiaze sie poswiadczone
na terenie Sadecczyzny osadnictwo kultury pu-
chowskiej, ktérej materialy stwierdzono w osa-
dach z wczesnej epoki zelaza w Marcinkowicach
(stan. 1) i Podegrodziu (Grobla - stan. 1, Zam-
czysko — stan. 6, stan. 9) oraz w Maszkowicach
iZabrzezy*. Ludno$¢ kultury puchowskiej napty-
wata do Kotliny Sadeckiej z obszaréw goérzystych
zachodniej Stowacji®. Obok osad zaktadanych
w wyzszych partiach terenu, osady o charakterze
wiejskim, podobnie jak w przypadku terenéw
stowackich (Liptovska Mara), lokowano takze

o ™
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w nizszych, nadzalewowych partiach terenu
(Gostwica, Brzezna, Nowy Sacz Dabréwka)®:.
M. Cabalska ocenia, iz osadnictwo tej kultury
trwa w Maszkowicach do pierwszych dziesiat-
kéw naszej ery, po czym nagle upada®. Jak juz
wspomniano, obok Maszkowic obecnoé¢ kultury
puchowskiej w dolinie Dunajca stwierdzono tak-
ze w pobliskim Podegrodziu oraz w wyniku po-
wtérnej analizy materiatu ceramicznego uzyska-
nego z badan - takze na stanowisku w Zabrzezy
na Babiej Go6rze®®. Renata Madyda-Legutko na
podstawie przewagi zréznicowanych przedmio-
téw zelaznych nad brazowymi, cech ceramiki,
lokalizacji stanowisk wyzynnych i nizinnych oraz
wplywéw strefy potudniowej wyréznita tzw. ho-
ryzont Zabrzez — Podegrodzie, obejmujacy osady
wczesnej epoki zelaza istniejace na Sadecczyz-
nie®. Wysuwana jest jednoczes$nie hipoteza, iz po
zalamaniu sie osadnictwa wczesnej epoki zelaza
ludno$¢ kultury puchowskiej naptywata w ma-
tych grupach kotlinami gérskimi i osiedlata sie
wykorzystujac zastang sie¢ osadnicza terenu®.

( Spogladajac na rekonstrukcje stosunkéw
osadniczych i kulturowych Matopolski od epoki
brazu do poczatkéw okresu rzymskiego nalezy
jednoczesnie pamieta¢ o znacznych réznicach
kulturowych, jakie zarysowaty sie w tym czasie
miedzy Matopolska a innymi regonami: na przy-
ktad Dolnym Slaskiem czy Wielkopolska. Ziemie
malopolskie stanowia, jak sie wydaje, teren bar-
dziej przejmujacy niz kreujacy wzorce kulturowe.
Na bardziej aktywna role oraz rozkwit przyjdzie
im poczeka¢ do mlodszego okresu wplywoéw
rzymskich, co ma zwiazek, jak sie powszechnie
sadzi, z bliskoscia granicy Imperium Romanum
i zwiazana z tym stabilizacja osadnicza i gospo-
darcza%. Sasiedztwo to stalo sie jednak pdzniej
przyczyna kryzysu, widocznego bardziej niz na
innych ziemiach, wywotanego niepokojami okre-
su wedréwek ludow®’.

( We wczesnej fazie okresu wplywéw rzymskich
na Sadecczyznie nadal rozwijala sie kultura pu-
chowska, chociaz jej zasieg i intensywnos$¢ na
obszarze Beskidéw ulegly znacznym zmianom.
W Kotlinie Sadeckiej kultura ta w tym okresie
potwierdzona jest jedynie w Podegrodziu (stan.
9) oraz pobliskiej Brzeznej (stan. 1, 2, 3)%. Sta-
nowiska te ulokowane sa nisko, na terasie na-
dzalewowej Dunajca, a w pochodzacych z nich
inwentarzach ceramicznych dostrzegane sa wply-
wy kultury przeworskiej®. Badania wskazuja, iz
kultura puchowska zanikla na terenie Sadecczy-
zny na poczatku mtodszego okresu rzymskiego™.
Wyrazny wplyw nowego przeworskiego substratu
kulturowego widoczny jest na wielokulturowym
cmentarzysku ciatopalnym w Chelmcu, datowa-
nym na okres wczesnorzymski’'. W mlodszym
okresie rzymskim kultura przeworska przesuwa
sie zapewne na potudnie, o czym $wiadczy szereg
stanowisk uchwytnych wzdluz doliny Dunaj-
ca, wchodzacych w glab Beskidu Wyspowego,
a takze wzdluz Popradu i w Beskidzie Sadeckim™.

W miejscowosciach wzdtuz Popradu odkryto
pozostatosci osad ztozonych z chat, jam oraz in-
nych konstrukgji gospodarczych wraz z drobnymi
znaleziskami (szklane paciorki, osetka) oraz cera-
mika, ktéra, co istotnie, przynalezna do kultury
przeworskiej, wykazuje silne oddzialywanie z te-
renéw stowackich. Dalej osadnictwo z mtodszego
i p6znego okresu rzymskiego oraz poczatkéw
okresu wedréwek ludéw poswiadczone jest w Bie-
gonicach (stan. 20), Podegrodziu (stan. 7) oraz
Starym Saczu (stan. Lipie)”.

( Ozywienie sieci osadniczej kultury przewor-
skiej w mltodszym okresie rzymskim na nadwi-
$lanskich terenach Matopolski, skad dolinami
rzecznymi Raby, Dunajca, Wistoki i Sanu kul-
tura ta ekspandowata na potudnie, byto praw-
dopodobnie wyrazem powszechnych migracji
grup ludnosci w kierunku granicy Imperium Ro-
manum™. Byé moze $ladami tych przesuniec sa
znaleziska monet rzymskich, potwierdzajacych
handlowe kontakty ze §wiatem rzymskim”. Mo-
nety rzymskie znaleziono m.in. w Nowym Saczu
ijego okolicach (Zabetcze), Grabowej, Gostwicy,
Zabrzezy. Znaleziska te poswiadczaja zamoz-
no$¢ 6wezesnych mieszkancéw, dysponujacych
na tyle atrakcyjnymi zasobami - surowcami lub
gotowymi wyrobami, ze mogly stanowi¢ one
przedmiot wymiany. Najwiecej monet pochodzi
z Il w. n.e. oraz z okresu p6znorzymskiego (III/
IVw. n.e)’.

(W ciagu V w. n.e. obserwujemy na obszarze
Europy Srodkowej zanik kultur o tradycjach
okresu rzymskiego Na terenach bylego ce-
sarstwa rzymskiego funkcjonuja panstwa
germanskie. Okres wedréwek ludéw, ktérego
ramami historycznymi jest z jednej strony
najazd plemion Hunéw (375 r.) na stepy nad-
czarnomorskie, z drugiej za$ ekspansja Awaréw
w Kotlinie Karpackiej (568 r.), charakteryzuje
sie niestabilnoscia polityczna i regresem gospo-
darczym. Z okresu wedréwek ludéw, szczegol-
nie I pol. V w., dysponujemy jak dotad bardzo
niewielka iloscia znalezisk potwierdzajacych
pobyt cztowieka w tej czesci Karpat™. Pochodza
one z osad nadpopradzkich - Rytra, Piwnicznej
oraz Moszczenicy Wyznej’®. Koniec osadnictwa
na terenie polskich Karpat mozna powiazac
chronologicznie z upadkiem panstwa Hunéw
w Kotlinie Karpackiej, co nastapito w potowie
V w. Regres osadniczy okresu wedréwek ludéw
nie trwat jednak dtugo - juz w II pol. V w. na
obszary Matopolski wkroczylo osadnictwo
wczesnostowianskie, powiazane z tzw. praska
prowincja kulturowa. Poswiadczone jest ono
takze na obszarze Kotliny Sadeckiej w postaci
ceramiki w typie praskim pochodzacej ze stano-
wiska w Podegrodziu (stan. 9), datowanego na
wiek VI, czyli okres wczesnostowianski’™.

(€ Od VII w. na ziemiach zajetych przez plemiona
stowianskie zaczyna sie powolne zageszczanie
sieci osadniczej. Kolejnym etapem ewolucji kul-
turowej bylo pojawienie sie grodéw - duzych
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Stanowiska z materiatami kultury
puchowskiej

1. Maszkowice, 2. Podegrodzie (Grob-
la, Zamczysko, stan. 9), 3. Zabrzez, 4.
Marcinkowice, 5. Brzezna (stan. 1, 2,
3), 6. Gostwica (stan. 4), 7. Nowy Sacz
Dabréwka (stan. 16)

Gléwne stanowiska z materiatami
datowanymi od wczesnego okresu
rzymskiego po wezesny okres
wedréwek ludow

1. Moszczenica Wy;na, 2. Rytro,

3. Piwniczna, 4. Biegonice (stan.
20), 5. Nowy Sacz Dabrowka, 6.
Nowy Sacz Bielowice, 7. Podegrodzie
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zalozen obronnych, co w $wietle najnowszych
badann dendrochronologicznych datuje sie na
VIII w.2% Jest to zapewne przejaw powstawania
pierwszych organizméw o charakterze admini-
stracyjnym i obronnym fazy plemiennej w IX w.
i od schytku X w. panistwa pierwszych Piastow®!.
Co wiecej, od VIII w. zakres geograficzny osadni-
ctwa ulega poszerzeniu - grody powstaja na skra-
ju obszaru zasiedlonego w Kotlinie Sadeckiej, co
mialo zapewne zwiazek z ich funkcja obronna,
ochraniajaca skupiska osadnicze w centrum Kot-
liny®2. Przypuszcza sie, iz ludnos¢ ta nalezala do
plemienia Wislan, ktére w IX w. zamieszkiwalo
obszar dorzecza gérnej Wisty®:. Blizsze, posred-
nie informacje na temat roli Sadecczyzny w tym
czasie mozemy wyprowadzi¢ na podstawie do-
kumentéw potwierdzajacych istnienie w koncu
XIII w. drég transkarpackich, taczacych dolina
Dunajca z Kotline Sadecks i szerzej Matopolske
z Wegrami, a w szczeg6lnosci ze Spiszem®. Od-
krycie awarskich oraz wielkomorawskich zabyt-
kéw na datowanym na II pol. VIII w. grodzisku
w Naszacowicach sugeruje jednak funkcjonowa-
nie transkarpackich polaczen juz wfazie plemien-
nej®. Z drugiej strony wysuwana jest hipoteza,
iz to wlasnie zagrozenie ze strony Awaréw zmu-
szalo lokalne elity do wznoszenia w tym okresie
grodéw, takich jak Naszacowice, stanowiacych
duze, wieloczlonowe zalozenie, zamieszkalych
prawdopodobnie na state. Po upadku Awaréw
na poczatku IX w. zaczeto sie krystalizowad
panstwo morawskie, ktérego dominacja powo-
dowata prawdopodobnie powstawanie kolejnych
grodéw o charakterze obronnym86. Grody te
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mogty spelnia¢ funkcje refugiéw (ochrona oko-
licznej ludno$ci, ktéra w wypadku zagrozenia
znajdowala schronienie w grodzie) lub miejsc
zgromadzen, stanowiacych wyraz tozsamosci
plemiennej okolicznych mieszkancéw oraz ich
elit. Przykladem moga by¢ tutaj grody potozone
nieco dalej na péinoc od Naszacowic - mniej-
szy, wielocztonowy w Chelmcu i jednocztonowy
w Marcinkowicach, uzytkowane zapewne se-
zonowo, na przyktad w przypadku zagrozenia.
Wplyw kultury morawskiej na ludno$é Matopol-
ski, widoczny jest w znaleziskach przedmiotéw
z kregu tej kultury stanowiacych wyposazenie
jezdzieckie czy w mniejszym stopniu elementéw
0zddb i czedci stroju®. Znaleziska te, a wlasciwie
mapa ich rozrzutu na stanowiskach - w grodzi-
skach matopolskich — ponownie dowodzga istnie-
nia szlakéw wzdtuz dolin rzecznych (w tym Du-
najca i Popradu), ktérymi nastepowaly kontakty
miedzy panstwem morawskim, a plemionami
zamieszkujacymi Matopolske. Podobna sytuacja,
cho¢ zapewne o mniej pokojowym charakterze
i innym zasiegu zaistniata w okresie po upadku
panistwa morawskiego i dominacji w Kotlinie
Karpackiej Wegréw. Znaleziska staromadziar-
skie, na przyklad z Naszacowic, dowodza kon-
taktéw w konicu IX i1 pol. X w. miedzy ludnoscia
po obu stronach tuku Karpat, a by¢ moze wrecz
militarnego charakteru penetracji Madziaréw w
Matopolsce.

( Po okresie panowania czeskiego w Matopolsce,
okoto roku 989 ziemie te wraz z ziemia $laska zo-
staly wlaczone w sklad paristwa Mieszka I%. Tym
samym rozpoczyna sie okres powolnej budowy

Mapa 3.
Sadecczyzna od
okresu
latenskiego do
okresu wedréwek
ludow

_
A
Stanowiska z
materiatami kultury
puchowskiej
Gtoéwne stanowiska z

materiatami
datowanymi od
wczesnego okresu
rzymskiego po
wczesny okres
wedréwek ludow

Znaleziska monet
rzymskich



Mapa 4.

Osada z materiatem wczes-
nostowianskim
1. Podegrodzie stan. 9

Grodziska w dolinie Dunajca fazy
plemiennej

1. Naszacowice, 2. Chelmiec,

3. Marcinkowice

Grodziska w dolinie Dunajca fazy
panstwowej

1. Naszacowice, 2. Podegrodzie (Za-
mczysko), 3. Podegrodzie (Grobla),
4. Biegonice (Winna Géra)

Kosciot romanski

1. Tropie

Pozostate stanowiska z materiatami
wczesnosredniowiecznymi

Wspotczesne granice administracyj-
ne powiatu nowosadeckiego i miasta
Nowego Sacza

Wspétczesna sie¢ rzeczna
Mapy maja charakter poglgdowy
iuwzgledniajq tylko najwazniejsze sta-

nowiska (znaleziska) zwigzane z dang
kulturq czy okresem chronologicznym

15

panistwowosci piastowskiej, bez watpienia op-
artej w poczatkowych fazach na sieci osadniczej
z okresu plemiennego. Widoczne jest to takze na
Sadecczyznie, gdzie gréd w Naszacowicach obok
m.in. grodéw w Stradowie, Krakowie czy Wislicy
zostal wlaczony w sie¢ grodéw wczesnopanstwo-
wych®. Jednoczesnie w okresie panstwowym,
by¢ moze juz pod rzadami pierwszych Piastéw,
zaczynaja powstawac i funkcjonowac nowe zato-
zenia o charakterze administracyjnym (sadowo-
-skarbowym) oraz gospodarczym, ktére w lite-
raturze okresla sie znanym w Zrédtach pisanych
od XIIT w. mianem grodéw kasztelaniskich®. Nie-
watpliwie na charakter gospodarczy i admini-
stracyjny kasztelanii sadeckiej z centralnym gro-
dem kasztelatiskim w Saczu (najpierw zapewne
,naszacowickim” potem ,podegrodzkim”) miato
wplyw przygraniczne polozenie kasztelanii,
podobnie jak w przypadku sasiednich jednostek:
wojnickiej i bieckiej. Od II potowy wieku XIII
obok grodéw kasztelanskich obserwujemy akcje
lokacji miast na prawie niemieckim, ktére z cza-
sem doprowadza do upadku zatozenr grodowych
i przeorientowania tym samym geografii osad-
nictwa oraz systemu spoleczno-gospodarczego
ziemi matopolskiej w tym czasie. W przypadku
ziemi sadeckiej lokacja przed 1273 r. Starego
Sacza, w odlegtosci paru kilometréw od gro-
du kasztelanskiego, a jednoczesnie po drugiej
stronie Dunajca i blizej Popradu, poprzedzona

darowaniem przez ksiecia Bolestawa ziemi sa-
deckiej Kindze, powoduje akcje osadnicza na jej
terytorium i sygnalizuje tym samym wkroczenie
Sadecczyzny w czasy historyczne.

™

* % %

( Zarysowany przeglad zréznicowania kulturo-
wego w pradziejach i wczesnym $redniowieczu
ziemi sadeckiej w ujeciu chronologicznym jest
oczywiscie pochodna nie tylko rzeczywistego
osadnictwa i faktycznego zréznicowania kultu-
rowego, co takze kwestia stanu badan i interpre-
tacji dostepnych w chwili obecnej zrédet archeo-
logicznych. Rozw6j technik i metod badawczych,
a takze perspektywa dalszych badan moze obraz
ten jeszcze bardziej wzbogacié, weryfikujac
poczynione ustalenia i niektére zalozenia. Na
obecnym etapie mozna jednak stwierdzi¢, iz Sa-
decczyzna jako pojecie kulturowe odzwierciedla
takze zréznicowanie kultur prahistorycznych.
Réznorodnos¢ zdefiniowanych i kojarzonych
z zachowanymi zabytkami kultur archeologicz-
nych ma swoje przestanki przede wszystkim geo-
graficzne i przyrodnicze, a takze mniej uchwyt-
ne — spoleczno-gospodarcze czy niematerialne.
Polozenie Sadecczyzny, siec rzeczna, klimat oraz
$rodowisko naturalne determinowaly rozwdj
szczegblnie wczesnych, przyswajajacych $rodo-
wiskowo gospodarek ludzkich. Ciagle odkrywa-
ne $lady penetracji paleolitycznych w terenach
gorskich $wiadcza o zainteresowaniu déwczes-
nych mysliwych szlakami transkarpackimi oraz
dostepnymi zlozami surowcéw kamiennych,
wystepujacymi w sasiedztwie Sadecczyzny.
W okresach pdzniejszych wzrastal stopniowo
wplyw czlowieka na otaczajace go $rodowisko.
Mimo skromnych $ladéw pierwszych rolnikéw
i hodowcéw, impulsy neolityzacji musiaty takze

G ™
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obejmowa¢ Kotline Sadecka. Analiza form byt-
nosci cztowieka na ziemi sadeckiej, w szczegélno-
$ci w epoce kamienia i na poczatku epoki brazu,
wskazuje jednak na typowa dla terenéw gérskich
role krétkotrwatych, sezonowych form osadni-
ctwa powiazanych z towieckimi i pézniejszymi
pasterskimiformamigospodarowania. Widoczne
jest to szczegdlnie w strefach wyzynnych wzdtuz
dolin rzecznych; w samej Kotlinie Sadeckiej
wzgledna stabilizacja osadnicza uchwytna jest
dopiero od epoki brazu. Znaczenie Sadecczyzny
dostrzegalne jest szczegélnie na tle ekumeny
Karpat - gér, ktére nie stanowily jak powszech-
nie sadzono dawniej bariery w przenikaniu pra-
déw kulturowych, lecz strefe kontaktéw miedzy
kulturami potudnia - ,zakarpackimi”, a ludami
potozonymi na péinoc od Karpat. Taki obraz wi-
doczny jest w szerszym horyzoncie badawczym
w p6znym neolicie, a w szczeg6lnosci w epoce
brazu. Obecne na osadniczej mapie Sadecczyzny
kultury epoki brazu lacza ja zaréwno z terena-
mi potudniowymi, jak i w przypadku kultury
tuzyckiej obecnej w dolinie Dunajca z wptywami
ze $rodowiska péinocy. Zréznicowanie kultu-
rowe epoki zelaza — przede wszystkim okresu
lateniskiego — uchwytne w strefie karpackiej jest
wynikiem oddziatywania ponownie kultur potu-
dniowych. Dowodzi to zywych kontaktéw grup
miedzyludzkich, co zawsze jest no$nikiem zmian
kulturowych. Wptywy potudniowe dostrze-
galne s3 takze w lokalnych wariantach kultury
okresu rzymskiego, widoczne na stanowiskach
wzdtuz doliny Popradu. O zywych kontaktach
o charakterze handlowym $wiadcza znaleziska
monet z okresu rzymskiego. Po§wiadczone w an-
tycznych zrédlach pisanych migracje ludnosci
u schytku cesarstwa sa zapewne wyrazem in-
tensywnych przegrupowan na 6wczesnej mapie
etnicznej Europy Srodkowej. W konicu ekspansja
plemion stowianskich ujednolica obraz etniczny
i kulturowy tego terenu, cho¢ atrakcyjnos¢ osad-
nicza, potozenie na szlakach ,politycznych” i go-
spodarczych przyciaga na obszar Sadecczyzny
zréznicowane grupy etniczne i kulturowe takze
w okresach pdzniejszych — w $redniowieczu
iw czasach nowozytnych®.
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Najdawniejsze dzieje ziem polskich (do VII w.),
Krakéw 1998, s. 28-30.

Por. S. Tabaczynski, Objectual correlates of
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z epoki kamienia w Tyliczu, woj. Nowy Sqcz,
»Acta Archeologica Carpathica”, XVIII 1978,

s. 227-233 — stanowisko Tylicz na stoku wznie-
sienia Go6rki. Por. takze P. Valde-Nowak, Stone
sources from the North-Carpathians Province in
the Stone and Early Bronze Ages, ,,Archaeologia
Polona”, XXXIII 1995, s. 11-118.

W tym wypadku zwierzyna towna zamiast
stabo w tej strefie reprezentowanego renifera
byly zapewne jeleniowate oraz kozice, ktérych
szczatki kostne stwierdzono w warstwach plej-
stocenskich terenéw otwartych péinocnych
Karpat - por. J. Rydlewski, op. cit., s. 25-27.

O zainteresowaniu mezolitycznych towcéw
kotlinami karpackimi oraz ich penetracjami

w obszary potudniowej Matopolski i p6t-
nocnej Stowacji $wiadczy material uzyskany

z péznomezolitycznego stanowiska w Kotlinie
Orawskiej — por. J. Rydlewski, A Mesolithic Site
at Lipnica Wielka 8, Nowy Targ District, ,,Acta
Archaeologica Carpathica”, XLI 2006, s. 11-24.
A. Zaki, Poczqtki osadnictwa w Karpatach Pol-
skich, ,\Wierchy”, XXIV 1955, s. 101; stanowisko
Nowy Sacz ul. Ducha Sw., w czasie budowy
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26
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31

szkoly muzycznej. Narzedzia te powigzano

z kultura tardenuaska, ktérej ludnosé wybie-
ralta obok jaskin takze stanowiska otwarte,
potozone blisko zbiornikéw i ciekéw wodnych.
Por. takze K. Tunia, Archeologiczne zdjecie tere-
nu dorzecza Kamienicy..., s. 124.

M. Sojék, op. cit., s. 115-143.

P. Valde-Nowak, M. Sojak, M. Was, On the
problems of late paleolithic settlement in nor-
thern Slovakia. Example of Stara Lubovria site,
»Slovenska Archeologia”, LV-1 2007, s. 1-22.
Potwierdzono tutaj sekwencje kulturowa od
$rodkowego paleolitu po neolit, z wyrazna
dominacja technokompleksu magdaleriskiego.
Por. A. Dagnan, Znaleziska z epoki kamienia

z Kotliny Sqdeckiej, ,Acta Archeologica Carpa-
thica”, XII 1971, s. 61-64 — znaleziska datowane
na okres od paleolitu do neolitu.

P. Valde-Nowak, Dzieje osadnictwa..., s. 87.

J. Gurba, Neolit. Wstep, [w:] Pradzieje ziem
polskich..., s. 135-138.

P. Valde-Nowak, Etapy i strefy zasiedlenia Kar-
pat polskich w neolicie i na poczqtku epoki brgzu,
Wroctaw-Warszawa—Krakéw-Gdansk-+6dz,
1988, s. 33-136; tegoz, Wedréwki prehistorycz-
nych rolnikéw, ,,Zeszyty Wojnickie”, 1/1998,

s. 2-8, M. Cabalska, Pradzieje powiatu nowosq-
deckiego, ,Rocznik Sadecki”, X-XI 1969-1970,

s. 111-112. Por. takze P. Valde-Nowak, Etapy

i strefy w badaniach nad neolitem w polskich
Karpatach, [w:] Neolit i poczqtki epoki brgzu

w Karpatach polskich, pod red. J. Gancarskiego,
Krosno 2001, s. 96.

Por. S. Czopek, S. Kadrow, Archeologia polskich
Karpat a niektdre problemy neolitu i wczesnej
epoki brqzu, [w:] Neolit i poczqtki epoki brqzu

w Karpatach polskich..., s. 327-342.

K. Tunia, Archeologiczne zdjecie terenu polskiej
czesci dorzecza Popradu..., s. 183-206, M. Cabal-
ska, Pradzieje na tle przedhistorycznego osadnic-
twa..., s. 28-31.

M. Cabalska, Sqdecczyzna w badaniach Ka-
tedry Archeologii UJ, ,Rocznik Sadecki”, VII
1966, s. 377-378; tejze, Zniszczona osada z epoki
neolitu w Biegonicach, pow. Nowy Sqcz, ,Wiado-
mosci Archeologiczne”, XXI 1966, s. 424; tejze,
Pradzieje na tle przedhistorycznego osadnic-
twa..., s. 28. Kultura ceramiki wstegowej rytej
okreslana tez jako zachodnia kultura ceramiki
linearnej objeta w poczatku neolitu obszar pét-
nocnej czesci Kotliny Karpackiej, zachodniej
Ukrainy, a w Polsce obszar po Kujawy i ziemie
chelminska. Ekspansja na tereny Polski na-
stepowala z terenéw Moraw i Czech prawdo-
podobnie poprzez Brame Morawska i Kotline
Klodzka i zwigzana byla z transmisja modelu
gospodarki rolniczej i hodowlanej wyksztatco-
nego w basenie srodkowego Dunaju. Kultura
materialna obejmowata zdobiona ceramike
gtéwnie w formach kulistych, gtadzone jak
ilupane narzedzia kamienne oraz sporadycz-
nie wyroby z ko$ci i rogu — por. W. Wojcie-
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chowski, Kultura ceramiki wstegowej rytej, [w:]
Pradzieje ziem polskich..., s. 139-155.

J. Budziszewski, ,Motyka” rogowa z okolic
Nowego Sqcza, ,Acta Archeologica Carpathica”,
XVIII 1977, s. 49-50.

Zasieg kultur z ceramika sznurowa w swym
maksymalnym rozprzestrzenieniu obejmowat
obszary dorzecza Wisty, Odry, Laby oraz potu-
dniowa cze$¢ basenu Morza Battyckiego. Ewo-
lucja kultury charakteryzowata sie tworzeniem
licznych grup lokalnych w oparciu o wczeéniej-
sze podloze eneolityczne. W efekcie dalszych
transformacji u poczatkéw epoki brazu, wokét
zachodnich Karpat — w tym w Matopolsce

ina Stowacji — uksztaltowat sie tzw. zachod-
niokarpacki krag episznurowy, taczacy cechy
»sznurowcéw” oraz naptywowych elementéw
zachodnioeuropejskich - por. J. K. Koztowski,
Epoka brqzu — pomiedzy centrami cywilizacyjny-
mi Batkanow i Alp a Skandynawiq, [w:] Najdaw-
niejsze dzieje ziem polskich..., s. 131-134, 142
oraz A. Kempisty, Kultura ceramiki sznuroweyj,
[w:] Pradzieje ziem polskich..., s. 262-300. O osa-
dzie kultury ceramiki sznurowej w podgoér-
skiej cze$ci dorzecza Dunajca — por. P. Madej,
P. Valde-Nowak, Stanowisko 10 w Czchowie

w Swietle wynikéw prac wykopaliskowych

w 1997 7., ,Acta Archaeologica Carpathica”,
XXXIV 1997-1998, s. 5-23.

J. Machnik, Ze studiow nad kulturg ceramiki
sznurowej w Karpatach polskich, ,,Acta Archa-
eologica Carpathica”, Il 1960, s. 73; M. Ca-
balska, Pradzieje powiatu nowosqdeckiego...,

s. 112-113. Na stanowisku tym odkryto szereg
materiatéw datowanych na epoke brazu i zela-
za, od starszego okresu epoki brazu (z kultura
mierzanowicka identyfikowana z wspomnia-
nym episznurowym kregiem przykarpackim)
po schytek okresu halsztackiego, wykazujacych
zwigzek z kulturami wschodniej i potudniowej
Stowacji (np. kultura Otomani, pilinska) - por.
A. Szybowicz. B. Szybowicz, J. Poleski, Wcze-
snosredniowieczne grodzisko w Marcinkowicach,
»Acta Archaeologica Carpathica”, XXXIV
1997-1998, s. 80-81.

M. Cabalska, Pradzieje na tle przedhistorycznego
osadnictwa..., s. 31; K. Tunia, op. cit., s. 183-206.
Por. S. Czopek, S. Kadrow, Archeologia polskich
Karpat a niektore..., s. 327-342.

P. Valde-Nowak, Etapy i strefy w badaniach nad
neolitem w polskich Karpatach..., s. 89-106.

J. Chochorowski, Hiperborejczycy wieku spizu —
epoka brqzu poza zasiegiem wysokich cywilizacji
w Europie, [w:] Encyklopedia Historyczna Swia-
ta, t. I Prehistoria, pod red. J. K. Koztowskiego,
Krakoéw 1999, s. 206-208.

M. Gedl, Mtodsza epoka brgzu we wschodniej
czesci polskich Karpat, Krakéw 1998, passim.

P. Valde-Nowak, Zabytki kamienne z wielokultu-
rowej osady w Maszkowicach..., s. 96-101.

Jak juz wspomniano, uksztaltowany we wcze-
snej epoce brazu na obszarze dorzecza gérnej
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i srodkowej Wisly na podtozu jednej z grup
kultury ceramiki sznurowej tzw. przykarpacki
krag kultur episznurowych, jest czesto iden-
tyfikowany z kultura mierzanowicka — por.
J. K. Kozlowski, op. cit., s. 142-145. Datowa-
nie zespoltu zamyka sie w okresie wczesnego
brazu - tzw. fazy A wedlug P. Reineckego
1800-1500 lat p.n.e. — por. J. Chochorowski,
op. cit., s. 206-208.
Por. J Kopacz, P. Valde-Nowak, Episznurowy
przykarpacki krqg kulturowy w $wietle materia-
téw kamiennych, ,,Archeologia Polski”, XXXII
1987 z. 1, s. 55-92; P. Valde-Nowak, Wyroby
kamienne z epoki brgzu w Karpatach, [w:] Epoka
brqzu i wezesna epoka zelaza w Karpatach pol-
skich, pod red. J. Gancarskiego, Krosno 2003,
S. 43-53 — tzw. krzemieniarstwo wczesnobra-
zowe, ktérego wyréznikami sa miedzy innymi
zanik techniki wiérowej, dominacja techniki
tuszczniowej i obrébki obustronne;.
M. Cabalska, Z bada#i nad problematykq najstar-
szej ceramiki zdobionej ornamentem guzowym
z terenu Polski Potudniowej w $wietle materia-
téw z Maszkowic, pow. Nowy Sqcz, ,,Slovenska
archeolégia”, XXII 1974, s. 31-51.
W Polsce osady jej zidentyfikowano m.in.
w Trzcinicy koto Jasta, Jasle, Potoku koto
Krosna, Wietrznie-Bébrce, Sanoku, Trep-
czy koto Sanoka oraz Hlomczy; po stronie
stowackiej najlepiej rozpoznana osada jest
Spiésky Stvrtok — por. Die Otomani-Fiizesabony
Kultur - Entwicklung, Chronologie, Wirtschaft /
Kultura Otomani-Fiizesabony — rozwdj, chrono-
logia, gospodarka. Materialy z miedzynarodowej
konferencji archeologicznej zorganizowanej
w 1997 r. w Dukli, pod red. J. Gancarskiego,
Muzeum Okregowe w Krosnie, Krosno 1999,
passim; J. Vladar, Spissky Stvrtok, opevnend
osada otomanskej kulttiry, [w:] III medzindrodny
kongres slovanskej archeoldgie, Bratislava 7-14
septembra 1975, Nitra 1975, s. 3-20.
%5 J. Gancarski, Wstep, [w:] Miedzy Mykenami
a Battykiem. Kultura Otomani-Fiizesabony, pod
red. J. Gancarskiego Krosno-Warszawa 2002,
s. 7-10.
46 M. Cabalska, Osadnictwo kultury tuzyckiej
w Maszkowicach w $wietle dotychczasowych
badan archeologicznych, ,Materialy Staro-
zytne i Wczesnosredniowieczne”, I1I 1975,
s. 166, 178-179. Badaczka datuje osade kultury
Otomani, ktérej lady zostaly odkryte pod
chatami nr 2 i 4 na okresy BC i BD epoki brazu
w yjeciu P. Reineckego (ok. 1400-1350 p.n.e.).
47 M. Cabalska, Z badan nad problematykq najstar-
szej ceramiki..., s. 43.
8 M. Cabalska, Zwigzki miedzy kulturq Otoma-
ni a kulturq trzcinieckq, ,Archeologia Polski”,
XXIV-1 1980, s. 53-65; tejze, Z badan nad
problematykq najstarszej ceramiki..., s. 50-53;
tejze, Badania archeologiczne na terenie Sqdec-
czyzny, ,Rocznik Sadecki”, XV-XVI 1974-1977,
S. 471-492; por. takze W. Blajer, Stan badar nad
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49
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52

53

potudniowym zasiegiem kultury trzcinieckiej,
»Acta Archaeologica Carpathica”, XXIV 1985,

s. 61-88. Kultura trzciniecka (cze$¢ komplek-

su Trzcinica-Komaréw-Soénica) — kultura
starszej i sSrodkowej epoki brazu, uksztalttowana
najprawdopodobniej w srodowisku kultury
mierzanowickiej o tradycjach eneolitycznych,
zanikala pod wplywem ekspansji kultur pél po-
pielnicowych. Jej obszar wystepowania obejmo-
wal obszar od gérnego dorzecza Warty i Prosny
po potudniowe Polesie — por. J. K. Koztowski,
Epoka brqzu — pomiedzy centrami cywilizacyjnymi...,
S. 152-154.

J. Gorski, Uwagi o datowaniu i kontekscie
znalezisk ceramiki o ,,cechach potudniowe;j”

w strefie zasiegi kultury trzcinieckiej, [w:] Epoka
brgzu i wezesna epoka zelaza w Karpatach
polskich..., s. 89-97; por. takze S. Czopek,
Kamien — brgz - zelazo. Zarys archeologii Polski
potudniowo-wschodniej, Rzeszéw 1998, s. 77.
M. Cabalska, Hillfort and fortified settlement

of Lusatian culture in Maszkowice, voivodship of
Nowy Sqcz, ,Archaeologia Polona”, XVIII 1977,
S. 107-109; tejze, Die Problematik der dltesten,
mit Buckelornamenten verzierten Keramik aus
dem Gebiete Kleinpolens, unter Beriicksichtung
des Materials aus Maszkowice, Kreis Nowy Sqcz,
ZNUJ ,Prace Archeologiczne”, z. 18 1974,

s. 88-9o. Kultura piliniska stanowita prawdo-
podobnie najwczesniejszy etap rozwoju kultur
pol popielnicowych, obszar jej wystepowania
obejmowat potudniowa Stowacje oraz péinoc-
ne Wegry — por. J. K. Koztowski, Epoka brg-

zu — pomiedzy centrami cywilizacyjnymi..., s. 154
oraz V. Furmanek, Pilinyer Kultur, ,Slovenska
Archeologia”, XXV-2 1977, s. 251-370.

M. Szymaszkiewicz, Wstepne badania wyko-
paliskowe na cmentarzysku kultury piliriskiej

w Chetmcu, g. loco, woj. nowosqdeckie, ,,Acta Ar-
cheologica Carpathica”, XXIV 1985, s. 147-152.
M. Cabalska, Pradzieje na tle przedhistorycznego
osadnictwa..., s. 33.

M. Cabalska, Osadnictwo kultury tuzyckiej w re-
jonie $redniego biegu Dunajca w $wietle badan

w Maszkowicach pow. Nowy Sqcz, ZNUJ ,Prace
Archeologiczne”, z. 51963, s. 41-57. Kultura
tuzycka, zaliczana podobnie jak pilinska do ho-
ryzontu kultur pél popielnicowych, stanowita
w okresie swego wystepowania potezny i z cza-
sem zréznicowany krag kulturowy dominujacy
na terytorium buzyc i Saksonii, dorzecza Odry
i Wisty, Stowacji, Moraw i zachodniej Ukrainy.
W jej genezie odgrywaly role rézne wcze-
$niejsze grupy ludnosciowe i kulturowe — por.
M. Ged], Periodyzacja i chronologia kultury tu-
zyckiej w zachodniej Matopolsce, [w:] Potudniowa
strefa kultury tuzyckiej i powiqzania tej kultury

z potudniem, Krakéw — Przemysl 1982, s. 11-33.
Spojrzenie szersze — por. tegoz Kultura tuzycka,
Krakéw 1975; tegoz, Epoka brazu i wezesna epoka
zelaza w Europie, Krakéw 1980; L. Veliatik,

Die Lausitzer Kultur in der Slowakei, ,,Studia
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Archaeologica Slovaca Instituti Archaeologici
Academiae Scientarium Slovacae 2”, Nitra 1983.
M. Cabalska, Pradzieje na tle przedhistorycznego
osadnictwa..., s. 34-35.

M. Cabalska, Pradzieje powiatu nowosqdeckie-
go..., s. 113-122; tejze, Pradzieje na tle przedhi-
storycznego osadnictwa..., s. 34-35. Z badan po-
wierzchniowych prowadzonych w ramach AZP
uzyskano takze drobny materiat ceramiczny

o charakterze tuzyckim w 8 punktach osadni-
czych datowanych na przetom epoki brazu i ze-
laza — m.in. w Starym Saczu i Barcicach - por.
K. Tunia, Archeologiczne zdjecie terenu polskiej
czesci dorzecza Popradu..., s. 183-206. Luzyc-

kie znaleziska pochodza takze z Kurowa oraz
Biatejwody - por. A. Zaki, M. Fras, B. Sikora,
Badania archeologiczne w Sqdecczyznie w . 1964
/Kuréw — Biatawoda — Nowy Sqcz — Podegrodzie
iin./, odbitka powielana, A. Zaki, Najnowsze
prace Karpackiej Ekspedycji Archeologicznej

w Sqdecczyznie, ,Rocznik Sadecki”, VII 1966,

S. 436-442; tegoz, Problem starozytnych fortyfi-
kacji w Sqdeckiem, tamze, s. 353-375.

M. Cabalska, op. cit., s. 35-36; R. D Ablamowi-
czowie, Badania wykopaliskowe przeprowadzo-
ne w roku 1984 na cmentarzysku ciatopalnym

w Chelmcu, woj. nowosqdeckie, stan. 2, ,Acta
Archeologica Carpathica”, XXVIII 1989,
S.199-212.

J. Zurowski, Skarby halsztackiego okresu z doliny
Dunajca, 1927, s. 81-84 oraz R. Madyda-Le-
gutko, Zréznicowanie kulturowe polskiej strefy
beskidzkiej w okresie lateriskim i rzymskim, Roz-
prawy habilitacyjne 304/1, Krakéw 1996, s. 21.
Por. takze L. J. Luka, Importy italskie i wschod-
nioalpejskie oraz ich nasladownictwa na obszarze
kultury ,tuzyckiej” okresu halsztackiego w Polsce,
»Slavia Antiqua”, 6 1957-1959, s. 1-99.

Z. Wozniak, Mtodsza faza kultury lateriskiej (cel-
tyckiej) i grupa tyniecka, [w:] Prahistoria ziem
polskich..., s. 248-263, oraz spojrzenie szer-

sze — J. Filip, Celtic civilisation and its heritage,
Praha 1976, passim. Por. takze J. Ginalski, A.
Muzyczuk, Stan badar nad osadnictwem celtyc-
kim na Podkarpaciu, [w:] Na granicach antyczne-
go $wiata, pod red. S. Czopka, A. Kokowskiego,
Rzeszéw 1999, s. 9-14 oraz Z. Wozniak, Stan

i potrzeby badan nad kulturq latefiskq w Pol-

sce, [w:] Stan i potrzeby badan nad mtodszym
okresem przedrzymskim i okresem wptywéw
rzymskich w Polsce, pod red. K. Godtowskiego,
R. Madydy-Legutko, Krakéw 1986, s. 11-24.

M. Cabalska, Pradzieje na tle przedhistorycznego
osadnictwa..., s. 37-38; tejze, Osadnictwo kultury
tuzyckiej w Maszkowicach w $wietle dotychcza-
sowych badari archeologicznych..., s. 182-184,
tejze, Utamek ozdoby z Maszkowic, woj. Nowy
Sqcz, fibula czy bransoleta?, ,Acta Archaeologica
Carpathica”, XXIII 1984, s. 163-174. Kultura
puchowska powstata najprawdopodobniej na
skutek nasuniecia sie ludnosci celtyckiej na
miejscowe podloze (grupa orawska kultury
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tuzyckiej) ziem obecnej pétnocnej Stowacji.
Swoim zasiegiem objeta ona gérne i srodkowe
dorzecze Wagu, Popradu i Hornadu, péinocno-
-wschodnie Morawy oraz §rédgoérskie kotliny
karpackie: Sadecka i Zywiecka. Etnicznie
utozsamiane jest z nig plemie Kotynéw — por.
P. Kaczanowski, Barbarzyriska Europa w okresie
dominagcji celtyckiej, [w:] Najdawniejsze dzieje
ziem polskich..., s. 212; R. Madyda-Legutko, Pol-
skie Karpaty w okresie péznolatefiskim i w okresie
wplywéw rzymskich. Uwagi dotyczqce zréznico-
wania kulturowego, [w:] Okres lateriski i rzymski
w Karpatach polskich, pod red. J. Gancarskiego,
Krosno 2004, s. 71-92 oraz szerzej — K. Pie-

ta, Die Piichov-Kultur, Nitra 1982, passim

i R. Madyda-Legutko, Die Puchov-Kultur in po-
Inischen Westkarpaten, [w:] Kontakte lings der
Bernsteinstrasse (zwischen Caput Adriae und den
Ostseegebieten) in der Zeit um Christi Geburt,
pod red. Z. Wozniaka, Krakéw 1996, s. 183-197.
R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie kulturowe
polskiej strefy beskidzkiej..., s. 19-23; Z. Woz-
niak, W kwestii pobytu Celtéw w Karpatach
Zachodnich, ,,Acta Archeologica Carpathica”,
VIII 1966, s. 76-79; takze K. Pieta, Spis vo véa-
snej dobe dejinnej, [w:] Terra Scepusiensis. Stav
bddania..., s. 149-159.

R. Madyda-Legutko, op. cit., s. 26.

M. Cabalska, Bemerkungen zur Puchov—-Kultur
in Polen, Forschungsgeschichte und Forschungs-
stand, ZNUJ ,Prace Archeologiczne”, z. 26
1978, s. 153-177; tejze, Pradzieje na tle przedhi-
storycznego osadnictwa..., s. 36-38; por. takze
K. Pieta, Die Piichov-Kultur..., s. 207-213.

R. Madyda-Legutko, K. Tunia, Podegrodzie

woj. Nowy Sqcz, Fundstelle 9, Siedlung der Pu-
chov - Kultur, ,Recherches Archeologiques de
1983”, 1985, 5. 26-28 oraz R. Madyda-Legutko,
Zroznicowanie kulturowe polskiej strefy beskidz-
kiej... Katalog stanowisk, nr kat. 911.

Tamze, s. 256.

R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie kulturowe
polskiej strefy beskidzkiej..., s. 21-23.

Z.1S. Kurnatowscy, Pare uwag o odmienno-
Sciach kulturowych Matopolski (widzianych od
péinocy), [w:] Polonia Minor Medii Aevi. Studia
dedykowane panu Prof. Andrzejowi Zakiemu

w osiemdziesigtq rocznice urodzin, pod red.

Z. Wozniaka i J. Garncarskiego, Krakéw—-Kro-
SNno 2003, s. 165-178.

R. Madyda-Legutko, Migrationsbewegungen der
Bevilkerung im Gebiet der polnischen Karpaten
in der spdtromischen Kaiserzeit und der Frithvol-
kerwanderungszeit, [w:] Die spitromische
Kaiserzeit und die friihe Vélkerwanderungszeit in
Mittel- und Ostereuropa, pod red. M. Maczyn-
skiej, T. Grabarczyka, £6dz 2000, s. 217-237.

R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie kulturowe
polskiej strefy beskidzkiej..., s. 47-51.

Kultura przeworska wyksztalcila sie na poczat-
ku mtodszego okresu przedrzymskiego i trwa-
ta do schytku wczesnej fazy okresu wedréwek
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ludéw. Etnicznie utozsamiane z nia jest plemie
(lub federacja plemion) Lugiéw - por. K. Ka-
czanowski, Barbarzyriska Europa..., s. 215-222,
oraz tegoz, Obraz kulturowy okresu wpltywéw
rzymskich i wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw
na ziemiach polskich i terenach osciennych [w:]
Najdawniejsze dzieje ziem polskich..., s. 282-291.
O chronologii okresu rzymskiego — por.

K. Kaczanowski, Chronologia okresu rzymskie-
go i wezesnej fazy okresu wedrowek ludow, [w:]
Najdawniejsze dzieje ziem polskich..., s. 270-278.
R.1iD. Abtamowiczowie, op. cit., s. 199-212.

R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie kulturowe
polskiej strefy beskidzkiej..., s. 67-68. Warto
zwr6cié uwage na odrebnosé kulturowa osad
nadpopradzkich tj Moszczenicy Wyznej (stan.
AiQ), Rytra (stan. A) i Piwnicznej (stan. A),
ktérych material wykazuje wptywy potudnio-
wej (stowackiej) grupy pétnocnokarpackiej —
por. R. Madyda-Legutko, K. Tunia, Wyniki
badarn stanowisk okresu rzymskiego w Moszczeni-
cy Wyznej, woj. Nowy Sqcz, ,,Acta Archaeologica
Carpathica”, XVIII 1978, s. 147-149, tychze,
Rytro. Karpacka osada z okresu wedréwek ludéw,
ZNUJ ,Prace Archeologiczne”, z. 57 1993, s. 83
oraz tychze, Wyniki badan stanowiska z okresu
rzymskiego w Piwnicznej, woj. Nowy Sqcz, ,Acta
Archaeologica Carpathica”, XX 1980, s. 143-152.
R. Madyda-Legutko, Polskie Karpaty w okresie
péznolateriskim..., s. 75, M. Cabalska, R. Madyda-
-Legutko. K. Tunia, Wyniki badar stanowiska

z epoki brqzu, poczqtkéw epoki zelaza i z poznego
okresu rzymskiego w Nowym Sqczu — Biegonicach,
»Acta Archaeologica Carpathica”, XXIX 1990,

s. 163-214, R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie
kulturowe polskiej strefy beskidzkiej...Katalog sta-
nowisk, nr kat. 553, A. Jodtowski, Badania osady
wielokulturowej w Starym Sqczu, na stanowisku 1,
,Badania archeologiczne prowadzone przez
Muzeum Zup Krakowskich Wieliczka w latach
1986-1987”, Wieliczka 1988, s. 5-13. Na temat
stanu badan nad okresem rzymskim w beskidz-
kiej czesci Karpat polskich - por. R. Madyda-
-Legutko, K. Tunia, Historia badar nad okresem
lateriskim i rzymskim w strefie beskidzkiej Karpat
polskich, [w:] Okres lateriski i rzymski w Karpa-
tach polskich, pod red. J. Gancarskiego, Krosno
2004, s. 29-39.

K. Godtowski, Przemiany kulturowe i osadnicze
w potudniowej i sSrodkowej Polsce w mtodszym
okresie przedrzymskim i w okresie rzymskim,
Wroctaw—Warszawa—-Krakéw 1985, mapa 5

i9 s. 105 oraz tegoz, Ziemie polskie w okresie
wedréwek ludéw. Problem pierwotnych siedzib
Stowian, [w:] ,Barbaricum” 1989, s. 25. By¢
moze w bliskiej relacji z ruchami ludnosci po-
zostaja znaleziska datowane na okres rzymski
w 11 punktach osadniczych zidentyfikowanych
w czasie badan powierzchniowych w doli-

nie Popradu - por. K. Tunia, Archeologiczne
zdjecie terenu polskiej czesci dorzecza Popradu...,
s. 183-206.

5 Por. M. Cabalska, Pradzieje na tle przedhisto-
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rycznego osadnictwa..., s. 39, L. Morawiecki,
Monety rzymskie z okolic Nowego Sqcza, ,Acta
Archeologica Carpathica”, XVII 1977, s. 171-180,
A. Kunisz, Znaleziska monet rzymskich z Ma-
topolski, Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1985,

s. 64, 65 nr 60, oraz dla ztotego aureusa Tacyta
z Gostwicy — Tabula Imperii Romani M34,
Krakéw 2002, s. 58 nr 161, A. Kunisz, Jeszcze

o aureusie spod Podegrodzia (recte: z Gostwicy)

i innych monetach rzymskich w okolicach Nowego
Sqcza, ,Acta Archaeologica Carpathica”, IV
1963, s. 279-282. Dla obszaru stowackiego - por.
T. Kolnik, Archeologické svedectvo, [w:] Pramene
z dejindm Slovenska..., s. 53-87.

Zupelnym wyjatkiem w grupie monet pocho-
dzacych z Sadecczyzny jest znalezisko monety
panstwa bosporanskiego, a wiec z kregu
greckich kolonii znad Morza Czarnego, ktéra
najprawdopodobniej zostata znaleziona w Za-
belczu. Brazowy okaz datowany jest na koniec
I w. p.n.e. lub poczatek I wieku n.e. - por.

R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie kulturowe
polskiej strefy beskidzkiej... Katalog stanowisk,
nr kat. 469.

R. Madyda-Legutko, Zréznicowanie kulturowe
polskiej strefy beskidzkiej..., s. 110 oraz J. Tejral,
Zur Chronologie der friihen Volkerwanderung-
szeit im mittleren Donauraum, ,,Archaeologia
Austriaca”, LXXII 1988, s. 223-304, por. takze
K. Pieta, The North Carpathians at the beginning
of the Migratian Period, ,,Antiquity”, 65/247
1991, s. 376-387.

R. Madyda-Legutko, K. Tunia, Rytro. Karpacka
osada..., s. 76-85.

R. Madyda-Legutko, K Tunia, Wczesnosrednio-
wieczne osadnictwo w Podegrodziu, woj. Nowy
Sacz, ,Acta Archaeologica Carpathica”, XXXI
1992, s. 123-146. M. Cabalska w jednym

ze swych sprawozdan wspomina o odkry-

ciu w czasie badan przy apsydzie kosciota

$w. Rocha w Starym Saczu w roku 1959 dwéch
skorup ,0 ciekawej fakturze bliskie formom
praskim” — por. tejze, Sqdecczyzna w badaniach
Katedry Archeologii UJ..., s. 391. W innym miej-
scu badaczka wspomina o datowaniu skorup
znalezionych przy kosciétku $w. Rocha w Sta-
rym Saczu na koncowa faze kultury przewor-
skiej - por. tejze, Pradzieje Starego Sqcza i jego
najblizszej okolicy, [w:] Historia Starego Sqcza od
czasow najdawniejszych do 1939 roku, pod red.
H. Barycza, Krakéw 1979, s. 26.

P. Kaczanowski, Okres wedrowek ludéw..., s. 339.
Por. J. Poleski, Podstawy i metody datowania
okresu wezesnosredniowiecznego w Matopolsce,
ZNUJ ,Prace Archeologiczne”, z. 52 1992,

s. 92-97 oraz tegoz, Wczesnosredniowieczne
grody w dorzeczu Dunajca, Krakéw 2004, s.110,
198-208, 222-320. Na temat grodéw Sadecczy-
zny — por. M. Cabalska, Grodzisko wczesno-
Sredniowieczne w Chetmcu Polskim i problem
chronologii grodzisk Sqdecczyzny, ,\Wiadomosci
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Archeologiczne”, XXXI z. 2-3 1965, s. 135-145,
tejze Wielocztonowe grodzisko w Chetmcu na tle
podobnych zatozen obronnych z terenu Polski Po-
tudniowej, ZNUJ ,Prace Archeologiczne”, z. 10
1968, s. 69-92; A. Zaki, Wedréwki Sgcza. O roz-
woju sqdeckiego osrodka osadniczego do schytku
XIII stulecia, Krakéw 1974, passim; tegoz,

O pofoz'em'u wczesnos’redniowiecznego..., s. 1-50,
K. Dziwik, Sqdecczyzna wczesnosredniowieczna
(do korica XIII wieku) w swietle zrédet i dotychcza-
sowego stanu badan, ,Rocznik Sadecki”, III 1957,
s. 317-345; A. Rutkowska-Plachciriska, Sqdec-
czyzna w XIII i XIV wieku. Przemiany gospodar-
cze i spoteczne, Wroctaw—Warszawa-Krakow
1961, s. 8-10; M. Cabalska, Pradzieje Starego
Sqcza..., s. 29-33 oraz J. Poleski, Dwa grodziska
w Podegrodziu — problem kasztelanii sqdeckiej,
[w:] Lokalne osrodki wladzy panistwowej w XI-XII
wieku w Europie Srodkowo-Wschodniej, pod red.
S. Mozdziocha, Wroctaw 1993, s. 235-259.
Podobna sytuacja zostata zaobserwowana na te-
renie stowackiej czesci Karpat — por. M. Parczew-
ski, Poczqtki sqsiedztwa polsko-rusko-stowackiego
w $wietle danych archeologicznych, [w:] Poczqtki
sqsiedztwa. Pogranicze etniczne polsko-rusko-sto-
wackie w Sredniowieczu, pod red. M. Parczewskie-
goiS. Czopka, Rzesz6éw 1996, s. 76.

W przypadkach skupieni osadniczych przy-
puszcza sie, iz byly one zamieszkiwane przez
tzw. mate plemiona, ktére jednak mogly
wchodzi¢ w sklad ,,duzego plemienia”, jakim
byli Wislanie - por. L. A. Tyszkiewicz, Plemio-
na stowiariskie we wczesnym Sredniowieczu, [w:]
Stowiarniszczyzna w Europie Sredniowiecznej, pod
red. Z. Kurnatowskiej, Wroctaw 1996, s. 45-52
oraz tegoz, Problem Wislan i ich panistwa, [w:]
Ojczyzna blizsza i dalsza. Studia historyczne
ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szesc¢dziesigtq
rocznice urodzin, pod red. J. Chrobaczynskiego,
A. Jureczki, M. Sliwy, Krakéw 1993, s. 293-304.
B. Wyrozumska, Drogi ziemi krakowskiej do
korica XVI wieku, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kéw-Gdansk 1977, s. 70-72.

Por. np. J. Poleski, Brqzowe okucie awarskie

z grodziska w Naszacowicach, woj. nowosqdeckie,
»Acta Archaeologica Carpathica”, XXX 1991,

S. 243-247; tegoz, Grodziska w Lubomi i Naszaco-
wicach. Przyczynek do problemu kontaktow miesz-
karicow potudniowej Polski z Wielkimi Morawami,
,Slaskie Prace Historyczne”, I 1991, s. 193-206;
tegoz, Kolejne zabytki awarskie i wielkomorawskie
z grodziska w Naszacowicach, [w:] Stowianie i ich
sqsiedzi we wczesnym Sredniowieczu, pod red. M.
Dulinicza, Lublin—-Warszawa 2003, s. 215-222.
Por. K. Polek, Paristwo wielkomorawskie i jego
sgsiedzi, Krakow 1994, s. 47-49 oraz Z. 1 S. Kur-
natowscy, op. cit., s. 168-174.

Por. np. J. Poleski, Kontakty Wielkich Mo-

raw z plemionami zamieszkujgcymi ziemie
potudniowej Polski, [w:] Srodkowoeuropejskie
dziedzictwo cyrylo-metodiariskie, pod red. A.
Barciaka, Katowice 1999, s. 17-34; K. Wachow-
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ski, Ziemie polskie a Wielkie Morawy. Studium
archeologiczne kontaktéw w zakresie kultury
materialnej, ,Przeglad Archeologiczny”, XXIX
1981, s. 151-197; tegoz, Ziemie polskie w Wielkie
Morawy. Problemy kontaktéw ideologicznych

i politycznych w swietle archeologii, ,Przeglad
Archeologiczny”, XXX 1982, s. 141-186.

G. Labuda, Polska, Czechy, Rus i kraj Ledzian

w drugiej potowie X w., [w:] Studia nad poczqtka-
mi paristwa polskiego I 1988, s. 167-211; tegoz,
Bolestaw Chrobry w Krakowie czyli o rzekomej
utracie Krakowa przez Czechéw w roku 999, [w:]
Studia nad poczgtkami..., s. 264-293. Na temat
niezwykle zajmujacego problemu kierunkéw

i drég chrystianizacji Matopolski w tym cza-
sie — por. H. Zoll-Adamikowa, Formy konwersji
Stowianiszczyzny wczesnosredniowiecznej a pro-
blem przedpiastowskiej chrystianizacji Mato-
polski, [w:] Chrystianizacja Polski Potudniowej.
Materialy z sesji naukowej odbytej 29 czerwca
1993 1., Krakéw 1994, s. 131-140.

Nie na dtugo jednak, bowiem w XI w. gréd

w Naszacowicach upadl, w warstwie z tego
okresu stwierdzono §lady pozaru. Wiekszog¢
grod6w plemiennych w Matopolsce upadto

w ciggu wieku X zapewne z kilku przyczyn,
indywidualnych dla kazdego zatozenia - por.
J. Poleski, Grodzisko wczesnosredniowieczne

w Naszacowicach — problem upadku grodow ple-
miennych na terenie Matopolski, [w:] Osadnictwo
i architektura ziem polskich w dobie zjazdu gniez-
nieriskiego, pod red. A Buko i Z. Swiechowskie-
go, Warszawa 2000, s. 285-291.

O kasztelaniach w ujeciu historycznym - por.
K. Modzelewski, Organizacja grodowa u progu
epoki lokacji, ,Kwartalnik Historii Kultury Ma-
terialnej”, XXVIII/3 1980, s. 329-340, w ujeciu
archeologicznym — por. S. Mozdzioch, Miejsca
centralne Polski wczesnopiastowskiej — organiza-
cja przestrzeni we wczesnym Sredniowieczu jako
zrédto poznania systemu spoteczno-gospodarczego,
[w:] Centrum i zaplecze we wczesnosredniowieczej
Europie Srodkowej, pod red. tegoz, Wroctaw
1999, s. 21-51. W przypadku Sadecczyzny mamy
do czynienia z niezwykle ciekawym zjawiskiem
translokacji osrodka kasztelanskiego, trafnie
rozpoznanym w trakcie badan archeologicznych
prowadzonych przez A. Zakiego. Po potowie
XI'w. zbudowano na terenie Podegrodzia
niewielki grédek (,Zamczysko”), ktéry jednak
w wyniku pozaru wkrétce zakonczyt funkcjo-
nowanie. W wieku XII w niewielkiej odlegtosci
na potudnie powstal kolejny, takze niewielki
grodek (,Grobla”), ktéry funkcjonowat mimo
pozaréw i kolejnych odbudéw prawdopodobnie
do II polowy XIII w. - por. A. Zaki, Wedréwki
Sqcza..., passim oraz J. Poleski, Wezesnosrednio-
wieczne grody w dorzeczu Dunajca..., s.184.

Por. np. J. Czajkowski, Historyczne, osadnicze

i etniczne warunki ksztattowania sie kultur po
pétnocnej stronie Karpat, ,Zeszyty Sadecko-Spi-
skie”, 1/2006, s. 18-49.
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Multikulturna prehistoria Sandecka -
archeologicka perspektiva

( Nacrtnuty prehlad kultarnej r6znorodos-
ti v prehistorii i véasnom stredoveku sandeckej
zeme v chronologickom pofati samozrejme vy-
chddza nielen zo skuto¢ného osidlenia i faktickej
kultarnej roznorodosti, ale je tiez otazkou sta-
vu bddania a interpretacie v tomto ¢ase dostup-
nych archeologickych prameriov. Rozvoj technik
a badatelskych metdd, tiez perspektiva dalsich
biddani moéZe tento obraz este viac obohatit ve-
rifikujac vykonané zistenia i niektoré predpokla-
dy. V stucasnej etape mozno jednak potvrdit, Ze
Sandecko ako kultirne poriatie odzrkadluje tak-
tiez roznorodost prehistorickych kultar. Rézno-
rodost archeologickych kultir zadefinovanych a
spajanych so zachovanymi pamiatkami ma svoje
predpoklady predovietkym geografické a prirod-
né, tiez menej zistitelné - spolo¢ensko-hospo-
darske ¢i nemateridlne. Poloha Sandecka, rie¢na
siet, klima a prirodné prostredie determinova-
li rozvoj najmé ranych Tudskych hospodarstiev.
Postupne odkryvané stopy paleolitického pre-
nikania do horskych oblasti sved¢ia o zaintere-
sovani vtedajsich lovcov transkarpatskymi ces-
tami, resp. dostupnymi loziskami kamennych
surovin, nachadzajacich sa v susedstve Sandec-
ka. V neskorsich obdobiach postupne narastal
vplyv ¢loveka na prostredie, ktoré ho obklopo-
valo. Okrem skromnych stép prvych rolnikov a
chovatelov impulzy neolitizacie museli nespor-
ne obsiahnut tiez Sandecku kotlinu. Analyza fo-
riem existencie ¢loveka na sandeckej zemi najma
v dobe kamennej i na zac¢iatku doby bronzovej
poukazuje jednak na typickd pre horské terény
rolu kratkotrvajucich, sezénnych foriem osidle-
nia spitych s loveckymi i neskor$imi pastiersky-
mi formami obhospodarovania. Evidentné je to
najmi v pasmach vysoéin pozdiz rie¢nych dolin.
V samotnej Sandeckej kotline je relativna stabi-
lizacia osidlenia zistitelna aZ od doby bronzove;j.

Vyznam Sandecka je viditeIny najmi na pozadi
ekumény Karpit, hor, ktoré netvorili, ako sa vie-
obecne davnejsie sudilo, bariéru pre prenikanie
kultarnych prudov, ale pidsmo kontaktov medzi
kultirami juhu - ,zakarpatskymi“ a spoloéen-
stvami nachddzajicimi sa na sever od Karpat.
Takyto obraz je evidentny v $irSom badatel'skom
horizonte v neskorom neolite a najmi v bronzo-
vej dobe. V stcasnosti mapa osidlenia Sandec-
ka kultiry bronzovej doby je spajand rovnako s
juznymi uzemiami, ako i v pripade luzickej kul-
tary pritomnej v doline Dunajca, s vplyvmi zo
strediska severu. Kultirna réznorodost Zeleznej
doby - predovsetkym laténskeho obdobia - zis-
titelna v karpatskom pasme je vysledkom péso-
benia opitovne juznych kultar. Svedii to o Zi-
vych kontaktoch medzi Iudmi, ¢o vzdy prindsa
kultirne zmeny. Juzné vplyvy su pozorovatel-
né tiez v lokdlnych variantoch kultiry rimskeho
obdobia, evidentnych na polohach pozdiz doliny
Popradu. O zivych kontaktoch obchodného cha-
rakteru sved¢ia nélezy minci z rimskeho obdo-
bia. V antickych pisomnych pramerioch potvrde-
né migracie obyvatelstva na konci cisdrstva sd
iste vyrazom intenzivnych preskupeni na vte-
dajsej etnickej mape strednej Eurépy. Nakoniec
expanzia slovanskych kmeriov zjednocuje etnic-
ky i kultrny obraz tohto Gzemia, hoci sidelna
atraktivita, poloha na spojniciach ,politickych®
i hospodarskych pritahuje do oblasti Sandecka
r6znorodé etnické i kulturne skupiny tiez v ne-
skorgich obdobiach - stredoveku i v ¢asoch no-
vovekych®.

! Porovnaj napriklad J. Czajkowski, Historyczne,
osadnicze i etniczne warunki ksztattowania sie
kultur po pétnocnej stronie Karpat, ,Zeszyty
Sadecko-Spiskie”, 1:2006, s. 18-49.
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Nowy Sacz

U poczatkéw Sacza

( Pierwsza wzmianka o Saczu pojawia sie wraz
z kasztelanem sadeckim Chwalistawem w odnie-
sieniu do roku 1224, przy czym - jak stwierdzit
Andrzej Zaki - informacji tej nie ma powodu
odnosi¢ do Starego Sacza, natomiast istnieja
powazne podstawy do przypuszczen, ze dotyczy
ona Podegrodzia. Poglad ten podzielita wiekszos¢
p6zniejszych badaczy, co upowaznia do stwier-
dzenia, ze wlasnie tam, najpierw w grodzisku
onazwie ,Zamczysko” (zapewne juz w XI wieku),
a p6zniej na ,Grobli” urzedowali kasztelanowie
sadeccy, ktérymi w latach 1224-1272 (oprécz
Chwalistawa) byli: Dzierzykraj, Wydzga, Gedko,
Bogustaw, Piotr i Lasota®.
( Tzw. ,Sacz podegrodzki” stanowil centrum
administracyjne, ko$cielne, gospodarcze i woj-
skowe Sadecczyzny w poczatkowym okresie pani-
stwowosci polskiej. Przestal jednak nim by¢
w drugiej potowie XIII wieku po nadaniu
w 1257 roku ziemi sadeckiej przez ksiecia
krakowskiego Bolestawa Wstydliwego
swojej wegierskiej malzonce Kindze
i zalozeniu przez nia Sacza (Stare-
go), ktory ksiezna lokowala na pra-
wie magdeburskim nie p6zniej niz
w roku 1273.
( Dominacja Sacza (Starego) jako
gléwnego osrodka administracyj-
nego i gospodarczego w ziemi sa-
deckiej nie trwata dlugo. Przyczyna
tego bylo zalozenie na terenie bisku-
piej wsi Kamienicy (bedacej znaczniejsza
osada by¢ moze juz w XII wieku) nowego
miasta, przewidujace przeniesienie dof zaréw-
no mieszkancéw Sacza (Starego), jak i tamtej-
szego konwentu klarysek. Projekt ten - zapewne
uzgodniony z ksiezna Kinga - Pania Sadecka -
zostal wprawdzie zrealizowany tylko czesciowo
(w translacji wzieta udziat jedynie cze$¢ miesz-
kancéw starego miasta), niemniej doprowadzit
w 1292 roku do zalozenia konkurencyjnego wo-
bec Sacza (Starego) osrodka miejskiego, zwanego
poczatkowo ,Kamienicg”, a od konca pierwszej
¢wierci XIV w. ,Nowym Saczem”, niewatpliwie
bardziej zdatnego do obrony anizeli dotychcza-
sowe centrum administracyjne Sadecczyzny, i co
réwnie istotne, korzystniej usytuowanego wobec
szlakéw komunikacyjnych?
( Zatozycielem Nowego Sacza byt krél czeski
Wactaw II, wiadajacy w konicu XIII wieku Mato-
polska, ktéra w pazdzierniku 1292 roku odebrat

Piecze¢ Wactawa II Czeskiego

(rewers)
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Wiadystawowi Lokietkowi, z tym jednak, ze
z projektem zalozenia nowego o$rodka miejskie-
go na wysokiej terasie w widtach rzek Kamienicy
i Dunajca zapoznal Przemyslide biskup krakow-
ski Pawet z Przemankowa - 6wczesny wilasciciel
wsi Kamienica - zwolennik rzadéw czeskich
w ksiestwie krakowskim i sandomierskim.

( Przywilej lokacyjny wystawiony 8 listopada
1292 roku w Krakowie wprowadzat prawo mag-
deburskie. Dowiadujemy sie z niego, ze zalozenie
nowego miastana gruntach wsi Kamienicy zosta-
to zlecone synom wéjta starosadeckiego Tyrma-
na (Tylmana) — Bertoldowi i Arnoldowi z bra¢mi,
ktérzy jako zasadzcy Nowego Sacza otrzymali
wzamian wéjtostwo dziedziczne z prawem pobie-
rania 1/6 czynszéw, 1/3 optat sadowych, budowy
jatek rzezniczych i tazni, a takze poszukiwania
na obszarze nalezacym do miasta zlota i innych
metali. To samo zrédlo informuje, ze lokator -
Wactaw II - hojnie uposazyl réwniez samo mia-
sto, ktére uzyskato 72 tany gruntu pod zabudo-
we i folwarki oraz 100 lanéw w celu karczunku
i zakladania nowych wsi w ciagu kolejnych 15
lat?, a takze komore celna, prawo do targu i tygo-
dniowego jarmarku na $w. Malgorzate (13 lipca),
jak réwniez - co rzadko spotykane — mozliwosc¢
urzadzenia mennicy*.

My Wactaw, z bozej laski krél czeski, ksigze
krakowski i sandomierski, margrabia morawski!
Obwieszczamy wszem wobec i na przysztosc:
zeSmy wiernosciom naszym Bertoldowi wdéjtowi
i Arnoldowi z bra¢mi swymi, synom Tyrmana, tegoz
wdéjtostwa spélnikom, zezwolili na zatozenie mia-
sta naszego Sqcza w miejscu onem, gdzie obecnie
lezy wies Kamienica [...]. Dla polepszenia zas bytu
miasta tego, ustanawiamy odbywanie corocznego
jarmarku w uroczystosé btogostawionej Matgorzaty
meczenniczki przez caly tydzien z wszelkq wolnos-
cig. Pozwalamy tez i sprzyjamy urzqdzeniu men-
nicy przez wdjtéw na pozytek miasta. Dalej! obcy
mieszkarnicy skadkolwiek przez ksiestwo krakowskie
i sandomierskie dqzqc na zamieszkanie tego miasta
wolny majq mieé przechdd, od cet uwolnienie. [...]
Przydajemy tez na pozytek miastu temu las wokoto,
rybotéwstwo i towiectwo w obrebie miedz swych.
Rzeczone miasto ma by¢ zalozone na prawach po-
wszechnych magdeburskich, jakie obecnie w miescie
Krakowie obowiqzujq i dotqd obowiqzywaty: aby
sie w watpliwosciach do tegoz prawa odwotywano.
Nadajemy zas pozytki przytoczone wzmianko-
wanym wdjtom: Bertoldowi i Arnoldowi z braémi
jego wszystkimi i ich prawnymi spadkobiercami,
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Przywilej lokacyjny Nowego
Sacza (rekonstrukcja).
Muzeum Okregowe

w Nowym Saczu

Baszta Kowalska (model
makiety).
Muzeum Okregowe w No-

wym Saczu
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z wolnosciq sprzedazy lub wieczystej darowizny
wraz z prawami; niechaj je odbiorq i miedzy siebie
wedtug sprawiedliwosci réwno podzielg. Dla swia-
dectwa tegoz kazalismy niniejsze pismo sporzqdzié
i pieczeci naszej mocq utwierdzi¢. Dan w Krakowie
roku Pariskiego 1292 dnia 8 listopada. Przez rece
Henryka Gwazona kanclerza krakowskiego i sando-
mierskiego®.

(W poczatkowym okresie znaczng cze$¢ miesz-
kanicéw Nowego Sacza stanowili osadnicy pocho-
dzenianiemieckiego, ktérzy tworzylizamozniejsza
warstwe spoteczno$ci miejskiej, w przeciwienistwie
do elementu rodzimego skupionego zapewne
gltéwnie w strefie podmiejskiej.

( Nowo powstate miasto przejeto role gtéwnego
osrodka w Sadecczyznie, stajac sie siedziba kasz-
telana, ktérego uprawnienia ulegly stopniowe-
mu ograniczeniu na rzecz starosty grodowego,
obecnego w Nowym Saczu od czaséw Kazimierza
Wielkiego (od potowy XIV wieku).

Zabudowa

( Zwarta zabudowa miejska Nowego Sacza zaje-
ta naturalnie obronng terase w widtach Dunajca
i Kamienicy. Na terenie objetym fortyfikacjami
wprowadzono szachownicowy uktad ulic. Cen-
trum miasta stanowit duzy prostokatny rynek
(najwiekszy w Matopolsce po krakowskim).
Gléwna o8 miejska wyznaczyl przebiegajacy
przezrynek nakierunku péinoc - potudnie trakt,
utworzony przez ulice Szpitalna (dzisiejsza Pio-
tra Skargi i Krakowska) oraz Drzewna (dzisiejsza
Jagiellonska). W kierunku wschodnim wybiega-
ta z rynku ulica Mlynska (dzisiejsza Lwowska),
w kierunku potudniowym zas Furmanska (obec-
nie Juliana Dunajewskiego). Réwnolegle do trak-
tu gtéwnego przebiegaty ulice Rézana i Francisz-
kanska (dzisiejsza Pijarska) oraz Swietego Ducha
(nazwa $redniowieczna zachowana do dzisiaj).
Poza mury miejskie wybiegaly ulice: Starosadec-
ka (Staromiejska), Krakowska i §wietego Krzyza,
ktéra prowadzac w kierunku wschodnim stano-
wila przedtuzenie ulicy Mlynskiejé.

( Sredniowieczne miasto nie byto duze, bo za-
mkniete ciasnym pier$cieniem muréw powsta-
tych na przetomie XIII i XIV wieku’ obszerne by¢
nie mogto. Dostep do grodu prowadzit przez trzy
bramy, bedace poczatkowo niskimi wiezami nie
przewyzszajacymi murdw, pézniej nadbudowa-
ne: Wegierska (Porta Hungaricalis od potudnia),
Krakowska (Porta Cracoviensis od poéinocy)
i Mtynska (Porta Molendinalis od wschodu). Nie-
co p6zniej wchéd do miasta umozliwily réwniez
trzy furty: Grodzka, Szpitalna i Rézana. Bez-
pieczenstwa strzegt zamek, powstaly zapewne
w tym samym czasie co mury obronne, a wiec
na przetomie XIII i XIV wieku®, wkomponowa-
ny w linie murdéw, opatrzony dwiema basztami
kwadratowymi - w tym zachowana do dzisiaj
Kowalska - a nadto baszty: Krawiecka i Tkac-
ka (flankujace brame Wegierska), Piwowarska
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i Sukiennicza od strony wschodniej oraz Kra-
marska i Rzeznicka od potudniowego-zachodu
i zachodu. W potudniowej linii muréw, ubezpie-
czonej fosa przekopana od Dunajca w kierunku
Kamienicy, zostal zbudowana jeszcze jedna
baszta o nie ustalonej nazwie®.

( Ratusz miescil sie pierwotnie w poblizu koscio-
ta $w. Malgorzaty (przy ulicy Swietego Ducha),
dopiero p6zniej, okoto potowy XV wieku, umiej-
scowiony zostat w rynku, w budynku specjalnie
wzniesionym dla samorzadu miejskiego. Oprécz
murowanego kosciota $w. Malgorzaty', w obre-
bie muréw zostat zbudowany murowany kosciét
Narodzenia Najswietszej Maryi Panny z klasz-
torem Franciszkanéw (1297 - prawdopodobnie
w zwigzku z zamiarem przeniesienia na nowe
miejsce starosadeckich konwentéw minoryc-
kich)™, p6zniej zas (1409) klasztor Norbertanéw,
powstaly po przeniesieniu don z przedmiescia
Wegierskiego (zwanego réwniez Wiekszym)
szpitala Swietego Ducha.

( Do najwazniejszych budowli $redniowiecznego
miasta zaliczatl sie réwniez dwér biskupi zlokali-
zowany w sasiedztwie potudniowo-zachodniego
naroznika rynku, pobudowany po uzyskaniu od
ksieznej Kingi wsi Kamienicy przez bp. Pawla
z Przemankowa, o ktérym pierwsza wzmianka
pochodzi z XV wieku'?, a takze szkota parafialna
poswiadczona w zZrédlach w 1412 roku, istniejaca
niewatpliwie znacznie wczeéniej'®. W obrebie
muréw obronnych w rejonie ulicy Biskupiej
(dzisiejsza Hoffmanowej) znajdowala sie taznia
miejska, natomiast za murem u wylotu ulicy
Mtynskiej nad Kamienica blech — urzadzenie do
bielenia plétna.

( Cenne informacje dotyczace Nowego Sacza
w odniesieniu do drugiej potowy XIV wieku za-
wart Jan Dlugosz w Liber beneficiorum, wymie-
niajac w miedcie dwie jatki sukiennicze, jedna
rzeznicza, dwa stragany szewskie i trzy kramy.
(Mtynéw, z ktérymi powiazane byly inne
urzadzenia (hamry czyli kuznie, folusze, stepy
i tracze) bylo kilka. Najstarszym (istniejacym
jeszcze przed lokacja miasta) byt mtyn, ktéry
poczatkowo wchodzil w sktad uposazenia pro-
boszcza kosciota §w. Wojciecha, pézniej zas (za
czaséw Wiadystawa tokietka) zostal wiaczony
do domeny krélewskiej; w XV wieku w jego miej-
scu staty hamry. Dalsze mtyny pobudowane byty
nad rzeka Kamienica, o czym $wiadczy nazwanie
jednej z bram Mtynska. XV-wieczne Zrédta wy-
mieniaja mtyny krélewskie: Dolny pod zamkiem
oraz Gérny nalezacy w trzeciej czedci do rajcéw
nowosadeckich®.

(Waznym a zarazem ciekawym urzadzeniem
miejskim byt wodociag. Powstal w oparciu o przy-
wilej Kazimierza Jagielloniczyka z 1465 roku,
w ktérym krél zezwolil na doprowadzenie wody
do Nowego Sacza z pobliskich Roszkowic. Jego
budowa aczyla sie ze sporymi trudnosciami, jako
ze wymagala przeprowadzenia rur dnem Lubin-
ki, przerzuconych nastepnie za pomoca kobylic
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z pomostami przez Kamienice do rurmuzu, ktéry
znajdowat sie za koéciotem Swietego Ducha przy
konicu ulicy Szpitalne;j.

Trudnosci byly niemate, bo dwie rzeczki: Lubinka
i Kamienica staty na przeszkodzie. Przez Lubinke
i Kamienice z Roszkowic rury szly dnem, przez
Kamienice, zdaje sie, na kobylicach az do rurmuza,
ktory byt za kosciotem $w. Ducha®.

(Sam rurmuz byl urzadzeniem, w dziataniu
ktérego zasadnicza role odgrywata ocembrowa-
na studnia, skad wode pompowano do géry do
ogromnej skrzyni, z ktérej drewnianymi rynna-
mi ptyneta do wazniejszych obiektéw w miescie,
a takze do gorzelni i browaréw znajdujacych sie
w wielu domach miejskich. Utrzymanie instalacji
wodociagowej nie bylo tatwe, szczegélnie w cza-
sie wiekszej wody, kiedy to nurt Kamienicy targat
rury i porywat je wraz z kobylicami, jak réwniez
w okresach silniejszych mrozéw, powodujacych
pekanie przewodow.

( Na przedmiesciu Wegierskim, ktére rozwineto
sie poza muramiobronnymipo potudniowej stro-
nie zwartej zabudowy miejskiej, znajdowat sie
przedlokacyjny kosciét sw. Wojciecha (okreslony
jako $wiatynia parafialna jeszcze w dokumencie
z 1303 roku), taczony z niepotwierdzona zrédlo-
wo tradycja odprawienia w miejscu jego powsta-
nia Mszy $w. przez Wojciecha Stawnikowicza,
w czasie jego pielgrzymki z Wegier do Polski. Trzy
dalsze koscioty — Swietego Ducha, $w. Walentego
i $w. Mikotaja (dwa pierwsze ze szpitalami, czyli
przytutkami dla chorych i ubogich) - powstaty
przy drodze wiodacej do Starego Sacza. Pierwszy
z nich zostat wybudowany w 1360 roku (,prope
Novam Sandecz” - blisko Nowego Sacza) przez
Mikotaja Kizlinga mieszczanina nowosadeckie-
go na mocy przywileju Kazimierza Wielkiego.
Drugi powstal w 1510 roku w okolicach dzisiej-
szych plant (w 1655 roku spalili go Szwedzi'é, ale
poniewaz pamie¢ o nim nie zagineta, wobec tego
zostal odbudowany w 1678 roku). Trzeci powstat
w sasiedztwie dzisiejszego Starego Cmentarza.
W 1409 roku znajdowat sie w rekach sprowadzo-
nych do Nowego Sacza norbertanéw. W 1742 roku
zgorzal; w 1745 roku podjeto jego odbudowe, ale
nie jest pewne czy ja ukoniczono. Wiadomo tez,
ze pad! ofiara rabunku dokonanego przez bylego
koscielnego z fary, spalonego za ten czyn na sto-
sie w 1666 roku'’.

( Kolejny kosciét - Swietego Krzyza — znajdowat
na przedmieéciu Mniejszym za rzeka Kamienica
przy trakcie prowadzacym do Grybowa. Powstat
dzieki Piotrowi z Konic i Piotrowi z Tyczyna
(cztonkéw kapituty nowosadeckiej) oraz wika-
rych sadeckich przed 19 wrzesnia 1464 roku.
Wedtug ks. Syganskiego, kosciél ten istnial jesz-
cze w pierwszej potowie XIX wieku, ale w latach
wojen napoleoniskich (1809-1813) zamieniono
go na prochownie, a nastepnie okoto 1830 roku
rozebrano do fundamentéw'®.



Budynek dawnej wikaréwki
(model makiety).
Muzeum Okregowe
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27

( Starodawna metryka moga poszczy(¢ sie jesz-
cze dwie inne $wiatynie: kosci6t w. Heleny po-
wstaly na podzamczu (w poblizu zbudowanego
w potowie XV wieku mostu na Dunajcu), ktéry
ulegt zniszczeniu w wyniku powodzi przed 1608
rokiem, ale zostal odbudowany w 1686 roku przez
ksienie klarysek starosadeckich Heleng Marcho-
cka, a takze kosciét sw. Rocha zbudowany na
Dabréwce (w znacznym oddaleniu od miasta),
ktérego powstanie taczy sie z fundacja Wiadysta-
wa Jagielly, przebudowany wlatach 1595-1608".

W blasku taskawosci monarszej

(W 1304 roku Wiadystaw Lokietek, pomimo
tego ze w poprzednim dziesiecioleciu zostat dwu-
krotnie pokonany przez Wactawa II Czeskiego,
zajal Sandomierz, a niebawem, skorzystawszy
na $mierci Przemyslidy, opanowat caty dzielnice
lacznie z Krakowem. Nastepne lata pokazaly
jednak, ze rzady Lokietkowe w Matopolsce
miaty silnych i wplywowych oponentéw. Ksiaze
natrafit w Krakowie na opér zniemczonego bi-
skupa Jana Muskaty, pézniej za$ zmuszony byt
zwalczad bunt wéjta Alberta, ktéry opowiedziat
sie po stronie nowego wiadcy Czech - Jana Luk-
semburskiego.

(W walce tej, majacej znamiona szerszego kon-
fliktu niemczyzny z polskoscia, Nowy Sacz, po-
dobnie zreszta jak klaryski starosadeckie, opo-
wiedzial sie po stronie Wtadystawa Lokietka. Nie
ulega watpliwosci, ze staniecie nowosadeczan
w szeregach zwolennikéw ksiecia piastowskiego
wynikalo z kalkulacji powodowanej wzgledami
natury ekonomicznej, pragnienia pomniejszenia
przewagi Krakowa w handlu polsko-wegierskim
w przypadku prawdopodobnego zwyciestwa to-
kietka nad niemieckim patrycjatem stotecznego
grodu. Niewykluczone réwniez, ze przyczyn za-
jecia takiego stanowiska szukac nalezy we wcze-
$niejszej postawie ksieznej Kingi, sprzyjajacej
przedstawicielom dynastii piastowskiej, ktérzy
opierali sie w swych planach politycznych na
warstwie rodzimej kosztem obcych.

( Jakkolwiekby nie sadzi¢, pewnym jest, ze po-
parcie udzielone zwycieskiemu Lokietkowi opta-
cito sie Nowemu Saczowi sowicie. Dowodem tego
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byly liczne przywileje uzyskane przez nowosade-
czan zaréwno w okresie walk z biskupem Muska-
ta i wojtem Albertem, to jest w latach 1306-1312,
jak i pézniej po koronowaniu sie Wiadystawa
Lokietka na kréla Polski. Charakterystyczne
przy tym, ze w przywileju wystawianym przez
matzonke ksiazeca Jadwige Lokietkowa w 1312
roku, wyraznie podkreslono zastugi nowosa-
deczan, nazywajac ich ,uczciwymi i wiernymi”,
wyrazajac w ten sposéb szczera wdzieczno$é
pary ksiazecej za okazana pomoc i wytrwatosé
w czasie buntu krakowskiego®.

( Nie przypadkowe chyba takze, ze wlasnie wte-
dy, za rzadéw Wladystawa Lokietka, Nowy Sacz
nie wahat sie wej$¢ w spér z poteznym Krakowem
w sprawie korzystania z dr6g handlowych. Powo-
dem konfliktu bylo posiadanie przez krakowian
od 1306 roku prawa skladu, ktéry to przywilej
uderzal w kupcéw nowosadeckich, zabraniajac
im omijania Krakowa w handlu wegiersko-bat-
tyckim, nakazujac wystawianie przewozonych
towaré6w pod Wawelem. Kupcy nowosadeccy
niechetnie znosili uprzywilejowanie handlowe
krakowian. Nic wiec dziwnego, ze gdy pojawita
sie mozliwo$¢ zignorowania ciazacego ogranicze-
nia, wykorzystywali ja, pozostawiajac stoteczny
gréd na uboczu swoich handlowych podrézy na
poinoc.

( Konflikt z Krakowem trwal dlugo, ale nie
mogt ciggnad sie bez konca, i z tego miedzy in-
nymi wzgledu zakonczyt sie kompromisowym
ukladem zawartym 30 maja 1329 roku, w mysl
ktérego kupcy nowosadeccy w drodze do miast
pomorskich przejezdza¢ mieli przez Krakéw,
a kupcy wiozacy towary z Krakowa na Wegry zo-
bowigzani byli nie omija¢ Nowego Sacza?.

(@ Dowodéw taskawosci krélewskiej Nowy Sacz
doznawal réwniez za nastepcéw Wiadystawa
Lokietka. Kazimierz Wielki zwolnit w 1345 roku
nowosadeczan od cel na drogach do Rusi, na
Wegry oraz na goscinicu do Krakowa; w 1358 roku
nadal im przywilej ulatwiajacy handel solg na
Spiszu; w 1368 roku natomiast uwolnit czasowo
od wszelkich podatkéw celem pokrycia kosztéw
powiekszenia bramy Mtynskiej.

(W 1378 roku Ludwik Wegierski potwierdzit
zwolnienie od cta sandomierskiego towaréw
sptawianych do Prus Dunajcem i Wislta. Z kolei
Wiadystaw Jagietto w 1405 roku przekazal mia-
stu cto czchowskie pod warunkiem, ze bedzie ono
obracane na utrzymanie fortyfikacji miejskich.
Pézniej za$ - w 1427 roku - zabronit urzednikom
skarbowym pobierania od sadeczan cet na dro-
gach Korony i Rusi.

( Starszy z synéw Jagietty - Wiadystaw III - zwol-
nit w 1440 roku kupcéw nowosadeckich od cta na
Wegrzech oraz w Lubowli, mtodszy natomiast —
Kazimierz Jagielloriczyk — w potowie XV stulecia
od optlat celnych na Rusi i w calym Krélestwie
Polskim. Ten sam witadca w 1464 roku zabronit
kupcom omijania Krakowa i Nowego Sacza w dro-
dze na Wegry, a w 1486 roku (za sprawg starosty



Nowy Sacz w drugiej potowie
XVIII wieku.
Rys. ze zbioréw Muzeum

Okregowego w Nowym Saczu
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Jakuba z Debna) przyznat miastu 18 lat wolnizny
od $wiadczen na rzecz panstwa po doznanych
przez Nowy Sacz kleskach powodzi i pozaru®”.

( Dzieki przywilejom monarszym rosta zamoz-
nos¢ Nowego Sacza, a wraz z nia jego znaczenie.
Wyrazem tego bylo miedzy innymi wejscie re-
prezentantéw Nowego Sacza do utworzonego
przez Kazimierza Wielkiego Sadu Szesciu Miast
(Krakéw, Kazimierz, Olkusz, Wieliczka, Boch-
nia, Nowy Sacz), majacego by¢ dla mieszczan
rzadzacych sie prawem magdeburskim druga
instancja trybunatu odwotawczego, to jest sadu
najwyzszego prawa niemieckiego funkcjonujace-
go na zamku krakowskim?.

( Dowodem znaczenia Nowego Sacza w XIV i XV
wieku byto wymienienie go wéréd miast gwaran-
tujacych pokéj z Krzyzakami w Kaliszu (1343)
oraz Melnie (1422). Znamienne takze, ze przed-
stawiciele Nowego Sacza uczestniczyli w elekgji
krolewskiej Wtadystawa III (1434), starszego
z synéw Wladystawa Jagietty?.

W centrum wydarzen panistwowych

( Dzieki uzyskanym w XIV i XV wieku przywi-
lejom rosto znaczenie Nowego Sacza, ktéry nie-
mato korzystal z faktu, ze byl wéwczas waznym
miastem posredniczacym w handlu z Wegrami,
jak réwniez z tego wzgledu, iz stal sie - rzec
mozna — miastem etapowym dla dworéw kra-
kowskiego i budzianskiego w ich wzajemnych
kontaktach politycznych.

( Kilka miesiecy po koronacji Wladystawa Lo-
kietka doszto w Nowym Saczu do spotkania pol-
sko-wegierskiego, ktére doprowadzito niebawem
do malzenstwa cérki kréla polskiego Elzbiety
z poteznym wladca Wegier Karolem Robertem
Andegaweniskim. W 1355 roku Kazimierz Wielki
zorganizowat w Nowym Saczu zjazd, na ktérym
panowie polscy zlozyli hold jego siostrze El-
zbiecie, reprezentujacej swojego syna Ludwika,

majacego juz wtedy zapewniona sukcesje w Pol-
sce w przypadku bezpotomnej $mierci Piasta.
Pietnascie lat p6zniej rycerstwo polskie powitato
w murach Nowego Sacza Ludwika, przybylego
dla objecia tronu polskiego, a w 1376 roku znéw
jego matke Elzbiete, ktéra przybyta do Polski
w zwiazku z powtérnym objeciem rzadéw na-
miestniczych?®.

( Latem lub jesienig 1384 roku przybyta z Wegier
do Polski - ojczyzny obydwu swoich babek - Ja-
dwiga Andegawenska. Literacki obraz jej wkro-
czenia w granice Krélestwa Polskiego zostatl
przedstawiony nastepujaco:

Wiechawszy spod cienistego sklepienia sosnowych
odwiecznych boréw, zapuscili siew pagérkowaty kraj
sqdecki; modrzewiowe kosciétki wiejskie, otoczone
wiericem lip, dzwiekiem dzwondéw glosily szczesliwg
nowine, ze nadjezdza wiladczyni, tak dtugo i tesknie
wygladana. Ze wszech stron wylegty na jej powitanie
procesje z krzyzami, chorqgwiami i relikwiami $wie-
tych; konne druzyny szlacheckiej braci wyjezdzaty
naprzeciw niej z czotobitnym poktonem i szablic
radosnym pobrzekiem; koronni dostojnicy na czele
mnogich pocztéw przybocznych tqczyli sie z krélew-
skim pochodem, ktéry nimi rést i wzbierat jak rzeka
wzmozona doptywami; wéjci i tawnicy miejskich
osad zastepowali jej droge z chlebem i solg i klucze
miast kornie do stop jej sktadali; prosty gmin padat
na kolana jak przed niebiariskim zjawiskiem; chtop-
skie dzieci o Inianych czuprynach spoza wiejskich
oplotkéw siwymi oczyma patrzyly na nig zachwy-
cone - jako w tecze. [...] Po drodze klekszy naboznie
w klasztorze sqdeckim u grobu Kingi, swej swietej
poprzednicy, jechata dalej ku Krakowu i wsréd nie-
ustannych powitan i hotdéw staneta na Wawelu
13 pazdziernika?®.

(W 1395 roku Wladystaw Jagielto, Jadwiga
i Witold spotkali sie w Nowym Saczu z Zygmun-
tem Luksemburskim i jego zZona Maria (starsza
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siostra Jadwigi), omawiajac kwestie motdawska,
wiazaca sie z polityka wobec Turcji.

Krol wegierski Zygmunt pragnqgc odwiedzic¢ ro-
dzong siostre swej matzonki Marii, krélowq Polski
Jadwige, dwudziestego czwartego lipca przybywa
do Polski. Wspomniana krélowa Jadwiga, chcgc go
przyjac z nalezytymi honorami, powiadomiona przez
kilku postéw o jego przybyciu, wyszta mu naprzeciw
ze swoim bardzo wspaniatym orszakiem pod zamek
Rytro. Odprowadzony przez niq do miasta Sqcza, byt
tam przez wiele dni przyjmowany zyczliwie i wspa-
niale. Zostat réwniez ze wszystkimi swoimi rycerza-
mi zaopatrzony hojnie we wszystko, co potrzeba. Po
zawarciu za$ réznych uktadow utwierdzajgcych po-
koj krélestw, obdarowany wspaniale przez krélowq
Jadwige wrécit do siebie?’.

( Pragnienie zneutralizowania nieprzyjaznej
Polsce i Litwie polityki kréla Wegier Zygmunta
Luksemburskiego spowodowala, ze niedtugo
przed walna rozprawa z Zakonem Krzyzackim,
na wiosne 1410 roku, Wiadystaw Jagietto i wielki
ksiaze litewski Witold goscili w Nowym Saczu,
gdzie - jak napisat Jan Dtugosz - ,zaréwno krdl,
jak i ksiaze byli przyjeci w goscinie w pewnej ka-
mienicy Gerzdorfa”®. Za radg panéw koronnych
krol Wiadystaw nie przyjat wéwczas zaproszenia
Luksemburczyka do odbyciazjazduw Kiezmarku,
przystal jednak na to, by na spotkanie Zygmun-
tem pospieszyt Witold. Spotkanie w Kiezmarku
nie zmienilto polityki wladcy Wegier, ktéry nie
tylko, ze nie wyrzekl sie czynnego poparcia
Krzyzakéw, ale usitowal nawet rozerwac sojusz
Polski i Litwy, kuszac Witolda korong litewska.
Podstepna obietnica Luksemburczyka nie zwio-
dla ksiecia, czego dowodem fakt, ze po powrocie
do Nowego Sacza wyjawil swemu krélewskiemu
bratu wszystkie szczegbty rozméw z Zygmuntem
,»1 wszystkie podstepne obietnice, ktérymi [ten-
ze] usitowal go nakloni¢ do zdrady i przyjecia
nowej godnosci”?.

( Wystawione na prébe w kwietniu 1410 roku
przymierze Jagiellonéw nie doznato zatem szwan-
ku, przeciwnie, raczej zostato umocnione. Swiad-
czy o tym réwniez fakt, ze zanim Jagiellonowie
opuscili Nowy Sacz, naradzili sie tutaj ,ponownie
w najgtebszej tajemnicy - jak pisze Dtugosz - nad
sposobem prowadzenia wojny z Krzyzakami”*°.

(@ Wspoéldziatanie polsko-litewskie doprowadzito
do zwyciestwa pod Grunwaldem, ale nie uchroni-
to Sadecczyzny przed demonstracyjnym w skali
ogélnej, ale niszczacym w skalilokalnejnajazdem
w pazdzierniku 1410 roku Scibora ze Sciborzyc -
Polaka w stuzbie Zygmunta Luksemburskiego.
Zausznik kréla wegierskiego spalitl i ograbil nie
majacy murdéw obronnych Stary Sacz, spustoszyt
réwniez przedmie$cia Nowego Sacza. Wojewo-
da siedmiogrodzki naruszyl granice Krélestwa
Polskiego, ale nie zdotal bezkarnie ujs¢ polskiej
pogoni. Dowiadujemy sie tego z Kroniki Jana
Dlugosza, ktéra informuje, ze:

Leszek Migrata, Nowy Sacz w $redniowieczu

[...] wojsko krélewskie pozostawione do strzezenia
granic Krélestwa nie zniosto tej obelgi i krzywdy, ale
zgromadziwszy sie pospiesznie Scigato Scibora i jego
wojsko. [...] dopedziwszy Scibora, kiedy juz przekro-
czyt Karpaty, w poblizu Bardiowa, atakujq go i jego
znacznie silniejsze wojsko.

(@ Jak wynika z Dlugoszowego opisu, rycerstwo
matopolskie bliskie byto w krytycznym momen-
cieboju catkowitego oddania pola przeciwnikowi.
Powstrzymane jednak przez swych dowddcow
wznowito walke, tak iz Scibor »poniéstszy ciezka
kleske, schronit sie do Bardiowa, gdy tymczasem
jego wojsko dostalo sie do niewoli lub zostato
wyciete”®!.

(W marcu 1412 roku - po $lubie swej siostrzeni-
cy Cymbarki z ksieciem austriackim Ernestem -
krél Wiadystaw ze swoja druga zona Anna Cylej-
ska znéw goscit w Nowym Saczu. Spotkat sie tu
z przedstawicielami Zygmunta Luksemburskie-
go: Branda de Castiglione biskupem Piacenzy
oraz ze wspomnianym juz wczesniej Sciborem ze
Sciborzyc, ktéry tym razem w zgota odmiennej
niz poprzednio roli przybyt do Polski. Poselstwo
to niczego nie rozstrzygato, ale zamierzony cel
osiagneto, jako ze doprowadzilo do spotkania
Wiadystawa Jagielty z Luksemburczykiem, kté-
rego rezultatem bylo zawarcie w tym samym
jeszcze roku traktatu w Lubowli normujacego
stosunki polsko-wegierskie®?.

(W okresie od 1417 do 1424 roku Wiadystaw Ja-
gietto przebywat w Nowym Saczu kilkakrotnie,
miedzy innymi w zwiazku z rozmowami prowa-
dzonymi z Zygmuntem Luksemburskim, ktéry
w 1419 roku zabiegal usilnie o uzyskanie tronu
czeskiego po $mierci swojego brata Wactawa IV.
(W Nowym Saczu bywali réwniez synowie
Wiadystawa Jagietty - Wiadystaw Warnenczyk
i Kazimierz Jagielloiczyk. Pobyt Wtadystawa III
na zamku nowosadeckim w 1440 roku, poprze-
dzajacy wyjazd kroéla polskiego na Wegry w celu
objecia korony $w. Stefana, Jan Dtugosz przed-
stawil nastepujaco:

Krdl polski Wiadystaw po wyjezdzie z Krakowa
z ksieciem Kazimierzem, by podjaé swojg podréz
na Wegry, spedzit kilka nocy w Wieliczce, Niepoto-
micach i Bochni i przybyt do Sqcza [pobyt od 18 IV
do 20 1V], gdzie wyprzedzili Jego Najjasniejszy Ma-
jestat i oczekiwali jego przybycia jego matka krolo-
wa Zofia i biskup krakowski Zbigniew [Olesnicki].
[...] Wowczas biskup krakowski Zbigniew pozycza
krélowi Wtadystawowi cate swe srebro w réznych
naczyniach i niematq sume pieniedzy, dochodzacq do
kilku tysiecy florenéw, przyjqwszy ziemie spiskq dla
zmniejszenia catego dtugu. Po dokonaniu tych i in-
nych rozporzqdzen, krél wyjechat z Sqcza w pigtek
przed swietym Wojciechem [21 IV]*.

( Nieco wczeséniej, bo pod koniec marca 1440
roku, przebyt do Nowego Sacza powracajacy z so-
boru florenckiego kardynat Izydor (arcybiskup
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kijowski i legat papieski), przyjmowany przez
biskupa Zbigniewa Oleénickiego w dworze bisku-
pim ,z najwieksza okazaloscig”. Z kolei w 1446
roku przebywata na zamku nowosadeckim krélo-
wa Zofia (Sorika Holszanska - wdowa po Wtady-
stawie Jagielle), posadzana przez Jana Dtugosza
o sprzyjanie herezji husyckiej**.

( Takze w okresie dlugich rzadéw Kazimierza
Jagielloniczyka pragnienie zapewnienia Jagiel-
lonom panowania w Czechach i na Wegrzech
sprzyjato przyjazdom kréla na zamek nowosa-
decki. Dowodem tego byl pobyt wiladcy i jego
matlzonki Elzbiety Rakuszanki (wraz z dworem)
w pazdzierniku 1471 r., spowodowany przygo-
towywana wyprawa zbrojna, majaca na celu
osadzenie na tronie wegierskim drugiego pod
wzgledem starszenistwa syna krélewskiego - Ka-
zimierza. Nowy Sacz znalazl sie wéwczas w cen-
trum wydarzen srodkowoeuropejskich, ktére
jednak nie doprowadzity wtedy jeszcze Jagiello-
néw do zdobycia korony $w. Stefana. Stalo sie to
dopiero dwadziescia lat p6zniej, po $mierci kréla
wegierskiego Macieja Korwina, kiedy to synowie
Kazimierza Jagielloiczyka - Jan Olbracht (kré-
lewicz) i Wiadystaw Jagielloniczyk (od 1471 roku
krél Czech) — rywalizowali o korone wegierska,
ktéra ostatecznie przypadta temu drugiemu.

Gdy po $mierci Kazimierza Jagielloficzyka (1492)
objqt tron polski trzeci jego syn, Jan Olbracht, juz
zaraz 19 lutego 1493 r. potwierdzil przywileje mia-
sta na sejmie w Piotrkowie, a w nastepnym roku
(1494) droga na Nowy Sqcz udat sie do Wegier, na
zjazd z bratem swym, krélem czeskim i wegierskim
Wtadystawem. I znéw od Krakowa przeciqgty wspa-
niate orszaki dworskie i zbrojne poczty rycerskie
[...] pod Nowy Sqcz, gdzie dla deszczéw i wiosennej
rozcieniczy zatrzymacé sie wypadato. Tu przepedzit
krol Wielkanoc, zdazajqc do Spizu, dokqd takze po-
spieszyli z nim trzej inni bracia Jagiellonowiczowie
i szwagier ich Fryderyk, margrabia brandenburski®.

(@ Innego rodzaju pobyt domu jagiellonskiego
w Nowym Saczu zwiazany byt z przebywaniem
w miescie w latach 1469—1470 synéw Kazimierza
Jagielloniczyka, ktérzy pod okiem swoich precep-
toréw i wychowawcéw (Jana Dlugosza, pézniej
zapewne takze Filipa Kallimacha) pobierali na
zamku nowosadeckim nauki, przysposabiajace do
przysztej roli najwazniejszych statystéw w polity-
ce europejskie;j.

Ustréj miasta

( Zgodnie z prawem magdeburskim, ustréj we-
wnetrzny Nowego Sacza opierat sie na wspétist-
nieniu trzech zasadniczych elementéw: wtadzy
wojtowskiej, rady miejskiej i tawy sadowej, kto-
rych siedziba byt ratusz.

(W poczatkowym okresie uwidocznita sie silna
pozycja wéjta, hojnie uposazonego przywilejem
lokacyjnym, ktérego dominujaca pozycja ekono-
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miczna rosta wraz ze zwiekszajacymi sie dochoda-
mi miasta. Jak wspomniano wczesniej, pierwsza
spotke wojtowska tworzyli zasadzcy miasta, tj.
Bertold i Arnold z bra¢mi — synowie starosadec-
kiego wéjta Tyrmana (Tylmana). W pézniejszym
czasie pierwszoplanowa role w miescie odgrywat
wojt Mikotaj (wspélzalozyciel wsi Mystkéw, za-
angazowany w trzeciej dekadzie XIV wieku w per-
traktacje toczone pomiedzy Krakowem a Nowym
Saczem), a zapewne takze Mikolaj Strzelicz, ktéry
na poczatku XV wieku zdotat skupi¢ w swoim reku
cale wojtostwo nowosadeckie, wczesniej perma-
nentnie dzielone pomiedzy dwie lub wiecej osoby.
(W miare uplywu czasu znaczenie woéjtostwa
malato. W 1427 roku zostalto wykupione przez
kréla, a nastepnie przez miasto, co spowodowa-
lo, ze kompetencje woéjta przejeta rada miejska,
ktéra mianowata wéjta sadowego (advocatus iura-
tus), rozstrzygajacego samodzielnie w sprawach
drobnych i przewodzacego sadowi tawniczemu
w sprawach trudniejszych. Instancje odwotaw-
cza od wyrokéw tawy stanowil prowincjonalny
sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku sta-
roscianiskim. Pierwsza wzmianka o istnieniu
w Nowym Saczu rady miejskiej (consules in Ka-
menicia) pochodzi z 13 grudnia 1315 roku. Wedtug
wskazan prawa magdeburskiego cztonkami tego
gremium mieli by¢3®:

Ludzie mqdrzy, dobrzy, lat zupetnych, przynajm-
niej dwudziestu i pieciu, w miescie osiedli, wszela-
ko nie bardzo bogaci ani tez ubodzy, ale Sredniego
stanu. Nadto majq by¢ z prawego matzeristwa uro-
dzeni, w domach zawsze mieszkajqcy i dobrej stawy,
Boga sie bojgcy, sprawiedliwos¢ i prawde mitujgcy,
ktamstwa i ztos¢ w nienawisci majqcy, tajemnic
miejskich nie wyjawiajqcy, w stowach i uczynkach
stali, takomstwem sie brzydzqcy, daréw nie przyj-
mujqcy, mierni, nie pijanice, nie dwujezyczni, nie
pochlebcy, nie btaznowie, nie natretowie, nie cudzo-
toznicy, ani owi, ktérymi zony rzqdzq, nie fatszerze,
nie zwadliwi, albowiem zgodq mate rzeczy budujq
sie, a niezgodq wielkie niszczejq. Tez nie ma by¢ na
to obieran czlowiek innego prawa i komu by byto
dziewieédziesigt lat®".

( O sposobie wyboru rajcéw nowosadeckich wia-
domo niewiele. Na podstawie dokumentu z po-
czatku XVI wieku ustalono jednak, ze czterech
rajcéw mianowatl w imieniu kréla starosta, dwéch
za$ pozostalych wybierali rajcy poprzedniej ka-
dencji. Dominujaca pozycje w radzie miejskiej No-
wego Sacza zajmowali przedstawiciele patrycjatu,
wéréd ktérych wplywami i zamoznoscia odzna-
czala sie w XIV wieku rodzina Bogaczéw. Mniej-
sza role, ale z pewno$cia nie znikoma, odgrywato
pospolstwo na czele ze starszymi cechéw (tzw.
strzeci porzadek”), posiadajace swoich przedsta-
wicieli w samorzadzie juz w XIV stuleciu.

( Zakres zadan rady miejskiej byt szeroki, o czym
$wiadczy fakt, ze zarzadzala ona majatkiem i fi-
nansami miasta, czuwata nad bezpieczeristwem
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jego mieszkancéw, sprawowata jurysdykcje w za-
kresie niekt6rych spraw spornych, reprezentowa-
ta miasto w stosunku do instytucji koscielnych,
posiadajac w przypadku Nowego Sacza miedzy
innymi prawo prezenty kustosza przy utworzonej
w 1448 roku kolegiacie $w. Malgorzaty. Przewod-
niczyt jej burmistrz (magister civium - wymienio-
ny po raz pierwszy w dokumencie z 13 czerwca
1467 roku) - ktérym rotacyjnie, na okres zaledwie
jednego miesigca zostawat kolejno kazdy z wybra-
nych aktualnie rajcow?®.

( Istotnym czynnikiem wptywajacym na miejsco-
we stosunki byla obecnos$¢ starosty grodowego,
ktéremu podlegaty w powierzonym przez kréla za-
kresie sprawy wojskowe, sadowe, skarbowe i débr
monarszych. Jednym z wazniejszych uprawnien
starosty, ktéry zatwierdzat wtadze miejskie, byto
przewodzenie sadowi grodzkiemu, wyrokujacemu
w stosunku do podejrzanych o cztery przestep-
stwa pospolite (artykuly starosciniskie), to jest:
podpalenie, rozb6j, najazd i gwalt®.

Osrodek religijny

( Utworzenie parafii, ktérej centrum stanowit
kosciét sw. Wojciecha znacznie poprzedzito za-
lozenie Nowego Sacza*. Dokument z 1303 roku
stwierdza sie, ze oprécz $wiatyni parafialnej
istnial juz wtedy kosciét filialny $w. Malgorzaty,
ktérego poczatki wiaze sie obecnie z okresem
lokacji miasta®!.

( Kiedy kosciot sw. Malgorzaty stal sie swiatynia
parafialng — nie wiadomo. By¢ moze nastapito to
w pierwszej ¢wierci XIV wieku, na pewno jednak
nie pézniej niz w 1343 roku, z ktérego pochodzi
dokument opatrzony pieczecia przedstawiajaca
$w. Malgorzate na tronie, z korona na gtowie, trzy-
majaca w prawej rece krzyz z proporcem, a w lewej
kosciél o jednej wiezy z ptakiem na dachu®.

( Dawniejszy poglad, wedlug ktérego koscidt
$w. Malgorzaty mial by¢ poczatkowo $wiatynia
drewniana, zastapiony kamienna budowla do-
piero w 1446 roku, nie znalazl potwierdzenia
w pdzniejszych badaniach architektonicznych.
Obecnie stwierdza sie, iz od poczatku, to jest od
okresu lokacji miasta, byt to kosciét murowany,
przebudowany z romanizmu na gotyk na przeto-
mie XIV i XV wieku®.

( Budowla gotycka, ktérej korpus podzielony byt
trzema okraglymi filarami podtrzymujacymi
sklepienia, nie posiadata pierwotnie wiez, ale
wyrdzniata sie wielkoscia, zaliczajac sie do naj-
wiekszych dwunawowych koscioléw w Polsce.
Jej najstarsza zachowana cze$cia sa fragmenty
datowanego na pierwsza ¢wieré XIV wieku prez-
biterium, ktére poczatkowo bylo krétsze, ale
jeszcze w tym samym wieku zostato powiekszone
z wprowadzeniem tréjbocznego zamkniecia®®.

( Zasadniczazmianawwygladziekos$ciotanasta-
pita wraz z powstaniem w na poczatku XV wieku
kaplicy Wszystkich Swietych, tworzacej odrebna
nawe po p6lnocnej stronie kosciota, w ktérej miat
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sie znajdowac ottarz (Matki Boskiej i Dwunastu
Apostotéw) pochodzacy z Prus, ofiarowany (jak
chce tradycja) przez rycerzy wracajacych spod
Grunwaldu. Dalszymi kaplicami, jakie powstaty
w XV wieku byly: kaplica Nawiedzenia Najswiet-
szej Panny Maryi, Tréjcy Swietej, $w. Anny (nad
ktéra okoto 1470 roku zakorniczono budowe wiezy
péinocnej, pelniacej role straznicy miejskiej),
$w. Mikotaja, $w. Jana Jatmuznika i §w. Andrze-
ja, powstata nad kruchta potudniowa®.

( Nieco pézniej, na poczatku XVI wieku, z fun-
dacji biskupa krakowskiego Jana Konarskiego
powstala wieza potudniowa, pelnigca funkcje
dzwonnicy.

Znad wielkiego ottarza patrzyla na modlgcych
sie Panna Maria w towarzystwie patronki kosciota
$w. Malgorzaty i sw. Marcina, boczne skrzydta
tryptyku ukazywaty sceny z dzieciristwa Chrystusa.
Sw. Katarzyna, Agnieszka i Jakub odbierali czes¢
wraz z Matkq Boskq na bocznym ottarzu, a w kapli-
¢y Nawiedzenia asystowata jej Maria Egipcjanka,
Maria Magdalena i $w. Anna. Ottarz Zwiastowania
otaczali prorocy, a Krzyza — sw. Helena, Anna i Jan
Jatmuznik. Takze Jan Chrzciciel i $w. Andrzej goscili
na swych ottarzach innych $wietych. Kto wchodzit
do kaplicy sw. Mikotaja ogladat w oftarzu rzezbe
biskupa i sceny jego cuddéw, a na przeciwlegtej $cia-
nie historie Meki Panskiej. Inne cykle obrazkowej
dydaktyki religijnej ilustrowaty Wniebowziecie, zy-
woty $w. Anny i Stanistawa*®.

( Program ikonograficzny kosciota uzupelniaty
malowidla $cienne z trzeciej ¢wierci XIV wieku
(fragmenty monumentalnej kompozycji odkryte
w 1956 roku na §cianach prezbiterium i na filarze
pod chérem muzycznym), przedstawiajace sceny
meczenstwa $wietych Bartlomieja, Jakuba, Do-
roty oraz Ukrzyzowanie, Ostatnia Wieczerze,
Chrystusa w Ogrojcu, Naigrywanie, Przybicie do
krzyza, Optakiwanie?’.

( 4 pazdziernika 1448 roku biskup krakowski
Zbigniew Olesnicki wyniést kosciét sw. Malgo-
rzaty Panny i Meczenniczki w Nowym Saczu do
godnosci kolegiaty i utworzyt przy niej kapitute
zlozona z czterech pratatéw (prepozyt, dziekan,
archidiakon, kustosz) i czterech kanonikéw
grmialnych. Powody powotania kapituty i kole-
giaty w $wietle $wiadectwa Jana Dlugosza, po-
wiernika kardynata Olesnickiego, przedstawiaja
sie dos¢ jasno.

Uswietni¢ pogranicze z Wegrami, aby lud tych
okolic prosty, dziki i zyjacy po lasach czesto pomie-
szany z Wolochami i prawostawnymi, przyciggngé
do wspaniatych obrzedow katolickich, by go umocnié
w milosci Boga i blizniego przez zwiekszenie liczny
kaptanéw, potozyc kres sporom o obsade parafii
w Nowym Sqczu i Podegrodziu, a takze by wspania-
tq Swiqgtynie sqdeckq ozdobi¢ wiekszym blaskiem,
a wiernym obydwdch miast sqdeckich daé wiekszq
radosé*.
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( Nowa fundacja przyczynita sie do uswietnie-
nia liturgii katolickiej. Réwnie duze znaczenie
miato usprawnienie administracji i jurysdykeji
koscielnej na potudniowych krancach diecezji
krakowskiej, czemu stuzyto powotlanie urzedéw
archidiakona i oficjata.

(Poza kosciotem $w. Malgorzaty, przy kté-
rym najpézniej w polowie XV wieku powstato
Bractwo Literackie Najswietszej Maryi Panny
(szerzace wsrdd swoich czlonkéw znajomosé
czytaniaikulture muzyczna)*®, w obrebie muréw
miejskich znajdowatly sie réwniez, wspomniane
wczesniej, dwa kosciolty konwenckie francisz-
kanéw i norbertanéw. Pierwszy z nich powstat
za czas6w Waclawa II w zwigzku z zamierzong
translacja z Sacza (Starego) tamtejszych konwen-
téw minoryckich. Drugi byt wynikiem fundacji
Wiadystawa Jagielty (1409), ktéry za rada swo-
jego spowiednika Jana z Pragi przekazal nor-
bertanom kosciét Swietego Ducha z zadaniem
utrzymywania przez nich szpitala ubogich.

( Klasztor Braci Mniejszych Konwentualnych
(franciszkanski) od samego poczatku nalezat do
bardziej znaczacych w prowingji polsko-czeskiej.
Dowodem tego byto szesciokrotne odbycie w nim
kapituty prowincjonalnej, po raz pierwszy w 1305
roku, na $wieto Narodzenia Najswietszej Marii
Panny (patronki miejscowego kosciota minory-
ckiego), po raz ostatni w 1642 roku.

Franciszkanie od samego poczqtku swojej obecno-
$ci w Nowym Sqczu cieszyli sie duzq popularnosciq
wsréd wiernych. Majgc wielu protektoréw i dobro-
dziejow mogli dobrze prosperowaé oraz pozwolié
sobie na wybudowanie pieknego kosciota i klasztoru.
[...] Najstarsze przekazy méwiq, ze kosciét i klasz-
tor od poczqtku byly murowane. Kosciot z pieknymi
sklepieniami i dachéwkq kryty, gérowat nad zabudo-
waniami Nowego Sqcza°.

(Z franciszkanami wiagza¢ nalezy réwniez
sprowadzenie do Nowego Sacza obrazu Przemie-
nienia Panskiego, ktérego powstanie na terenie
Czech datuje sie na lata 1350-1370. Uzasadnio-
ne jest przy tym stwierdzenie, ze w $wiatyni
minoryckiej Cudowne Oblicze znalazlo sie dos¢
weczesnie, znajdujac sie w ogniu w czasie pierw-
szego wielkiego pozaru miasta w 1486 roku, kté-
re to wydarzenie znacznie wyprzedza pierwsza
pisemna wzmianke o obrazie Chrystusa Prze-
mienionego u franciszkanéw nowosadeckich,
pochodzaca z konca wieku XVI®.

( Znacznie pézniejsi od franciszkanéw norber-
tanie swoje poczatki w obrebie muréw miejskich
zawdzieczaja Wladystawowi Jagielle.

Krdol polski Wiadystaw [w 1409 roku] ulegajqc
proshom i usilnym naleganiom swojego kaznodziei,
brata Jana z Czech, meza naboznego i przyktadnego
z zakonu premonstratenséw, uchodzgcego wow-
czas za meza rzadkiej Swigtobliwosci, ktory przez
swe kazania i surowos¢ zycia zaszczepil wiele cnét
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w Krélestwie Polskim, zaktada w Nowym Sqczu
klasztor wzglednie szpital Swietego Ducha tegoz
zakonu premonstratenséw i jako uposazenie prze-
znacza mu swojq wie§ Dgbréwke oraz dwadziescia
grzywien rocznego czynszu w zupach wielickich.
Mianuje w nim opatem infutata, ktéry miat sprawo-
wac piecze i rzqdy nad przylegajgcym do klasztoru
szpitalem i nad przebywajgcymi w nim nieszczesli-
wymi ludzmi>?.

( Przeniesieni z Przedmie$cia Wegierskiego
w obreb muréw miejskich norbertanie objeli ko-
éciot i szpital Swietego Ducha, ktéry wybudowat
w 1400 roku Lang Seidel (Zydel Lang) — zamozny
patrycjusz krakowski (wczesniej mieszczanin

sadecki).

W dniu 8 stycznia 1412 r. rajcy Nowego Sqcza za
zgodaq ogdtu mieszczan odstqpili norbertanom dalsze
wioski: Januszowq, Librantowgq, Wolfowq (obecnie
Olchéwka), Kwieciszowq, Boguszowq i solectwo
w Pigtkowej pod warunkiem, by konwent utrzymy-
wat szpital i ubogich, co nastepnie potwierdzit bi-
skup krakowski, Piotr Wysz (17IV 1412). [...] W kregi
dobroczynicéw sqdeckiego opactwa weszli niebawem
i okoliczni posesjonaci [...]*.

Mieszkancy i ich zajecia

( Jednym ze skutkéw sredniowiecznej akeji ko-
lonizacyjnej bylo zasiedlenie nowo lokowanych
miast przez osadnikéw pochodzenia niemiec-
kiego. Nie inaczej byto w Nowym Saczu, gdzie po
translacji mieszkanicéw Sacza (Starego) na nowe
miejsce, znaczny odsetek mieszkancéw stanowili
Niemcy, ktérzy z racji swej przewagi ekonomicz-
nej dzierzyli wéjtostwo, jak réwniez odgrywali
gléwna role w radzie miejskiej i tawie sadowe;j.
Przyktadem tego moze by¢ fakt, ze w 1323 roku
rajcami nowosadeckimi byli: Werner Paterman
(Peterman), Jan Podlanze, Mikotaj Giinther, Jan
Sutencop, a w 1403 roku w tawie sadowej zasia-
dali: Piotr Gerungi, Jan Bonensteter, Jan Froling
i Mikotaj Trewtyl wojt>.

Nie ulega wqtpliwosci, ze wiekszos¢ obywateli
miasta mowita w XIV i pierwszej potowie XV w. po
niemiecku. Wynika to nie tylko z faktu, ze znane
nam (stosunkowo liczne) imiona i nazwiska patry-
cjatu nowosqdeckiego brzmiq z niemiecka i ze kan-
celaria miasta uzywata dtugo jezyka niemieckiego
w swoich czynnosciach urzedowych, lecz takze, iz
miasto utrzymywato do korica epoki Sredniowiecznej
kaznodzieje niemieckiego, wygtaszajqcego kazania
w jezyku niemieckim®.

(W XIV wieku Nowy Sacz liczyt okoto 3 ty-
sigce mieszkancéw i zaliczat sie w Polsce do
miast $redniej wielkosci. Patrycjat tworzyli za-
mozniejsi kupcy oraz zajmujacy sie operacjami
kredytowymi, osoby nierzadko z powodzeniem
starajace sie o obywatelstwo Krakowa. U samych
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poczatkéw miasta do najzamozniejszych nale-
zata rodzina Bogaczéw, ktérej przedstawiciel -
Jan - wspétpracownik ksieznej Kingi - zgroma-
dzil majatek nazwany ,legendarnym”. Do znacz-
nej zamoznosci doszli réwniez w czasach Wta-
dystawa Eokietka inni. Wiadomo na przyktad,
ze Mikotaj Czarny zostal lawnikiem i rajca
w Krakowie, a Hildebrand (zwany Fia), ozeniw-
szy sie w stotecznym grodzie, otrzymat plac przy
kosciele $w. Szczepana oraz kamienice i czesci
sotectwa w Bronowicach. W nieco pézniejszym
czasie fortuna wybitnie sprzyjata Pawlowi Gta-
dyszowi i jego synowi Janowi (obdarowanemu
przez Kazimierza Wielkiego dobrami w dolinie
Ropy), protoplastom moznego rodu rycerskiego
herbu Gryf®.

( Patrycjat stanowil gérna, ale jednoczesnie
nieliczna grupe spotecznosci miejskiej. Szersza
warstwe stanowilo pospélstwo, gltéwnie rze-
mieslnicy, dysponujacy nieruchomoscia w mie-
$cie i w zwiagzku z tym posiadajacy obywatelstwo
miejskie, blokowani jednakze przez najbogat-
szych w dostepie do najwazniejszych instytucji
samorzadowych - rady i tawy sadowej. Wsréd
rzemie$lnikéw wielu bylo piekarzy, rzeznikéw
oraz stolarzy, pomiedzy ktérymi wybijat sie swo-
imi umiejetno$ciami mistrz Bartlomiej, pracuja-
cy przy stallach w katedrze wawelskiej i w kos-
ciele Mariackim. Jeszcze liczniejsi byli wytworcy
wyrobéw metalowych, produkujacy na masowa
skale sierpy i kosy, co uzasadnia stwierdzenie,
ze Nowy Sacz byt w XV wieku jednym z najwiek-
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szych w Matlopolsce o§rodkiem metalurgicznym,
w ktérym pokazna grupe zawodowa stanowili
nie tylko kowale i sierparze, ale réwniez $lusa-
rze, miecznicy, konwisarze i kotlarze. Nie brako-
walo takze przedstawicieli rzemiost skérzanych:
szewcéw, rymarzy, siodlarzy, kaletnikéw oraz
kusnierzy. Obecni byli takze krawcy, pt6cienni-
czy, czapnicy, powroznicy, mydlarze, tucznicy,
laziebnicy, gontarze, strycharze, muratorzy,
stelmachowie, kolodzieje, bednarze oraz ciesle,
ktérych przedstawicielem byl mistrz Tomasz,
zatrudniony przy odbudowie dworu biskupiego
w kornicu XV stulecia. Do przedstawicieli rzad-
szych specjalno$ci zaliczali sie rurmistrzowie
i zlotnicy; po$wiadczone jest réwniez istnienie
warsztatu kuszniczego®.

(Rzemiedlnicy zrzeszeni byli w cechach -
organizacjach obejmujacych jedna lub kilka
specjalnosci, zapewniajacych swoim czlonkom
wylaczne prawo produkcji w miescie i kontro-
lujacych jako$¢ wytwarzanych wyrobéw. Choé
wiedza na temat cechéw, jak i calego rzemiosta
nowosadeckiego jest fragmentaryczna, to jed-
nak wiadomo, ze w XV wieku, a niewatpliwie
i wczeéniej, istniato w miescie co najmniej kilka
cechéw: rzeznikéw, szewcédw, zbiorowy, kowali,
piekarzy, kusnierzy, mydlarzy i sukiennikéw,
co nie wyklucza funkcjonowania innych jeszcze
korporacji rekodzielniczych, ktérych w XVI wie-
ku byto trzynascie®®.

( Réwnie znaczacym co rzemiosto Zrédtem do-
chodu mieszkancéw miasta byt handel. Sciste
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kontakty utrzymywali kupcy sadeccy z Krako-
wem, gdzie dostarczali miedZz wegierska, a na-
bywali drogie sukna i inne towary luksusowe.
Poza miastami matopolskimi nowosadeczanie
najczedciej goscili w interesach w Poznaniu,
Kaliszu, Warszawie, Radomiu, Lwowie, Warce.
Obecni byli na jarmarkach w Przemyslu, Lubli-
nie, i Jarostawiu. Docierali do miast pomorskich
- ToruniaiGdanska - gdzie droga wodna (Dunaj-
cem i Wisla) sptawiane byto drewno budowlane
pochodzace z laséw ryterskich. Duze znaczenie
dla Nowego Sacza mial handel z miastami pét-
nocnowegierskimi (stowackimi). W wymianie tej
(obejmujacej w wywozie sukno, ptétno, przedze,
s6l oraz ryby, a w przywozie wino, miedz, sukno
i wyroby skérzane) najwieksze znaczenie miaty
kontakty z Bardiowem i Koszycami, w drugiej
kolejnosci z Lewocza i Kiezmarkiem®.

( Handel, jakkolwiek zyskowny, wymagat wyrze-
czen i bywat niejednokrotnie bardzo ryzykowny.
Przekonal sie o tym Stanistaw Bartodziejski,
kupiec i patrycjusz nowosadecki, okreslony jako
,powszechnie szanowany”, ktéry w zwigzku
z zametem politycznym wyniklym z brato-
béjczej wojny o tron wegierski miedzy Janem
Olbrachtem a Wtiadystawem Jagielloniczykiem
zostal wydalony z Bardiowa, bedac narazonym
na strate 27 florenéw.

(Pomimo trudnos$ci w prowadzeniu handlu
dalekosieznego (stan drég, oplaty celne, prawo
sktadu, przymus drozny®, rozbéjnictwo) wolno
sadzi¢, ze wymiana ta w XIV i XV wieku rozwijata
sie pomysélnie. Nie inaczej rzecz sie miata z han-
dlem lokalnym, skoro wiadomo, ze w Nowym
Saczu funkcjonowal tygodniowy targ miejski,
jak réwniez jarmark organizowany poczatkowo
w oktawie $w. Malgorzaty, pézniej na $w. Marci-
na, a w koricu na $w. Macieja.

(Waznym, cho¢ trudnym do scharakteryzo-
wania zrédlem utrzymania mieszkancéw No-
wego Sacza byla uprawa ogrodéw oraz hodowla
zwierzat domowych i ptactwa, stanowiac - jak
stwierdzono - ,jedno z podstawowych zrédet
utrzymania ludnosci miasta™?, bez uwzglednie-
nia wszelko plebsu, czyli najubozszej a jednocze-
$nie bardzo licznej czes¢ spotecznosci miejskiej
(przypuszczalnie 1/3 - 1/2 0gétu), nie posiadajacej
obywatelstwa miejskiego, sktadajacej sie zwolno-
najemnych robotnikéw, niektdérych czeladnikéw,
a takze zebrakéw, zbiegéw i wtdczegow.

Frowinus i Jakub z Sacza

( Juz we wczesnym okresie swojego istnienia
Nowy Sacz mégl poszczycic sie kilkoma utalen-
towanymi twércami, wéréd ktérych na wyréz-
nienie zastuguja w pierwszej kolejnosci Frowinus
iJakub z Sacza.

( Frowinus urodzit sie w konicu XIII wieku. Po-
chodzil z zamoznej rodziny, co umozliwito mu
uzyskanie za granica gruntownego wyksztalce-
nia, ktore z kolei stato sie podstawa wcale nietu-
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zinkowej kariery duchownej. Dzieki biskupowi
Nankerowi doszedl do intratnych stanowisk
koscielnych. Istotniejsze wszakze, ze posiadajac
talent literacki zastynat popularnym w Europie
$rodkowej utworem Antigameratus, co ttumaczy
sie: ,przeciw tym, ktérzy sie zle zachowuja”.

( Lacinnski poemat Frowinusa, zlozony z 429
werséw, zalicza sie do utworéw moralistyczno-
-dydaktycznych o zabarwieniu satyrycznym,
ktérego celem bylo danie wspétczesnym wska-
z6wek obyczajowo-moralnych. Inaczej rzecz uj-
mujac mozna stwierdzié, ze Frowinus byt auto-
rem $redniowiecznego savoir-vivre, podrecznika
oglady i dobrego wychowania, praktycznych rad
sjak zachowywac sie przy stole i jak postepowaé
w zyciu codziennym, gdy sie jest mieszczani-
nem, duchownym i biskupem, stuga, ksieciem
nawet...”

( Pomimo do$¢ prozaicznej tre$ci Antigame-
ratus byl utworem cenionym, czego dowodem
nie tylko liczne nasladownictwa, ale takze fakt
wprowadzenia go do rejestru $redniowiecznych
lektur szkolnych. Autor poematu az do konca
XIX wieku pozostawatl postacia prawie nieznana,
i jak napisano: ,na p6t legendarng”. Dopiero za
sprawa Aleksandra Briicknera, wybitnego kultu-
roznawcy, zostal przywrécony pamieci, stajac sie
uosobieniem najdawniejszych aspiracji kultural-
nych nowosadeczan®.

( Druga postacia wartg przypomnienia jest ma-
larz Jakub z Sacza, aktywny nie tylko w swoim
mieécie, ale rowniez w Bardiowie i Krakowie,
ktérego obywatelstwo przyjal w roku 1443.
Wiadomo o nim, ze w 1445 roku wykonat zle-
cenie dla Macieja Grodzca altarysty kosciota
Najswietszej Marii Panny w Krakowie, a w dzie-
sie¢ lat pézniej dokonat restauracji obrazu na-
lezacego do Mikotaja plebana w Stawkowie oraz
zobowiazat sie do wykonania i odwiezienia do
Lwowa obrazéw przeznaczonych dla Mikotlaja
Wierzynka z Kamienica. Jego umiejetnosci do-
cenione zostaly przez samego Jana Dlugosza,
ktéry w 1460 roku zlecil mu skopiowanie fran-
cuskiej zastony ottarzowej ofiarowanej katedrze
wawelskiej, przedstawiajacej Meke Chrystusa
na tle Jerozolimy.

(@ Jakubowi z Sacza przypisuje sie jeszcze wiele
dalszych dziet, stwierdzajac, ze ,wprowadzil
do malarstwa krakowskiego ozywczy strumien
nowego widzenia przyrody, rozlegla znajomosé
grafiki i poglebiona wiedze w zakresie watkow
ikonograficznych”.

( Artyscie nie udalo sie niestety unikna¢ kilku
spraw sadowych. W 1451 roku wytoczono mu
przed sadem konsystorskimw Krakowie sprawe,
w ktérej swiadczyli Jan Dlugosz i Maciej Gro-
dziec. Z kolei w 1464 roku zarzut zawlaszcze-
nia obrazu postawil mu ksiagdz Bogusz. Dalsze
ktopoty artysty wyniknely z niedotrzymania
przezen terminu wykonania oltarza do kosciota
$w. Idziego w Bardiowie, ktdra to prace ukonczyt
po pewnych perturbacjach w 1466 roku®.
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ale noszacej inny stempel)”. Zob. tenze, Sre-
dniowieczne monety Nowego Sqcza, Nowy Sacz
1994, s. 5.

Ks. J. Syganski TJ, Nowy Sqcz jego dzieje i pa-
miqtki dziejowe, Nowy Sacz 2008, s. 14-16.

J. Rajman, Najdawniejsze nazwy ulic w Nowym
Sqczu, ,Rocznik Sadecki”, t. XX, 1992, s. 68-

75. B. Krasnowolski w odniesieniu do XV w.
wymienia takie nazwy ulic jak: ,Balwierska
(Fryzjeréw Capillacionis), platea Anntiqua
Civitatis (nazwa bytaby utworzona od Starego
Sacza), Polska, Szpitalna, Rézana”. Zob. tenze,
Lokacyjne uktady urbanistyczne na obszarze zie-
mi Krakowskiej w XIII i XIV wieku. Cze$¢ druga.
Katalog lokacyjnych uktadéw urbanistycznych,
Krakéw 2004, s. 155.

Do$¢ powszechnie zwyktlo sie przyjmowac za
ks. J. Syganskim TJ (Historya Nowego Sqcza
od wstgpienia dynastyi Wazéw do pierwszego
rozbioru Polski, t. I, Lwéw 1902, passim), ze
mury miejskie powstaly w okresie panowania
Kazimierza Wielkiego. Bardziej uzasadniony
jest jednak poglad, ze mury miejskie powsta-
ty jeszcze za rzadéw Wactawa Czeskiego. Zob.
J. Widawski, Mury obronne w Paristwie Polskim

Leszek Migrata, Nowy Sacz w sredniowieczu

1

S)

11

12

do poczqtku XV wieku, Warszawa 1973,

S. 303-317.

Za ta datacja opowiadaja sie Zbigniew Beiers-
drof i Bogustaw Krasnowolski, por.: Sztuka
gotycka, w: Dzieje miasta..., t. 1, s. 240. Wielu
innych przyjeto jednak, ze zamek krélewski
w Nowym Saczu zostat wybudowany w cza-
sach Kazimierza Wielkiego w latach 1350-
1360. Zob. ks. J. Syganski TJ, Historya..., t. III,
Lwéw 1902, s. 1; . Kwieciniski, Zamek krélewski
w Nowym Saczu, Nowy Sacz 2001, s. 15-16;

M. Kornecki, Zamki i dwory Ziemi Krakowskiej,
Krakéw 1966, s. 21-22; B. Guerquin, Zamki

w Polsce, Warszawa 1984, s. 227; J. Marszatek,
Katalog grodzisk o zamczysk w Karpatach, War-
szawa 1993, S. 166.

Z. Beiersforf, B. Krasnowolski, Sztuka go-
tycka..., s. 230-238; ks. J. Syganski TJ, Nowy
Sqcz..., s. 54; tenze, Historya..., t. 1, s. 57-58.

K. Dziwik o murach i basztach pisze nastepu-
jaco: ,Mur miat 6,5 m wysokosci i ok. 1,5 m
szeroko$ci. Nad murami wznosily sie baszty.
Zambku, précz podwéjnego muru, strzegty
baszty: narozna, srodkowa, i kowalska. Nad
bramga krakowska wznosila sie baszta szew-
ska, a nieco dalej na wschéd znajdowala sie
baszta garncarska. Zamek i wymienione
baszty panowaly nad mostem przerzuconym
przez Dunajec broniac goscinca krakowskiego.
Od wschodu wznosily sie baszty piwowar-
ska i sukiennicza oraz nad brama mlynska
czworoboczna baszta kusnierska. Strzegty
one goscinca grybowskiego. Od potudnia nad
brama wegierska wznosita sie baszta bednar-
ska, a po jej bokach baszta krawiecka i tkacka.
Bronily one traktu wegierskiego. Wreszcie od
zachodu na placu Biskupim znajdowata sie
okragla baszta kramarska, a za klasztorem
franciszkanskim baszta rzeznicza. Zob. tenze,
Rozwéj przestrzenny miasta..., s. 186-187.
Datowanie poczatkéw kosciota $w. Malgorzaty
nie jest pewne. Za przedlokacyjnym pocho-
dzeniem $wiatyni opowiedzial sie m.in. Stefan
Swiszczowski, ktéry w latach pie¢dziesiatych
ubieglego wieku przeprowadzit badania archi-
tektoniczne w kosciele farnym, wyrézniajac
trzy podstawowe fazy jego budowy. Zob. tenze,
Materialy do dziejow kolegiaty sw. Matgorzaty

w Nowym Sqczu, ,Rocznik Sadecki”, t. III, s. 5.
Podana w tekscie data powstania wydaje sie
najbardziej prawdopodobna, nie brak jednak
opinii, ze kosciét i klasztor Franciszkanéw
powstaly pézniej, po roku 1320. Zob. Z. Be-
iersdorf, B. Krasnowolski, Sztuka gotycka...,

S. 205-210.

W odniesieniu do poczatkéw dworu bisku-
piego istnieja rozbieznosci. Za wczesna,
przedlokacyjna metryka dworu opowiedzia-
la sie A. Rutkowska-Plachcinska (zob. taz,
Sqdecczyzna..., s. 128-129). Pézniejsza datacje
podaje ks. J. Syganski TJ, ktéry stwierdza,
ze dwor zostal wzniesiony przez bp. Jana



Muskate (zob. tenze, Historya..., t. 111, s. 28).
Réwniez Z. Beiersdorf i B. Krasnowolski
(Dzieje miasta..., t. I, s. 102-103) pisza, ze:
»zlokalizowany zostal dwor biskupa krakow-
skiego, zwigzany niewatpliwie swa geneza

z dziatalnoscia Jana Muskaty w pierwszym
okresie istnienia miasta”.

13 F. Kiryk, Poczqtki miasta..., s. 86.

4 F. Kiryk, Zycie gospodarcze..., s. 142-143; Z. Be-
iersforf, B. Krasnowolski, Rozwdj przestrzenny,
w: Dzieje miasta..., t. 1, s. 114-116; B. Potoniec,
Nowosgdeckie mtyny wodne w okresie staro-
polskim, ,Almanach Sadecki”, nr 43, 2003,

s. 57-59. K. Dziwik pisze, ze: ,W latach 1436

i 1464 byty wzmiankowane «molendina circa
civitatem», w roku 1479 «molendina extra
muros», a w roku 1521 «molendina aquati-

ca subbus moeni»”, dodajac, ze: ,Pod tymi
nazwami kryly sie zapewne nie tylko mlyny
zbozowe, ale takze mlyny folusznicze oraz
inne urzadzenia techniczne poruszane kotem
o napedzie wodnym”. Zob. tenze, Rozwdj prze-
strzenny miasta..., 163.

1% Ks. J. Syganski TJ, Historya..., t. II, Lwéw 1901,

s. 70-71.

Z. Beiersforf, B. Krasnowolski, Rozwdj prze-

strzenny..., S.

17 Ks. J. Syganski TJ, Historya..., t. III, s. 158-164.

8 Tamze, s. 161.

»Rocznik Diecezji Tarnowskiej”, 1972, red.

ks. J. Rzepa, s. 343; Z. Beiersforf, B. Krasno-

wolski, Rozwdj przestrzenny..., s. 118.

Sz. Morawski, Sqdecczyzna t. I, Nowy Sacz

2008, s. 171.

Ks. J. Syganski TJ, Nowy Sqcz..., s. 19-20;

E. Kiryk, Stolica ziemi sqdeckiej, w: Dzieje mia-

sta..., t. I, s. 293-295.

Tamze, s. 296 i 305; tenze, Zycie gospodarcze, w:

Dzieje miasta..., t. I, s. 159-160. Pozar w 1486 r.

16

19

20
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22

byl najwieksza z klesk elementarnych, jakie
dotknety miasto do korica XV w. (strawit
wieksza cze$¢ Nowego Sacza wraz z ratuszem
i trzema kosciotami). W tym samym roku
miasto ucierpiato od powodzi. Czerwony kur
szalal réwniez w 13311 1496 r. Zaraza panowa-
ta wlatach 1490-1494. Zob. K. Dziwik, Rozwdj
przestrzenny miasta..., s. 175-176.
Zamierzeniem Kazimierza Wielkiego, nie
w pelni zrealizowanym, byto zlikwidowanie
zwyczaju odwolywania sie sadéw prawa nie-
mieckiego do metropolii niemieckiego prawa
osadniczego, czyli do Magdeburga, co stuzy¢
miato umocnieniu suwerennosci paiistwa.
Zob. J. Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wro-
claw 1982, s. 193.
M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast
i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wro-
claw-Warszawa 1986, s. 296, 299.
% Ks. J. Syganski TJ, Nowy Sqcz..., s. 211 24;
E. Kiryk, Stolica..., s. 295-298.
% L. Rydel, Krélowa Jadwiga, Warszawa 1984,
s.38-39.

23

24
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27 J. Dtugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego
Krélestwa Polskiego ksiega dziesigta (1370-1405),
Warszawa 1981, s. 267.

8 Tenze, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa
Polskiego ksiega dziesigta i jedenasta (1406-1412),
Warszawa 1982, s. 64.

2 Tamze, s. 65.

30 Tamze.

31 Tamze, s. 196.

32 Traktat w Lubowli zostat zawarty 15 mar-

ca 1412 r. Uznawal polska zwierzchnos¢

nad Motdawia. Dalsza jego konsekwencja

bylo przejecie przez Polske 16 miejscowosci

spiskich (z miastami Stara Lubowla, Gniazda

i Podoliniec) jako zastawu w zamian za pozy-

czenie przez Wladystawa Jagielte Zygmuntowi

Luksemburskiemu 37 tys. kop groszy praskich

(7,5 tony srebra). Zob. R. Grodecki, S. Zacho-

rowski, J. Dabrowski, Dzieje Polski srednio-

wiecznej, t. I, Krakéw 1995, s. 282-283.

J. Dtugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego

Krélestwa Polskiego ksiega jedenasta i dwunasta

(1431-1444) , Warszawa 2004, s. 248-250.

Ks. J. Syganski TJ, Nowy Sgcz..., s. 27-28.

Tamze, s. 30-31.

Z Noga, Wtadze miejskie, w: Dzieje mia-

sta..., t. I, s. 122-127, 132

B. Groicki, Poczgtek sqdéw i prawa miejskich

prawa magdeburskiego w Koronie Polskiej, War-

szawa 1953, s. 37-38.

Z. Noga, Wladze miejskie..., s. 136.

A. Bruckner, Encyklopedia staropolska, t. 11,

Warszawa 1990, s. 456. Pierwszy starosta no-

wosadecki nosit tytul iudex et capitaneus San-

deczensis. W latach 1361-1368 urzad starosty
pelnit Piotr ze Szczekocin (kasztelan sadecki

w latach 1368-1374). Zob. J. Kurtyka, Odrodzo-

ne krélestwo, Krakéw 2001, s. 134.

Ks. J. Kracik, Srodowisko koscielne, w: Dzieje

miasta..., t. 1, s. 179.

Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski, Sztuka gotycka,

w: Dzieje miasta..., t. I, s. 199.

M. Gumowski, Herb i pieczecie Nowego Sqcza,

»~Rocznik Sadecki” t. IV, 1960, s. 72.

Ks. S. Salaterski, Kolegiata i kapituta sw. Matgo-

rzaty PM. w Nowym Sqczu (1448-1791), Nowy

Sacz 1997, s. 18.

S. Swiszczowski, Materiaty do dziejow kolegia-

ty sw. Matgorzaty w Nowym Sqczu, ,Rocznik

Sadecki”, t. III, 1957, s. 7-8, 20.

Tamze, s. 8-9; ks. S. Salaterski, Kolegiata i kapi-

tufa..., s. 166-172; Z. Beiersdorf, B. Krasnowol-

ski, Sztuka gotycka..., s. 244.

6 Ks. J. Kracik, Srodowisko koscielne..., s. 188.

47 Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw

powiatu sqdeckiego. Z rekopiséw Autora wydali

i wltasnymi komentarzami opatrzyli Piotr i Tade-

usz Lopatkiewiczowie, Krakéw 2007, s. 123-124.

J. Dtugosz, Liber beneficiorum dioecesis Craco-

viensis: cyt. za: ks. B. Kumor, Powstanie i cele

kapituty kolegiackiej w Nowym Sqczu, ,,Alma-

nach Sadecki” nr 25, 1998, s. 31.
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4 Ks. B. Kumor, Najstarsze organizacje koscielne
katolikow swieckich w Nowym Sqczu do korica XV1
wieku, ,Rocznik Sadecki”, t. XXI, 1993, s. 16.

%0 0. A. Maczka OFM Conv, Zapomniane klasztory
franciszkanskie — Nowy Sqcz, ,\W nurcie fran-
ciszkanskim” 11, 2002, s. 108-109.

51 Ks. T. Bukowski, Obraz ,Veraicon”, ,Rocznik

Tarnowski” 1991/1992, s. 19. Wczeséniej obraz

ten datowano na wiek XV (niekiedy XVI), okre-

$lajac go jako bizatynizujacy import wloski.

Zob. T. Dobrowolski, Miasto Nowy Sqcz, w: Ka-

talog zabytkéw sztuki w Polsce t. I Wojewédztwo

krakowskie, red. J. Szblowski, Warszwa 1951,

Z. 10, s. 22; takze Z. Beiersdorf, B. Krasnowol-

ski, Sztuka renesansu i manieryzmu, w: Dzieje

miasta..., t. 1, s. 545.

J. Dtugosz, Roczniki... ksiega dziesigta i jedena-

sta (1406-1412)..., s. 66.

Ks. B. Kumor, Kopiarz opactwa norbertanéw

w Nowym Sqczu, ,,Studia Historyczne” R. XVII,

z.3 (66), 1974, s. 467-468.

** F. Kiryk, Miasta ziemi sqdeckiej w XIII-XVI
wieku, ,Rocznik Sadecki”, t. XXXV, 2007, s. 92.
K. Dziwik stwierdza, ze ,z okresu XIII-XV w.
spotykamy 10 woéjtéw, z ktérych jednie Ma-
thias Mczislawicz bylby pochodzenia polskie-
go, pozostali za$ to niewatpliwie Niemcy”.

52

53

Wg tego samego autora réwniez wéréd rajcéw

i fawnikéw tylko pojedyncze osoby byty

pochodzenia polskiego. Zob. tenze, Rozwdj

przestrzenny miasta..., s. 178-179 (tamze wykaz

imion i nazwisk).

E. Kiryk, Mieszkaticy, w: Dzieje miasta..., t. I,

s. 177.

Tamze, s. 1711 nn.

Tenze, Zycie gospodarcze..., s. 143-152.

Tamze, s. 155-157. K. Dziwik pisze, ze ,Wedlug

rejestru poborowego z roku 1581 Nowy Sacz

posiadatl 140 rzemieslnikéw”, ktdrzy repre-

zentowali 25 zawodéw. Zob. tenze, Rozwdj

przestrzenny miasta..., s. 164.

E. Kiryk, Zycie gospodarcze..., s. 161-164, tenze,

Miasta ziemi sqdeckiej..., s. 86-88.

Prawo sktadu - przywilej nadawany w $rednio-

wieczu miastom, na mocy ktérego przewozony

przez nie towar musial by¢ wystawiony na sprze-

daz miejscowym kupcom. Przymus drogowy —

obowiazek przewozu towaréw okreslong droga.

E. Kiryk, Zycie gospodarcze..., s. 157-158, 167-168.

H. Barycz, Z kulturalnego almanachu Nowego

Sqcza, ,Rocznik Sadecki”, t. V, 1962, s. 31-38.

% A. Bochnak, Jakub z Nowego Sqcza, w: Polski
Stownik Biograficzny, Wroctaw-Warszawa,
Krakoéw 1962-1964, s. 361.

55
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Nowy Sacz v stredoveku

( Prispevok je pokusom o populdrne predsta-
venie stredovekych dejin Nowého Sacza. Pocas
jeho pisania boli vyuzité zakladné historické
syntézy minulosti mesta, a teda diela vdp. Jana
Syganského SI: Nowy Sqcz i jego pamiqtki dziejowe
(prvé vydanie Nowy Sacz 1892), Historya Nowego
Sqcza t. I-111 (Lwoéw 1901-1902), zdznamy z Ro-
¢eniek vdp. Jana Dlugosza, poletné prispevky
umiestnené o. i. v ,Rocznikach Sadeckich”, a pre-
dovgetkym Dzieje miasta Nowego Sqcza (t. I. red.
Feliks Kiryk, Warszawa-Krakéw 1992; t. II. red.
F. Kiryk a Stanistaw Plaza, Krakéw 1993; t. III,
red. F. Kiryk a Zygmunt Ruta, Krakéw 1996).

( Text bol rozdeleny na osem kratkych kapitol:
»Pripociatkoch Sacza“, ,,Zastavba®, ,V lesku moc-

narskej laskavosti®, ,V centre $tatnych udalos-
ti, ,Struktara mesta®, ,Obyvatelia a ich prica’
»Frovinus a Jakub zo Sacza“. Toto usporiadanie
vytvorilo moznost predstavenia aspektov v his-
torii mesta, od otdzky tykajtcej sa jeho genézy,
cez problematiku spoloéensku, hospodérsku, cir-
kevnu, kultirnou konc¢iac. Pomerne vela miesta
zaberd v prispevku otdzka podielu Nowého Sac-
za v udalostiach 8irsieho vyznamu, prejavujacich
sa o. i. v ngvstevach kralovskych a $tatnych hod-
nostarov v sandeckom hrade. V primeranom roz-
sahu je vysvetlend taktiez problematika spitd
s mocndrskymi privilégiami.
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K pociatkom multietnicity stredovekého Spisa

( Spis$ patri k tym historickym regiénom stred-
nej Eurépy, v ktorych ma multietnicita staro¢na
tradiciu, siahajicu do obdobia stredoveku. Stra-
tegicka poloha spominaného izemia v centralnej
¢asti uhorsko-pol'ského pohranié¢ia® s vhodnymi
prirodnymi danostami (klimatické pomery, bo-
nita pddy, nerastné suroviny, geografickd uzav-
retost a pod.) predur¢ila jeho §pecificky adminis-
trativny, hospodérsky i spolo¢ensky vyvoj.

( Skor, ako sa Spi§ stal sucastou Uhorska, oby-
vali ho Slovania. Ich pritomnost v spominanom
regiéne je archeologicky dolozen4 od 8. storo¢ia®.
Spravne centrum predvelkomoravského Spisa,
resp. Pribinovho Nitrianskeho knieZatstva (805-
833) na Spisi tvorilo hradisko Cingov na lavom
brehu Hornadu (Slovensky raj)®, ktoré zaniklo
v 1. polovici 9. storoéia (v roku 833) v désledku
vpadu Moravanov do Pribinovho Nitrianska*. Vo
velkomoravskom obdobi (po roku 833) prevza-
lo ulohu centra nové hradisko na pravom brehu
Hornadu, postavené nedaleko pévodného®. Zi-
vot Slovanov na Spisi pulzoval i v povelkomorav-
skom, resp. ranouhorskom obdobi, o ¢om sved¢ia
okrem iného® archeologické doklady zo spomi-
nanych hradisk pri Hornade, dokumentujtce si-
delnu kontinuitu od 8. aZ do 13. storodia’. O po-
vodne slovanskom osidleni Spisa svedé¢ia okrem
archeologickych i filologické doklady (vodopisné,
miestne a chotadrne nazvy)®. Na zaklade uvedené-
ho nemozno akceptovat nizory o neosidlenosti
Spisa pred vznikom madarskych strdznych osad®,
resp. pred prichodom Sasov'’. Madari i Nemci
neprisli na Spi§ do neosidleného kraja. Slovanské
osidlenie bolo sustredené v Hornadskej (stredna
a zapadna ¢ast) a Popradskej kotline (pri hornom
toku Popradu) v blizkosti vodnych tokov''. Dru-
hou vecou je viak jeho kvantitativny rozsah, ¢o si
v budicnosti vyziada zo strany spi$skej archeol6-
gie najmi precizovanie zaradenia keramickych
nélezov z obdobia druhej polovice 10. — 12. sto-
ro¢ia'?. Filologické doklady maju totiZto v tom-
to smere obmedzent vypovednu hodnotu, kedZze
nazvy slovanského pévodu sa mohli vyskytovat i
v tych ¢astiach Spisa, ktoré boli iba riedko osid-
lené, resp. neosidlené. Skritka, pévodné obyva-
telstvo dalo geografické ndzvy taktiez vodnym
tokom, pohoriam, vrchom, tdoliam, skalnym tt-
varom, nachddzajicim sa v zna¢nej vzdialenosti
od sidiel. Nespravna interpretacia (nielen!) filo-
logickych dokladov (sidlistné a prirodné nazvy)
z 13. a 14. storodia vo vztahu k rozsahu osidle-
nia Spisa pred polovicou 13. storoéia viedla nie-
ktorych autorov k jeho zna¢nému preceneniu'®.
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Takto sa v historiografii objavuju dve tendencie,
neobjektivne hodnotiace redlne pomery dané-
ho obdobia. Na jednej strane sa publikuju prace
(mapy), na ktorych je Spi$ v 11. storo¢i neosidle-
ny™, na strane druhej sa precefiuje rozsah jeho
osidlenia pred polovicou 13. storo¢ia'®, t.j. pred
velkym (do)osidlovacim procesom po tatarskom
vpade.

( Ak sme zodpovedali na otazku prvotnosti osid-
lenia Spisa v stredoveku, je Ziaduce este upresnit,
aki Slovania ho obyvali pred 13. storo¢im. Na roz-
diel od archeoldgie ma v tomto smere vyznamni
ulohu historickd jazykoveda, resp. rozbor filolo-
gickych dokladov z 13. storo¢ia. Vyskytli sa totiz
v odbornej spisbe i nizory, ze to mohli byt Po-
liaci®. Na tieto pohlady reagoval v jednej zo svo-
jich studii jazykovedec Vladimir Smilauer, ktory,
okrem iného, uviedol nasledujice argumenty".
V najstarsich spigskych dokladoch sa nenacha-
dzaji nosovky, ktoré patria k vyzna¢nym znakom
polstiny. V dokladoch zo Spisa st viak v 13. storo-
¢i zapisané vyrazy, kde sa mohli vyskytnut nosov-
ky, takto: Luchka (Lu¢ka, v praslovanéine Loc¢rka),
Dubrava (Dubrava, v prsl. Dobrava), Dubraua, Do-
bédel (Dubovy diel, v prsl. dobs), Doblica (Dubni-
ca), Krwzch (Kruzek, v prsl. Krozpks). Zaznamy
typu Lanke, Dambrowe sa v tychto zdznamoch
nevyskytuju. Zmena prsl. 0 > u na Spisi bola uz
uskuto¢nena. Dalsim podstatnym polskym ry-
som je uchovanie praslovanského g. V slovencine
v druhej polovici XII. storo¢ia doslo k zmene g > h.
V spigskych dokladoch z 13. storocia sa vyskytuja
zaznamy Harabisa (Hrabisa), Mohylka (Mohylka),
Humolka (Homélka), Hunounig (Hnojnik), Horka
(Horka). Na druhej strane sa vyskytuja i dokla-
dy s g Gonoynuk (Hnojnik), Golicha (Holica), Gala
(Hola), Globocha (Hlboka), Glinny potok (Hlinny
potok).’® Madari a Nemci totiZ prevzali viaceré
nazvy zo slovenciny este pred rokom 1200, pred
prechodom g > h a uchovévali ich v dalsom obdo-
bi s hlaskou g, ¢o sa odrazilo i v pisomnych pra-
metioch. Na druhej strane véak Smilauer zdo6raz-
fiuje, Ze uchovanie g na severnom Spisi je rysom
polskym (Knysen, Gnesna), Giiazdy, dnes Hniezd-
ne. Uvedme este jeden vaZzny argument. Ide o za-
znam naj¢astej$ieho pomenovania vodnych tokov
na Spisi. Véetky nazvy potokov typu Beld st vzdy
zaznamenané ako Bela. Tvary podobné polskému
listinnému Bala (Biata) v spisskych pisomnych do-
kladoch nenachiddzame. Dispalatizicia é > a, ako
juvykazuje pol$tina, na Spiiv 13. storo¢i nebola®.
Z uvedeného jednoznac¢ne vyplyva, Ze povodny-
mi obyvatelmi Spisa v stredoveku boli Slovaci®.
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(V tejto suvislosti vyvstava otazka, kedy sa do-
vr$ila priestorova etnogenéza Slovakov na uzemi
celého vtedajsieho severného Uhorska? Napriek
tomu, Ze na uvedenud otazku existuju rozdielne
pohlady, akiste sa tento proces zav#§il najneskér
v 12. storo¢i?’. So stredovekymi pisomnymi za-
znamami zo Spisa sa stretdme aZ od 13. storo-
¢ia. Na tomto mieste je ziaduce sa pristavit pri
interpretacii latinského vyrazu Slavus, Sclavus.
Je pravda, Ze zapis pomenovania Slovdk sa v pi-
somnych pramerioch zachoval aZ z 15. storo¢ia®.
Pritom je zaujimavé, Ze najstarSie zdznamy su
spaté taktiez so spi§skym a Sarigskym prostre-
dim. V jednom z listov z roku 1444 sa spomina-
ju dvaja velitelia mesta Bardejov: Nicolaus Czech
et Slowak, stipendiarii supremi®®. Dalsi zdznam
ma spidské savislosti a doklad4, Ze pomenova-
nie Slovak mohla ziskat i osoba, ktora sice ne-
bola slovenského pévodu, ale pésobila na stre-
dovekom Slovensku. V roku 1471 dal polsky kral
Kazimir Przectawovi Slovakovi (Preczslav Slo-
wak) zapis na 400 uhorskych zlatych na Kosc-
zerzine?’. Poliak Przectaw z Dmosic vykonaval
v rokoch 1456-1474 poziciu spiského starostu®.
Znamena to, Ze z polskej strany vnimali spravcu
zalohovanej ¢asti Spisa ako osobu spita so Slo-
venskom, resp. s izemim obyvanym Slovakmi?.
Je to pozoruhodni suvislost, dokumentujuca re-
alie 15. storo¢ia. Inak, so spi§skym prostredim
stvisi doloZenie adjektiva slovensky z roku 1480
v Spisskej kazni?’. Z rovnakého obdobia sa zacho-
val dalsi zaujimavy zdznam. V kronike Kostnic-
kého koncilu od Ulricha von Richentala, vydanej
vroku 1483, sanachddza okrem iného zapis o Sti-
borovi zo Stiboric, o ktorom sa pise, Ze je povo-
dom Poliak. Jeho majetky sa nachddzajii v slovenskej
krajine leziacej medzi Moravou a Polskom na rieke,
ktord sa nazyva Vih... [Och zoch in der gross herr
Stobor usser Boland und her in Windeshen landen
zwuschen Merhern und Boland an dem Wasser, das
nempt Vag]. V nemeckom originali sa Slovensko,
resp. Uzemie obyvané Slovikmi uvadza ako win-
disches Land?®. A uvedme v tejto suvislostiidal-
$ie zdznamy z konca stredoveku. V solnych a¢-
toch Bochne sa v roku 1499 hovori o ,,slovenskej
soli“ (sal sclavonicalis, banci sclavonici) ligiacej sa
véhou i rozmermi od soli krakovskej a osvien-
¢imskej a ktortu kupovali Slovici (Sclavones)®.
V inom prameni, v liste Jakuba Zieglera z roku
1511, napisanom v Lipsku, sa hovori, Ze z Moravy
sa da cestami dostat do Sliezska, do Polska a in
Sclavoniam ad Carpatum montem, quem etiam in
Hungariam. Slovensko je tu oznalené latinskym
terminom Sclavonia®. V 16. storoli uz zvyk-
li Nemci Slovensko oznacovat ako slowakisches
Land, Moravania ako Slovdky, Madari nepriamo
ako Tétorszdg, Turci ako tét vijdlet®'. A zacitujme
este z Kroniky Jdna z Turca, ktora bola vydana
v Brne v roku 1488. Spomina sa v nej v sivislosti
s jiskrovcami, resp. bratrikmi aj velitel Slova¢ko
(Zlowachko), a nisledne sa pise:... i niektori Cesi,
Poliaci a Slovdci, ktori mali potesenie z koristi, verbo-
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vali do vojska a vetky svoje sily zamerali na lipenie
krajiny. Zriadili viaceré pevnosti a drevené polné td-
bory a boli postrachom celym okolitym oblastiam3?.
TakZe medzi jiskrovcami, resp. bratrikmi bojova-
li v polovici 15. storo¢ia Cesi, Poliaci a Slovéci.

( Uviedli sme, Ze v 15. storo¢i sa v pisomnych
pramenoch stretdme so zdznamami vyrazov Slo-
vdk, slovensky. Znamenad to snad, Ze Slovici sa ob-
javuju na Spisi az od 15. storo¢ia? A tu je podsta-
ta problému interpretacie vyrazu Sclavus, Slavus
v stredovekych pisomnych dokladoch, vztahu-
jucich sa na stredoveké Slovensko, resp. Slova-
kov. Samozrejme, Ze Slovaci obyvali Spi§ ddvno
pred 15. storo¢im, no v pisomnych pramerioch sa
uvadzali rovnakym vyrazom ako Slovania (Scla-
vus, Slavus). Z uvedeného d6vodu je potrebné dé-
kladne analyzovat kontext kazdého dokumentu,
v ktorom sa pouzil vyraz Sclavus, Slavus a podla
toho pouzit preklad Slovak, alebo Slovan. A tu
trebakriticky poznamenat, Ze vi¢sina historikov,
zvlast madarskych a polskych, sa tymto problé-
mom ,nezatazuje“. A tak sa mozno napriklad do-
¢itat, ze v obci Jakubany, leziacej nedaleko hradu
Lubovnia, byvali do 15. storocia, nez obec spustla,
Nemci a Slovania (sic!)*, v originali villa Iakubian
a Teutonibus et Slauis derelicta®. Inak, listinu vy-
stavil spisky starosta Peter Kmita v roku 1497.
Akiste poznal redlie vo svojom starostovstve a ak
by povedzme v Jakubanoch zili s Nemcami Po-
liaci, ur¢ite by ich nenazval Slovania. DrZiac sa
pravidla, ze vsetky stredoveké vyrazy Sclavus,
Slavus so vztahom k Slovensku treba prekladat
ako Slovan, by sme napriklad pri preklade vyssie
uvedenej listiny z roku 1488 museli kongtatovat,
ze v polovici 15. storocia vstupovali do Jiskrov-
ho, resp. Axamitovho vojska Cesi, Poliaci a Slova-
nia (1?). V stredovekych pisomnych prameiioch
sa v latinskom jazyku pouzivali na pomenovanie
narodnosti nielen vyrazy Polonus (Poliak), Bohe-
mus (Cech), Ruthenus (Rusin), Teutonus (Nemec),
Hungarus (Madar), ale aj Sclavus (Slovak).

(V tejto suvislosti pripometime este dva stredo-
veké zaznamy zo Spisa. Slovenska Ves, leZiaca ne-
daleko Spisskej Belej, sa v stredoveku zapisovala
v latinskej podobe ako villa Sclavonicalis, v madar-
skej ako Thoutfalua (Madari ozna¢ovali Slovakov
terminom Tét — Toth)*®. V roku 1808 Johann Lip-
szky vo svojom Repertoriu uvadza tato obec ako
Totfalu (madarsky), Windschendorf (nemecky, Ne-
mci oznacéovali Slovikov terminom Winde), Slo-
wenskd wes (slovensky)®*. U polskych autorov
sa v sucasnosti beZne stretdme s pomenovanim
tohto sidla vo forme Stowiariska Wies (Slovanska
Ves)®”. Ako sa zo Slovenskej Vsi stala v pol'skom
podani Slovanska Ves a aku vypovedna hodno-
tu ma pre polského ¢itatela tento nazov, je sku-
to¢ne otazne. Iny priklad pozniame zo Spigského
Hrhova, sidla leziaceho nedaleko Spigského hra-
du. V roku 1278 sa jedna jeho ¢ast latinsky nazy-
va terra Sclauorum de villa Gargov, resp. populi de
Gargou, villa Sclavonicalis (1280). Druh4 ¢ast obce
vystupuje ako in Teutonicali Gargou (1320). V roku
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1342 su obe ¢asti uvedené v madarskej podobe
ako Thoutgergew, Nemetgargow?®. Je zrejmé, ze ak
by povedzme v Hrhove byvali Poliaci, ¢i Rusini,
v madarskej forme by sa nevychadzalo z termi-
nov Téth, ale Lengyen / Lengyel, resp. Orosz a v la-
tinskej forme z terminov Polonus, resp. Ruthenus.
Inak, z tzemia Uhorska sa zachovalo niekolko
miestnych nédzvov typu Lengyen / Lengyel, resp.
sidlisk s pomenovanim Lengyelfalva®.

( Na zdklade uvedeného mozno konstatovat, zZe
povodni obyvatelia Spisa - Slovici sa v spisskych
stredovekych pisomnych pramenoch uvadzajauz
od 13. storoéia, teda z obdobia najstargich zacho-
vanych pisomnosti zo spominaného uzemia, a to
najcastejsie v latinskej forme Sclavus, Slavus.

( Druhym najstar$im etnikom, usadenym na
Spisi, boli Madari. Ich prichod suvisel s procesom
zatlenenia tohto tizemia do Uhorského kralov-
stva, ktory sa zav#$il najneskor v zavere 11. sto-
ro¢ia®. V uvedenom storoéi sa na Spisi usadza-
ju hrani¢ni strdZcovia, vyslani sem z Gemera®*'.
Podla J. Steinhiibela bol v tomto ¢ase Spi§ sucas-
tou komitatu Borsod*?, podla A. Zsoldosa Bor-
$odskému komitatu mohla patrit vychodna po-
lovica Spisa, zatial ¢o Gemerskému zapadna ako
jeho confinium*®. Argumentuje tym, Ze podobne
aj Abaujvarsky komitit mal svojich stradZcov na
uzemi $ari§ského confinia, ktoré bolo lesnym ko-
mitdtom a potom sa, podobne ako Spis, pretvori-
lo na samostatny komitat**. Inak, aj v komitéte
Vas$, v zapadnej ¢asti Uhorska, boli usadeni straz-
covia z komitatu Zala, nazyvani zaladr-i (specu-
latores vulgariter Zalaeur vocati)*®. V kazdom pri-
pade pomenovanie jednej zo straznych osad
v udoli rieky Poprad Gumur, Gumureur (madar-
sky gémoérér — gemerski strdZzcovia), dnes Stra-
ze nad Popradom*®, dokumentuje spojitost straz-
nych osdd v adoli rieky Poprad (Gumur — Straze
nad Popradom, Sanctus Michael — Svity Michal
pri Kezmarku, Eur — Strazky, Stragar — Buovce)
s Gemerom*’.

( Tu je vsak potrebné poznamenat, Ze zvlastnu
pozornost si zasluhuje ich spolo¢ensko-pravne
postavenie, najmi v porovnani so spisskymi ko-
pijnikmi. V tejto stvislosti sa nestotoznujeme so
spdjanim spominanych strdznych osid s lance-
atmi, ako to tvrdi A. Fekete Nagy*®, resp. nov-
gie A. Kérmendy*®, ¢i A. Zsoldos™, ale prijimame
argumentéciu V. Smilauera, podla ktorého niet
ziadnej spojitosti z pohladu spolo¢ensko-prav-
neho postavenia medzi strdZcami hranic (ge-
merskymi strdZcami) a kopijnikmi®'. Isty ¢as to-
tiZz popri sebe existovali strdZne osady, najma
v udoli rieky Poprad (Gumur — Sanctus Michael -
Eur - Stragar), v ktorych byvalo sluzobné obyva-
telstvo poverené krilom strdznou sluzbou, za-
tial ¢o kopijnici boli 8lachtici (Nobiles de Scepus,
1243)°2. Takto sa v roku 1275 spomina poloha is-
tého majetku ex parte Polonie ultra duas villas Spe-
culatorum®?, ¢o sa nesporne tykalo Strazok a azda
Stragara®*. Aj zo zaveru 13. storo¢ia (1298) sa do-
zvedame, Ze strdzcovia de Ewr (Strazky) poziadali
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spi§ského Zupana Balda o uvolnenie zo sluzob-
nej povinnosti, ¢o zdévodnovali tym, Ze zaseky
na mytnej kralovskej brane pri dedine Vztrugar
(Stragar) su od okolitych dedin prili§ stranou,
a preto sluzbu pri ich strdZeni nie st v stave dob-
re vykonavat. Spissky Zupan Bald ich spod tejto
povinnosti oslobodil®®. A este v roku 1306, ked
podaroval Karol Rébert Strazky Kokosovi, syno-
vi Rykolfa z rodu Lomnickovcov, sa o nich pise
ako o zemi hradu Spi$, zvanu Evr, ktorej sluzob-
né obyvatelstvo st ochrancovia ciest, straZcovia,
ludovo nazyvani 6r°*. Z uvedeného je zrejmé, Ze
v rovnakom obdobi existovali sidla straZcov hra-
nic i sidla kopijnickej 8lachty s rozdielnym sta-
tusom. Na doplnenie je azda e$te potrebné pri-
pomendut, Ze status drobnej §lachty ziskali v 13.
storodi, teda podobnu poziciu ako spisski kopij-
nici, i synovia jobagiénov (filii iobagionum) v Turci
a Liptove®. Inak, spajanie pohrani¢nych straZcov
s kopijnikmi nerezonuje iba v madarskej histo-
riografii. Obdobny nazor zastdva R. Marsina,
ktory o kopijnikoch pise, Ze prisli na Spis vo funk-
cii pohraniénych strdzcov na rozhrani 11. a 12.
storo¢ia®®. Rovnako i M. Slivka poklada kopijni-
kov za pévodne strdzne obyvatelstvo na Spisi®°.
V tejto suvislosti je vsak potrebné upozornit na
dve problematické interpretacie. Nazov Gumure-
ur sa nevztahuje na kopijnicku osadu Hozelec®,
ale na osadu strazcov Strdze nad Popradom. Tato
identifikdcia ma zdsadny vyznam, kedZe v pripa-
de, Ze by sa doklad o gemerskych strazcoch sku-
to¢ne vztahoval na kopijnicky Hozelec, diskusia
o povode kopijnikov by bola obohatend o vaz-
ny argument. Ibaze doklad Gumureur sa netyka
kopijnickeho Hozelca, ale susednej obce Straze
nad Popradom. Rovnako vyraz Sceek, spominany
v listine z roku 1256 tykajucej sa neskorsich Fi-
lic, nemad vyznam Sedes lanceatorum in Scepus (au-
tonémne uzemie kopijnikov, Stolica kopijnikov
na Spigi)®, ani zdsekova prekazka®?, ale mocaris-
té tizemie®. Neddva Ziadnu logiku, aby sa sidlo
Hozelec nazyvalo Stolica (Szék), resp. Prostredna
stolica (Scec Mediocris, 1320)5.

( Pokial ide o kopijnikov, nielen ich spoloc¢en-
sko-pravne postavenie, ale aj rozmiestnenie
osad, ktoré obyvali, sa lisilo od sidiel straZzcov
hranic (speculatores). Strdzne osady boli roz-
miestnené pozdlz vyznamnych ciest, spravidla
v smere juh - sever, v uréitych vzdialenostiach,
nevytvarajiuc kompaktné izemia navzajom suse-
diacich sidiel®. Sidla kopijnikov naopak vytvara-
li spoc¢iatku aglomericie oddelenych majetkov,
k nim prislachajacich kurii (obydli kopijnikov),
ako aj nepocetnych domov poddanych rolnikov.
Od 14. storo¢ia osady kopijnickej §lachty zacali
nadobudat charakter uzavretych dedin, jednak
v zmysle topografickom, jednak spolo¢enskom®®.
V kazdom pripade, spravidla tvorili sice rozlo-
hou nie velké, ale kompaktné izemia navzajom
susediacich mengich sidiel. Najstarsie jadro ko-
pijnickych osad sa vytvorilo na dvoch najvyz-
namnejsich spojniciach medzi dolnym (povodie
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Hornadu) a hornym (povodie Popradu) Spisom,
v blizkosti cesty zo Spisského Stvrtka smerom
k Popradu (Machalovce, Koméarovce, Horka, Pri-
movce, Miklusovce, Svaty Ondrej, Kidovce, Hoze-
lec, Ganovce, Filice), resp. smerom ku Kezmarku
(Centice, Pikovce, Abrahdmovce, Levkovce), ako
aj v blizkosti pohornadskej cesty (Tibovce, Hadu-
govce, Urbanovce, Matiagovce, Durkovec — Cin-
gov, Betlanovece, Stefanovece, Svaty Mikulag)®’.
A boli to prave sidla spominaného najstarsie-
ho jadra, ktoré si udrzali svoje postavenie, na
rozdiel od kopijnickych osad v okoli Spisského
hradu, i v obdobi novoveku. V roku 1587 podla
taxacie ,,Nobilium decem lanceatorum® kopijni-
kom patrilo 15 sidiel: Abrahdmovce (Abrahamfal-
va), Betlanovce (Bethlenfalva), Centice (Czonfal-
va), Cingov (Czengov), Filice (Filefalva), Ganovce
(Ganocz), Hadusovce (Hadusfalva), Hozelec, Ko-
marovce (Komarocz), Kisovce (Kisséc), Levkovce
(Lékfalva), Machalovce (Mahalfalva), Miklusov-
ce (Miklésfalva), Pikovce (Pikfalva) a Sv. Ondrej
(Szent-Andrds)®8.

( Kopijnici pévodne tvorili vojensky element (sy-
novia jobagiénov/lat. filii jobagionum/mad. jobba-
gyfiu, kralovski jobbagiones)®®, ktory sa na Spi-
$1 usadil najskér v druhej polovici 12. storodia,
v ¢ase prichodu prvych germanskych a roméan-
skych kolonistov, resp. konstituovania Spigské-
ho komitatu. Dokument z roku 1243 (velké pri-
vilégium) zachoval kopijnikov v slobodéch, ktoré
mali odd4vna ,quam ab antiquo habuerunt“”, ¢o
sa vztahuje prinajmen$om na zaciatok 13. sto-
ro¢ia™. Ich hlavnou povinnostou ako prislusni-
kov vojenského elementu na Spisi bola vojenska
sluzba, za ktort im bola pridelovana péda. Jed-
noznaéne je tito sluzba definovani i vo velkom
privilégiu z roku 1243. V pripade zvolania kralov-
ského vojska postavit po jednom riadne vyzbro-
jenom kopijnikovi za kazdé $tyri usadlosti, ktoré
mali viac zeme ako osem popluzi’. Iste, ich vo-
jenské sluzby mohli byt vyuzivané v krdlovskom
vojsku jednak na obranné ucely, jednak véak i na
expanzivne ciele. Z tohto titulu pripisovat kopij-
nikom na Spisi (pred rokom 1243) rolu ochrany
pohranicia pokladdme za netplné charakterizo-
vanie ich pozicie.

( Pokial ide o nirodnostné zloZenie spomina-
ného vojenského elementu, je velmi pravdepo-
dobné, Ze ho spotiatku tvorili zvi¢sa Madari”.
V spisskej historiografii slovenskej proveniencie
sa v poslednych desatro¢iach vyrazne prezentu-
je nazor o slovenskom pévode kopijnikov, pri¢om
tymto ndhladom sekunduju aj price niektorych
spisskych archeolégov. Ivan Chalupecky v jed-
nej zo svojich starsich prac vyslovil predpoklad,
Ze spisski kopijnici su povodom gemerski Slovdci™,
v novéej praci predpoklada, zZe $lo o prislusni-
kov pévodnej slovanskej $lachty, ktord presla do
sluzieb uhorského krala™. Pristavme sa pri jed-
nom z autorovych argumentov, ktorym s nizvy
kopijnickych osad (Cepanovce, Gran¢, Korytné,
Hoérka, Zaluzany, Hozelec, Pikovce, Hadu$ovce,
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Centice). Odhliadnuc od faktu, Ze nie vietky
nazvy sidiel uvedené I. Chalupeckym maja slo-
vensky povod”’, je potrebné zdéraznit nasleduja-
ce skuto¢nosti. V stredoveku, v 13. a 14. storodi,
tvorili kopijnicku komunitu viac ako tri desiatky
sidiel’®. Ich nazvy presli polas stdroli vyvojom,
ovplyvnenym viacerymi faktormi, tak ako to
bolo v pripade i dalsich spisskych sidiel. Iste, svo-
je zohrali i zmeny v ich etnickom zloZeni. Podla
najstarsich zdznamov je vi¢$ina nazvov kopijnic-
kych osad odvodeni z osobnych mien, z madar-
skych tvarov krestanskych mien Filefalva - Filice,
Filip, Miklésfalva — Miklusovce, Mikulas, Abra-
hamfalva — Abrahdmovce, Mahalfalva — Macha-
lovce, Michal?, Edesfalva — Hadu3ovce, Egidius,
Urbdnfalva — Urbanovce, Tibahdza — Tibova kua-
ria, Tiburcius, Bethlenfalva — Betlanovce, Bethle-
hem, Leukfalva — Levkovce, Laurentius’®, Istvan-
falva - Stefanovce, Stephanus a pod. Smilauer
dalej uvadza, e i nazvy typu Csantafalva - Cen-
Cice, ¢i Pikfalva — Pikovce maji mozno madarsky
povod®. Nazov Hozelca - terra Zeek je odvodeny
od mocaristého uzemia, madarsky nazyvaného
szek®. Iste, medzi ndzvami kopijnickych osad su
i pomenovania slovenského pévodu. Spravidla
vsak i8lo o starsie sidla, ktoré sa stali kopijnic-
kymi zmenou ich pravneho postavenia na pre-
lome 13. a 14. storodia (napr. Pokoj, Zaluzany)®2.
Samozrejme, kopijnicka komunita nebola etnic-
ky uzavretym spoloéenstvom®. Navyse treba po-
¢itat i so skutoc¢nostou, ze sa kopijnici, ktori mali
madarsky pévod, mohli slovakizovat vo va¢sino-
vom slovenskom prostredi®t. V kazdom pripade,
najstarsie zachované nazvy kopijnickych osad,
i ked i tieto majd limitovanu vypovednd hodno-
tu, ako sme na to uz vy$sie poukazali, naznacuju
prevahu madarského vojenského elementu v ra-
doch prvych genericii kopijnikov.

( Aj na zdklade uvedeného nemozno nijako pri-
jat ndhlady spisského archeoléga M. Sojaka, kto-
ry pise: Stidiom kopijnickych osdd sa ukdzalo, Ze
v 10 z nich sa doloZilo archeologickym prieskumom,
pripadne vyskumom osidlenie spred 12. — 13. storo-
Cia, teda z 8. - 10. storocia. Vypoved archeologickych
prametiov ukazuje, Ze slovenskd etnicita povodnych
kopijnikov je viac ako pravdepodobnd®. Tu je po-
trebné polozit si otazku: akda vypovednd hod-
notu maji nalezy z 8. — 10. storoc¢ia pre etnicitu
kopijnickych osdd v 13. storo¢i? Sidelna strukta-
ra tychto sidiel, ako ju pozndme z 13. storocia,
vykazuje $pecifické ¢rty, ktoré sa vyrazne lisia
od klasickej stredovekej sidelnej siete. Navy-
$e, kopijnicke sidla sa formovali v oblasti, ktora
mala v rdmci Spisa priaznivejsie podmienky pre
trvalé osidlenie (klima, bonita pédy a pod.), nez
povedzme dolny tok rieky Poprad, Zamagurie,
resp. udolie Hnilca. Bolo by preto prekvapujice,
ak by sa na tzemi kopijnickych osad nenacha-
dzala aj keramika z 8. - 10. storo¢ia. Mozno v8ak
na ziklade toho dokazovat sidlistnu kontinuitu
kopijnickych sidiel medzi 8. - 13. storoéim, resp.
etnicitu kopijnikov? Uz V. Smilauer upozornil na
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skuto¢nost, Ze kopijnicke obce sa svojimi nazva-
mi hldsia nanajvys do konca 12. a na zaciatok
13. storocia®®. Rovnako to mozno konstatovat
aj o niektorych osobach, podla ktorych boli ko-
pijnicke obce pomenované, teda, ze Zili na Spi-
i nanajvys od prelomu 12. a 13. storo¢ia®’. Soja-
kovu argumentdciu ohladom etnicity kopijnikov
na zaklade archeologického vyskumu treba jed-
nozna¢ne odmietnut ako neopodstatnend. Rov-
nako to plati i o konstatovani M. Homzu, pod-
la ktorého tizemie kopijnikov — Mald Spisskd Zupa
bola pévodnd spisskd sprdvna organizdcia a tvorili
ju zviésa najstarsi obyvatelia Spisa®. Prichod ko-
pijnikov na Spi$ sa udial najskér v druhej polovi-
ci 12. storo¢ia®, resp. v jeho zivere®, no proces
tvorby ich sidelnej siete, ako ju pozname z pi-
somnych pramenov 13. a 14. storo¢ia, sa nezacal
skor, ako na prelome 12. a 13. storo¢ia®. Evident-
né je to v okoli Spisskych Tomasoviec, kde ko-
pijnicke osady mohli vzniknut najskér v druhom
decéniu 13. storodia, ked panovnik Ondrej II.
okolo roku 1212 vymenil tento majetok istému
Tomasovi za iny v Novohrade®. Inak by tizemie
Tomasovej zeme, kde boli zaloZené obce Spiské
Tom&$ovce a Arnutovce, bolo v prvom decéniu
13. storodia ,,popretkdvané“ mengimi sidlami ko-
pijnikov, ¢o nedava ziadnu logiku. Tie sa tu vyt-
vorili az potom, ¢o sa tzemie Tomasovej zeme
dostalo opit do kralovskych ruk. V kazdom pri-
pade, pravne sa Mal4 zupa ako autonémne uze-
mie kopijnikov vytvorila az v roku 1243 na za-
klade velkého privilégia Bela IV®3.

( Otéazku podielu Madarov v spisskej societe 11.
(?) - 13. storo¢ia uzatvarame konstatovanim, Ze
najvyraznejsie zastupenie mali vo vojenskom ele-
mente, v osadich strdZzcov® a kopijnikov. Autor
dosial neprekonanej prace o osidleni Spisa Antal
Fekete Nagy pritomnost Madarov v stredoveku
v spominanom regiéne znaéne precenil®.

( Popri Slovédkoch a Madaroch sa od polovice 12.
storo¢ia usadzaju na Spisi prvi germénski a ro-
manski osadnici®®. Ich prichod do tunajsieho kra-
ja suvisel so snahou uhorského panovnika Gejzu
I1. (vladol v rokoch 1141-1161), ako i jeho nastup-
cov, najmé o hospodarske posilnenie okrajovych,
pohrani¢nych ¢asti Uhorska®”. Podla inych au-
torov malo usadenie Nemcov pévodne vojensky
raz®®. Spominali sme, Ze do konca 11. storo¢ia
dosiahli hranice Uhorského kralovstva hlav-
ny hreberi Karpat, pricom sa jeho suc¢astou ako
celok stalo Slovensko, Podkarpatsk4 Rus i Tran-
sylvania®. Ak bol tento proces zavi$eny v zavere
11. storodia, logicky z toho vyplynula pre vladcov
Uhorska tloha tieto novoziskané izemia hospo-
dérsky i vojensky zabezpetit. Na hospodarskom
povzneseni sa podielali najmi kolonisti zo za-
padnej Eurépy. Do niektorych pohrani¢nych ob-
lasti na severe a vychode krajiny prichddzali uz
od polovice 12. storo¢ia. V sprave Gregora, legi-
ta apostolskej stolice, vo veci sporu medzi sed-
mohradskym biskupom a sibifiskym prepostom
o rozsahu prepostského obvodu, ¢asovo zarade-
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nej do rokov 1192 — 1196, sa hovori o Flanderca-
noch (Flandrenses), ktori prisli za krala Gejzu II.
(1141-1161) do Sedmohradska'®. Vzhladom k po-
dobnym polohdm na periférii krajiny, prirodnym
pomerom z hladiska sidlistnych podmienok (kot-
liny pod hlavnym hrebetiom Karpit) i obdobiu
zavi$enia procesu pri¢lenenia Spisa a Sedmoh-
radska k Uhorsku je velmi pravdepodobné, Ze ko-
loniza¢né aktivity tu zapocali v rovnakom case
z iniciativy krala Gejzu II'°. V Sedmohradsku sa
najstarsie osidlenie novych osadnikov v 12. sto-
ro¢i sustredilo okolo sidiel Sibiu a Bistrita'®,
Spisi Spigského Podhradia'®. Pre v3etky tri spo-
minané sidla plati, Ze lezali iba niekol'ko desiatok
kilometrov od hranic krajiny. Inak, Flandersko /
Vlaanderen / Flandry / Flandria bolo v stredoveku
tzemie leZiace medzi Francizskom a cisarstvom,

na

obyvané Fldmami a Valé6nmi'®, teda ¢ast obyva-
telov pouzivala germansky, ¢ast romansky jazyk.
V tomto zmysle je vhodné pouZivat pojmy Valéni
a Flami, kedZe pojem Flandercania sa nevztahu-
je iba na germénskych, ale i roménskych obyva-
telov spominaného regiénu. Flandersko patrilo
k oblastiam s najdynamickejdie sa rozvijajucimi
mestami. Spominané historické izemie zasaho-
valo na tGzemie dne$ného Belgicka, Holandska
a Francuzska'®. Akiste nie je vecou ndhody, Ze
Valéni sa na Spisi usadili prave v blizkosti Spis-
ského Podhradia (mad. Szepes Viralja, nem. Kir-
chdrauf / Kirchdorf, lat. Subcastrum), v Spisskych
Vlachoch (mad. Olaszi, nem. Wallendorf, lat. Vil-
la Latina)'®®. Takto sa zda byt velmi pravdepo-
dobné, Ze centrom prvych germanskych osadni-
kov na Spisi sa stalo Spigské Podhradie, zatial ¢o
susedné Vlachy strediskom Valénov. V kazdom
pripade obe polohy nemoZno nazvat inak ako
strategické, a to nielen vo vztahu k hlavnym ko-
munikacidm'?’. Cely tento priestor sa totiz v dru-
hej polovici 12. storoc¢ia formoval aj ako svetské
a duchovné centrum vznikajaceho Spisského
komitatu. V tejto suvislosti vyvstava zaujimava
otazka. Prichadzali prvi germénski a romanski
osadnici na Spi8, ktory bol uz samostatnou ad-
ministrativnou jednotkou (komitét), alebo tou
sa stal aZ po ich prichode? V odbornej spisbe pre-
vazuje nazor, ze SpiSsky komitit sa vyvinul v
druhej polovici 12. storo¢ia'®, no niektori autori
sa vyslovuju za poslednd $tvrtinu 12. storo&ia®®.
Centrom komitatu sa stal Spissky hrad, ktorého
najstarsie jadro je datované do poslednej §tvrti-
ny 12. storo¢ia'. Ak teda pripustime, Ze najstar-
1 germanski a roménski kolonisti prisli na Spi§
uz za vlady Gejzu II. (1141-1161) a akceptujeme
nézor o vzniku komitatu v poslednej $tvrtine 12.
storodia, vyvstiva otdzka, k akej administrativ-
nej jednotke patril Spi$ pred poslednou $tvrtinou
12. storo¢ia? Ak miestny ndzov Gumureur (Straze
nad Popradom) naznacuje, Ze zdpadnd ¢ast Spi-
$a mohla patrit Gemerskému komititu ako jeho
confinium™!, nepatrila jeho vychodn4 &ast Tur-
nianskemu komitatu, resp, Turnianskemu pré-
diu?™? Z hladiska vyvinu komitatov v Uhorsku
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smerom od centra k periférii krajiny by takyto
stav na Spisi pred poslednou §tvrtinou 12. storo-
¢ia mal svoju logiku. Zapadna ¢ast Spisa lezi se-
verne od Gemera, vychodna severne od Turne.
Takto by sa prichod prvych germanskych a ro-
manskych osadnikov tykal najma tej ¢asti Spisa,
ktord v tom ¢ase podliehala Turnianskemu komi-
tatu, resp. Turnianskemu prédiu (okolie Spigské-
ho Podhradia, resp. Spiskych Vlachov). Prave tu
sa v poslednej §tvrtine 12. storo¢ia buduje cen-
trum novozaloZzeného komitdtu — Spissky hrad.
A je tu este jedna zaujimava skuto¢nost. V ro-
ku 1243 bola vydand vysadna listina Bela IV. pre
hosti in villa Ollassy de Tornaua, teda pre Spisské
Vlachy'®. Akiste iglo v tomto pripade o zachova-
nie starej Uzemnej tradicie v tom zmysle, Ze Spis-
ské Vlachy lezali na tzemi, ktoré kedysi tvorilo
sucast turnianskeho kralovského prédia™*. Iny
pohlad na nazov Spisskych Vlachov z roku 1243
najnovsie publikoval M. Homza'**. Podla spomi-
naného autora vyraz Tornaua je ndzvom starsej
slovenskej osady Trnava, ktord mala existovat
v prostredi, kde sa pristahovali roménski hostia.
Spigské Vlachy sa v najstarsich dokladoch spomi-
naju spravidla pod nidzvami villa Olozy (1258)'¢,
villa Latina (1262)"Y, villa Romanorum (1280)8.
V pripade dvoch dokumentov vydanych kralov-
skou kancelariou (udelenie vysad) nepostacovalo
uviest tento ndzov, kedze by nebolo zrejmé, kto-
rého sidla roméanskych hosti v Uhorsku by sa spo-
minané listiny tykali. Preto bolo potrebné uviest
blizgiu polohu sidla popri jeho nizve. V roku
1243, resp. 1265 pri potvrdeni toho istého privilé-
gia sa pouzil pridavok de Tornaua**®, v roku 1273
de Scepes™®. Teda zo vietkych nazvov pre danu
problematiku su kltu¢ové zaznamy z rokov 1243
a1273. O druhom zdzname (1273) vieme s istotou
povedat, Ze sa tu spomina Spis, teda regién. Pri
prvom (1243) je v teoretickej rovine mozné, Ze sa
spomina regién Turfia, alebo ide o nazov sidla'.
Ak sa termin vztahuje na regién (Turiia), moze
ist iba o starsiu tradiciu, kedZe Vlachy boli vtedy
bezpecne siucastou Spisa. Navyse, aj v dokumen-
te z roku 1273 sa pouzil pri bliz§om ur¢eni Latina
villa ndzov regiénu, tentoraz de Scepes. Ak by sme
uvazovali o pévodnom nézve sidla, pri ktorom sa
vyvinuli Spigské Vlachy, Trnave, ako to predpo-
kladd M. Homza, udivuje, Ze sa s tymto terminom
uz nikdy viac v pisomnych pramenoch nestreta-
me. Pritom to bolo na Spisi bezné, Ze aj pre sidla,
v ktorych sa usadili osadnici zo zapadu Eurépy,
bolo pouzivanych niekolko nazvov, vritane slo-
venského povodu (napr. Spisské Podhradie, Pop-
rad, Spisska Nova Ves, Tvarozna, Vrbov). Mame
tu na mysli nielen jazykové varianty jednotlivych
pomenovani, ale aj ndzvy vyznamovo rozdielne.
V tomto smere vyslovujeme vaZzne pochybnosti
k stotoziiovaniu terminu Tornaua s ,predkoloni-
za¢nym"“ ndzvom Spisskych Vlachov.

( Vratme sa vsak k podstate témy. V suvislos-
ti s prichodom prvych zapadnych osadnikov vy-
vstava dalsia zaujimava otdzka. Germdnski a ro-
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manski kolonisti prisli na Spi§ skér, ako sa tu
vyvinul Spissky komitat. Aky podiel malina vzni-
ku samostatnej administrativnej jednotky v cen-
tralnej ¢asti uhorsko-polského pohrani¢ia? I ked
na tato otazku nie je lahké odpovedat, istej$i mo-
Zeme byt pri interpretacii iného nemenej zivaz-
ného faktu. Takto sa dostavame k dalgej dolezitej
analdgii medzi Sedmohradskom a Spisom. Sed-
mohradski Nemci ziskali padpezov sthlas na zria-
denie prepoststva v roku 1191'??. Zalozené bolo
v meste Sibiu (nem. Hermannstadt), v centre naj-
starSieho germanskeho osidlenia v Sedmohrad-
sku. V rovnakom ¢ase vznika prepoststvo i na
Spisi, v centre najstarsieho germéanskeho osidle-
nia v spominanom regiéne (Spi§ské Podhradie).
Zalozenie Spisskej kapituly je datované do dru-
hej polovice 12. storo¢ia'?®, no zda sa, Ze sa tak
udialo najskér v zavere 12. storocia'®’. Spissky
prepost Adolf sa spomina v roku 1209 v najstar-
3ej zachovanej listine viazucej sa k Spigu'®. I ked
pozicia oboch prepoststiev vykazuje urcité roz-
diely (prepoststvo v Sedmohradsku bolo zriadené
priamo pre tamojsich Nemcov, zatial ¢o spigské
pre vietkych obyvatelov regiénu)'?¢, je nesporné,
Ze sa o ich vznik zasluZili najma germanski osad-
nici'?’. Tu je ale potrebné poukédzat i najeden geo-
graficky faktor, ktory odlisuje polohu oboch spo-
minanych prepoststiev vo vztahu k biskupskym
sidlam. Prepoststvo v Sibiu (nem. Hermannstadt)
sa vyvinulo iba cca 50 kilometrov od sidla sed-
mohradského biskupa v meste Alba Iulia (nem.
Karlsburg, mad. Gyulafehérvdr), zatial ¢o prepost-
stvo na Spisi lezalo takmer 200 kilometrov od
Ostrihomu, ktorému podliehalo. Na ziklade uve-
deného rezumujeme, ze do zdveru 12. storocia sa
na pomerne malom dzemi na vychode Spisa sfor-
movali $tyri vyznamné strediska — Spigské Pod-
hradie ako centrum germinskych osadnikov,
Spigské Vlachy - valénskych osadnikov, Spissky
hrad - spravy komitdtu, Spisskd kapitula - cir-
kevnej spravy. Vytvorili sa tym, okrem iného,
lepsie podmienky pre prilev novych osadnikov.
( Najsilnejsia koloniza¢na vlna zasiahla Spis po
roku 1241, po tatdrskom vpade. Dominovali v nej
kolonisti z viacerych oblasti obyvanych Nemca-
mi'?. Vo vieobecnosti mozno konstatovat, Ze pa-
novnici Uhorska oceriovali na nemeckych prista-
hovalcoch ich technické zruénosti, pozyvali ich
k rozvinutiu polnohospodarstva, remesiel, ba-
nickej ¢innosti, k zakladaniu miest™?°. Do polovi-
ce 14. storodia sa na Spisi vytvorili tri prostredia
s vyraznym zastupenim nemeckych osadnikov —
centralny Spis (osidlenie sustredené najmi v sid-
lach mestského charakteru od Spisskej Belej po
Spigské Podhradie), kde ustrednt poziciu ziska-
la Levoéa, banicka oblast v idoli Hnilca s domi-
nantnym postavenim Gelnice, udolie rieky Pop-
rad s vyraznym nemeckym podielom v sidlach
vidieckeho charakteru. Z uvedeného vyplyva,
Ze najpocetnejdie zastupenie vo vztahu k inym
narodnostiam mali Nemci v polovici 14. storo-
¢ia v udoliach riek Poprad a Hnilec. Inak, prave
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v tomto obdobi dosiahol pocet Nemcov vrchol
i v celoslovenskom kontexte!®. V kazdom pripa-
de, od 13. storoc¢ia najpocetnej$ie zastipenie na
Spisi mali Slovaci a Nemci, v mensej miere Ma-
dari a Val6ni. Vietky spominané nirodnosti su
doloZené v jednom z dokumentov z konca 13. sto-
rodia. Sasi a Valéni sa v roku 1280 zaviazali, Ze
budu platit desiatky takym spésobom, ako maju
odddvna vo zvyku platit tieto desiatky Madari
a Slovéci zijuci na Spisi (...consules ceterique Sa-
xones et Latini de provincia Scepusensi... iustas deci-
mas..., sicut Hungari et Sclavi suas erogant decimas
in territorio Scepusiensi)'®’.

( Osobitne treba posudzovat vyvin nirodnost-
nych pomerov v severovychodnej oblasti Spisa,
ktora bola od roku 1234 do zaéiatku 14. storodia
predmetom sporu medzi Uhorskom a Polskom?'2.
Podolinec, Hniezdne a Luboviia boli osidlované
z polskej strany Karpat'®. Udialo sa tak pravde-
podobne v 12. storo¢i*®, najneskér viak zaciat-
kom 13. storo¢ia'®. K polskému obyvatelstvu
(Poloni) v spominanej oblasti pribudli v druhej
polovici 13. storoéia, resp. prvej polovici 14. sto-
roc¢ia Nemci a Slovici, a tak aj tato ¢ast Spisa na-
dobuda uz pocas 13. — 14. storo¢ia multietnicky
charakter. Na druhej strane je mozné predpo-
kladat v rovnakom ¢ase prilev dalsich polskych
osadnikov na Spis. Nasved¢ovala by tomu zmien-
ka z roku 1256, podla ktorej Jordan z rodu Gor-
geyovcov ziskal izemny majetok na severe Spisa
okrem iného za to, ze priviedol na Spi§ osadnikov
zo susednych kralovstiev', akiste i z Pol'ska.

(@ Multietnicky charakter Spisa pocas stredove-
ku dotvorili Rusini (Rutheni), ktori tu vo vi¢som
pocte prichadzali od 15. storo¢ia'®. Ich prichod
do regiénu je potrebné spojit najmé s koloniza-
ciou na vala§skom prive. Valagské pravo pre-
vzalo rusinske obyvatelstvo este vo svojich po-
vodnych sidlach v Hali¢i i dnesnej Zakarpatskej
Ukrajine®. Silnym prienikom rusinskeho oby-
vatel'stva v 14. a 15. storo¢i bola charakteristic-
ka oblast leziaca vychodne od Spisa - Makovické
panstvo (okolie Bardejova)'®®. Staznostina mako-
vickych valachov zo strany predstavitelov spra-
vy zdlohovaného tizemia, sidliacich na hrade Lu-
boviia, sa zachovali uz z polovice 15. storo¢ia'*.
( Druhu polovicu 15. storoéia charakterizovalo
znacné pustnutie sidiel na Spisi, zvlast v menej
priaznivych podmienkach (bonita pédy, klima-
tické, geomorfologické pomery a pod.)'!. Pre-
to prichod Rusinov na Spi§ v zivere stredove-
ku nepriniesol vyznamnejsie zmeny v sidelnej
$trukture regiénu. Zvicsa sa usadzali v spustnu-
tych sidlach. Priamy doklad z konca 15. storocia
o takomto vyvoji sa zachoval z obce Jakubany.
Vtedajsi spissky starosta Peter Kmita (staros-
ta v rokoch 1476-1505)'*? dal v roku 1497 obno-
vit spominané sidlo potom, ¢o ho predtym opus-
tilo pé6vodné nemecké a slovenské obyvatelstvo
— villa Iakubian a Teutonibus et Slauis derelicta™.
V polovici 16. storodia st uz tri obce patriace hra-
du Lubovnia oznacené ako wotoskie — villa Jaku-
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biany (Jakubany), villa Kamien (Kamienka), villa
Jarzembina (Jarabina)***. O vsetkych spomina-
nych troch obciach je zndme, Ze sa vyvinuli uz
v prvej polovici 14. storocia v ramci kolonizacie
na nemeckom prave®.

( Zaverom prispevku o pociatkoch multietnici-
ty na Spisi v stredoveku rezumujeme. Najstarsie
slovanské osidlenie v regiéne, sustredené najmi
v Hornadskej kotline, je archeologicky dolozené
v 8. storo¢i. S pisomnymi dokladmi zo Spisa sa
stretdme aZ z 13. storodia. Ich jazykovy rozbor
dokumentuje, Ze pévodnymi obyvatelmi Spisa
su Slovéci. V stredovekych dokladoch sa spomi-
najui rovnakym terminom ako Slovania - Sclavi.
Druhé najstarsie etnikum usadené na stredove-
kom Spisi pravdepodobne uz v druhej polovici
11. storo¢ia, st Madari. Vyrazné zastipenie mali
najmai vo vojenskom elemente - v osadach straz-
cov a sidlach kopijnikov. Od polovice 12. storo-
¢ia prichadzali do regiénu germénski a romanski
osadnici. K ich najvyznamnej$im sidlam patrili
spoc¢iatku Spisské Podhradie a Spigské Vlachy.
V susedstve oboch sidiel bol v poslednej stvr-
tine 12. storotia postaveny Spi$sky hrad, sidlo
spravy novokonstituovaného Spi§ského komi-
tatu. Pri¢inenim najmi nemeckych osadnikov
v zavere 12. storo¢ia vzniklo pri Spi§skom Pod-
hradi cirkevné centrum regiénu - spisské pre-
poststvo (Spisska kapitula). Najsilnejsia koloni-
za¢nd vlna najmi z oblasti obyvanych Nemcami
zasiahla Spi$ po roku 1241. Do konca 13. storocia
mali v regiéne najpoletnejsie zastipenie Slovaci
a Nemci, v mensej miere Madari a Val6ni. Vyraz-
ny podiel vo vztahu k inym narodnostiam mali
Nemci v ddoliach riek Poprad a Hnilec. Severo-
vychodn4 ¢ast Spisa (fubovniansko - podolinska
oblast) bola do za¢iatku 14. storo¢ia predmetom
sporu medzi Uhorskom a Polskom. Najneskor
zaciatkom 13. storocia tu polski osadnici zalozili
Podolinec, Hniezdne a Luboviiu. Od druhej polo-
vice 13. storo¢ia, najmi vsak v prvej polovici 14.
storo¢ia sa v Iubovniansko — podolinskej oblasti
usddzaja Nemci a Slovaci. Od 15. storodia pricha-
dzaji na Spis Rusini, ktor{ osidlili predovsetkym
horské oblasti.

( Pocas stredoveku Spi§ obyvali Slovaci, Nemci,
Madari, Valéni, Poliaci a Rusini. S multietnicitou
regiénu, ktord sa formovala od 11. a 12. storoéia,
stvisela jeho jazykova réznorodost. Jazyky po-
uzivané v regiéne sa radia k jazykovym skupi-
nam - indoeurdpskej a ugrofinskej. Z indoeurép-
skej skupiny boli zastupené jazyky slovanské,
germanske a romdanske, z ugrofinskej skupiny
madarcina. Multietnicita, ktorej zdklady sa po-
lozili v stredoveku, bola charakteristickou értou
Spisa aZ do najnovsich ¢ias.

Prispevok odznel na medzinarodnej konfe-
rencii , Historické zdklady mnohokultarnosti
na pol'sko-slovenskom pohraniéi“ v ramci
projektu ,Rytro a Vy$né Ruzbachy - eurépske
susedstvo®, uskuto¢nenej 2. 10. 2009 v Rytre.
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Spisa, ktorého pociatky siahaji najskor do 12.
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sidiel (M. Stevik, Najstarsie ndzvy a pisomné
dolozenie, polohy a vyvoj (zaniknutych) osdd
severovychodného Spisa v neskorom stredoveku
(1250-1526), [in:] K stredovekym dejindm Spisa,
ed. M. Stevik, Stara Luboviia 2003, s. 91, 109).
Na vynimoénost datovania keramiky do spo-
minaného obdobia najnovsie upozornil M. So-
jak, Praveky a véasnodejinny vyvoj Spisa, [in:]
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Historia Scepusii, t. I, ed. M. Homza, S. A. Sro-
ka, Bratislava-Krakéw 20009, s. 120.

Vyrazne sa tito tendencia prejavuje v jednej

z najcitovanejich prac o osidleni severného
Slovenska: J. Betiko, Osidlenie severného Slo-
venska, Kosice 1985, s. 141-174. Niekedy tieto
udaje nekriticky preberajui i autori novsich mo-
nografii spisskych miest a dedin.

Porovnaj najnovsie vydant pracu: Eurépa
szinpaddn, ed. E. Marosi, Budapest 20009, s. 21.
Na mape s ndzvom A Magyar kirdlysdg a 11. szd-
zad kozepén (Uhorské kralovstvo v polovici XI.
storo¢ia) autorov Nagy Béla, Sebék Laszl6 je
oblast Spisa vyznaéena ako Gyepti / Unihabited
borderland (neosidlené pohranicie).

Popri spominanej Berikovej praci pokladame
za problematicku i interpretaciu I. Chalu-
peckého tykajucu sa filologickych dokladov

z pohladu sidlistnej kontinuity (predkolo-
niza¢né — koloniza¢né sidlo), resp. nérod-
nostného zlozenia jednotlivych sidiel. Blizsie
pozri: I. Chalupecky, K niektorym problémom
najstarsich dejin spisskych miest, [in:] Spisské
mestd v stredoveku, ed. R. Marsina, Kosice 1974,
s. 23-24; Idem, Stredoveké stimestie do roku 1412,
[in:] Dejiny Popradu, ed. I. Chalupecky , Kosice
1998, s. 45-53. V prvej zo spominanych prac
autor tvrdi, Ze spomedzi byvalych 13 spisskych
miest mohli byt na novom zdklade zaloZené jedine
Ruskinovce. Na inom mieste pise, ze v mno-
hych spisskych mesteckdch si slovensky Zivel este
dlho udrzal pocetnii prevahu nad hostami. Len
tak mozno vysvetlit skutocnost, Ze u niektorych
miest sa absoliitne presadil ich pévodny slovensky
ndzov.... Najvyznamnejsim spisskym mestec-
kom bola Lubica. Domdci zivel bol taky silny, Ze
ndzov nemeckej osady ani nepozndme. To, Ze sa
v historickych zdznamoch stretdme v pripade
pomenovani Lubice, Spisskej Belej, Velkej

s ndzvom slovenského p6vodu nema jedno-
znaénu vypovednud hodnotu ani z hladiska
pocetnosti Slovakov v tychto meste¢kach, ani
z hladiska existencie , predkoloniza¢nych®
sidiel. Aj nemecki kolonisti mohli dat svojim
sidlam pomenovania podla vodného toku, pri
ktorom sa rozhodli usadit. Uvedenym nevylu-
¢ujeme ,predkoloniza¢ni” existenciu spomina-
nych sidiel, iba z ich ndzvov to viak nemoéZeme
preukazat. Na tuto metodicka chybu upo-
zornil uz Vladimir Smilauer v recenzii Fekete
Nagyovej monografie Uzemny a spolocensky
vyvoj Spida (V. Smilauer, Osidleni a ndrodnosti
Spise, ,Bratislava®, IX: 1935, s. 172). Smilauer
pise: Osady preberali casto mend potoka alebo
vébec meno miesta, kde boli zaloZené, hoci tu islo
0 meno z jazyka tiplne iného....na Spisi nemézeme
pokladat za slovanskii osadu [Spisska] Beld, i to
je typické meno potoka... podla mena nemozno
podobne dokazovat slovanskost i u tych obci,

kde je inak pravdepodobnd: Lubica, Teplicka,
Novd Beld, Toporec. Tu vSade st slovanské mend
potokov; pre ndrodnost osady nevyplyva z mena
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celkom ni¢. Z druhej citovanej prace I. Chalu-
peckého nemoézeme akceptovat argumenticiu,
podla ktorej Madari prevzali slovansky nazov
Strazi nad Popradom, resp. ze pred ich usade-
nim tu sidlili slovanski strazcovia (Chalupecky,
Stredoveké..., s. 52). Polas stredoveku sa Straze
uvadzaji alebo madarskym pomenovanim
Gumur (1275), Gumureur (1280), ¢i latinskym
villa Michaelis (1276), resp. nemeckym Michel-
sdorf (1412). S pomenovanim Straza (1551) sa
stretdme aZ v obdobi novoveku (Supplementum
III. analectorum terrae Scepusiensis, ed. S. We-
ber, Leuchoviae 1908, s. 76). Najstarsie dejiny
Strazi nad Popradom su uzko spité s péso-
benim tamoj$ej madarskej strdznej posadky
(B. Varsik, op. cit., s. 194-198). Po roku 1241

sa na Uzemi strdznej osady usadili nemecki
kolonisti a vybudovali tu jedno z hornospis-
skych mesteciek (M. Stevik, Zaniknuté stredo-
veké sidla Spisa, [in:] Historia Scepusii, t. 1, ed.
M. Homza a S. A. Sroka, Bratislava — Krakéw
2009, s. 581). Z uvedeného je evidentné, ze p6-
vodne Madari nazyvali strdznu osadu Gomérér
a aZ neskor zacali nazyvat StraZe nad Popra-
dom Strdzsa, Sztrdzsa (J. Lipszky, Repertorium
locorum objectorumque in XII tabulis mappae
regnorum Hungariae, Slavoniae, Croatiae et
confiniorum militarium magni item principatus
Transylvaniae occurentum, Budae 1808, s. 610).
Pozri napriklad prace Z. Stiebera, Ze studjéw
nad gwarami stowackiemi potudniowego Spiszq,
»Lud Stowianski®, I: 1929, A. 61-138; Idem, ,Lud
Stowianski®, II: 1931, A. 32 n.

V. Smilauer, Bol Spis v XIIL. st. polsky? , ,Brati-
slava“, Sbornik P. Bujndkovi ctitelia, priatelia,
Ziaci, 1933, s. 28-33.

Tu je v8ak potrebné zvazit, & v niektorych
vyssie uvedenych zdznamoch predsa len neslo
o doznievanie praslovanského g v spisskej
slovenéine.

Ibidem, s. 30-31. V suvislosti s touto Smilaue-
rovou pracou je viak potrebné upozornit na
jeden argument, ktory nemozno akceptovat.
Autor v zavere §tudie uvadza: Ze dolina Pop-
radu nebola este v XIII. storoci tak vyznamnym
pojitkom Polska a Uhorska, ako mysli napr. Sem-
kowicz (Geograficzne podstawy Polski Chrobrego,
1925, s. 35), 0 tom sved(i dostatocne ten fakt, Ze
tiou nesla v XIII. storo¢i nijakd cesta. Ak by tomu
tak bolo, neboli by v udoli rieky Poprad roz-
miestnené strazne osady od Gumuru (Straze
nad Popradom) aZ po Stragar (Bu$ovce). Navy-
$e, uz z polovice 13. storodia pozndme z udolia
rieky Poprad smerom na severovychod cestu,
zaznamenanu ako magna via (napr. CDS], 1I,

s. 258, nr. 523). Za Stragarom, smerom na Po-
dolinec, sa nachadzala taktiez porta regni nostri
versus Poloniam (krajinska brana, CDS], II, s.
383, nr. 550). V tomto zmysle je Smilauerova
kritika Semkowicza neopodstatnena.

Dalsiu argumentdaciu pozri blizgie Varsik, op.
cit., s. 187-194.
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Hladanie ndzvu Slovdk pokracuje, ,Narodny
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Eurdpy 9001850, Bratislava 2003, s. 28.

J. Sopko, Kroniky stredovekého Slovenska, Bud-
merice 1995, s. 171, 336.

Kurtyka, Starostwo..., s. 512; R. Trawka, Kmito-
wie. Studium kariery politycznej i spotecznej w poz-
nosredniowiecznej Polsce, Krakéw 2005, s. 278.

M. Schwartner, De scultetiis perHungariam
quondam obviis, Budae 1815, s. 78.

Varsik, op. cit., s. 199.

Lipszky, op. cit., s. 689.

T. M. Trajdos, Wtasciciele i dobra zamku Nie-
dzickiego do roku 1848, [in:] S.K. Michalczuk,

P. M. Stepien, T. M. Trajdos, Zamek Dunajec

w Niedzicy, Niedzica 2006, s. 26.

Varsik, op. cit., s. 191.

Gy. Krist6, E. Makk, L. Szegfii, Adatok ,korai*
helyneveink ismeretéhez, 1., ,,Acta Historica.
Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6z-
sef Nominatae“, 44: 1973.

J. Zudel, Stolice na Slovensku, Bratislava 1984,

s. 110; R. Marsina, Slovdci a Madari, ,,Sloven-
ské pohlady®, 9: 1994, s. 103; P. R. Magocsi,
Historical Atlas of Central Europe, Revised and
expanded edition, London 2002, s. 16; A. Wedz-
ki, Stowacja, [in:] Wczesna Stowianszczyzna.
Przewodnik po dziejach i literaturze przedmiotu,
t. I, ed. A. Wedzki, Warszawa 2008, s. 568.

A. Fekete Nagy, A Szepesség teriileti és tdr-
sadalmi kialakuldsa, Budapest 1934, s. 253.
Fekete Nagy uvadza, Ze sa tak udialo uz v prvej
polovici XI. storo¢ia. Podla nagej mienky skor
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podla ktorého prisli na Spis Madari az v 12.
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s jeho ndzorom o pripojeni Spisa k uhorskému
§tatu prave v 12. storodi. Pozri blizsie Varsik,
op. cit., s. 187, 194. Prichod Madarov na Spis

v 12. storo¢i konstatuje aj H. Ruciniski, Dzie-
je..., s. 277.

Steinhiibel, op. cit., s. 202, 216, 244, 327.

A. Zsoldos, Vznik Spisského komitdtu, [in:]

K stredovekym dejindm Spisa, ed. M. Stevik,
Stara Lubovtia 2003, s. 26-27).

Ibidem, s. 26.

Ibidem, s. 27.

Smilauer, Osidleni..., s. 164.

Iny ndzor na p6vod ndzvu Gumur prezento-
val V. Smilauer, podla ktorého nedokazuje

ni¢ o pévode strazcov. Tvrdi, Ze spominana
strdzna osada lezala v priestore, kde sa od
popradskej cesty smerujucej do Liptova odde-
Tovali dve cesty smerom do Gemera. (Smilauer,
Osidleni..., s. 164). Vzhladom k analégii v inych
komit4toch (Abaujvarsky komitat — Sarigské
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akceptujeme Zsoldosovu argumenticiu.
Fekete Nagy, op. cit., s. 253-301.

A. Kérmendy, Osadnictwo na Spiszu w XII - XIV
wieku. Podloze wielokulturowosci Spisza. [in:]
Spisz — wielokulturowe dziedzictwo, ed. A. Kroh,
Sejny 2000, s. 118.

Zsoldos, Vznik..., s. 26-27. Podla Attilu Zsol-
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ynobiles de Scepus® do nezavislej stolice.
Smilauer, Osidleni..., s. 164-165.
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Slovaciae (dalej cit.: CDSI), t. II, ed. R. Marsina,
Bratislava 1987, s. 89, nr. 131).

RDS], I, s. 246, nr. 536.

M. Stevik, Prehlad vyvinu osidlenia a verejnej
sprdvy stredovekého Spisa, ,Zeszyty sadecko-
spiskie / Sandecko-spigské zosity*, 2: 2007, s. 15.
Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplo-
matica, 11/4, ed. I. Szentpétery, I. Borsa, Buda-
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Smilauer, Osidlent..., s. 165; Rucinski, Dzieje...,
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[in:] Slovensko. Dejiny, J. Tibensky a kol.,
Bratislava 1978, s. 249.

Slivka, Sidliskovd..., s. 430.

Ibidem, s. 429. Rovnako spojil spissky do-

klad Gumureur s Hozelcom P. Ratko§, Privilé-
gium Spisskych Vldch z roku 1243 a Turnianske
prédium, ,,Slovenska archivistika®, 1: 1979,

s. 76, pozn. 27.

CDS], 11, s. 361, 562; Slivka, Sidliskovd..., s. 429.
Slivka, Sidliskovd..., s. 429.

Stevik, Sidelnd.., s. 58-59. Na skuto¢nost, ze vy-
razy Zeek (szék) vyskytujuce sa v stredovekych
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pisomnych prametioch na Spisi (Gzemie zipad-
ne od Spigského Podhradia, okolie Gdnoviec,
Slatvina — pozn. M.S.) ozna¢uji mocaristé
uzemia spravne upozornil F. Javorsky, Spisské
Podhradie po prichode Slovienov na Spis, [in:]
Kronika mesta Spisské Podhradie slovom a obra-
zom, ed. E. Zif¢ak, Kogice 1999, s. 11.

RDS], II, s. 262, nr. 570.

Smilauer, Osidleni..., s. 164-165; Varsik, op. cit.,
s. 210; M. Stevik, Z dejin osidlenia a verejnej
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Kérmendy, Osadnictwo..., s. 118.

Stevik, Prehlad..., s. 19-22; M. Stevik, J. Cesla,
Vyznamnejsie majetkové domény na Spisi do
prelomu 13. a 14. storo€ia, v tladi.

J. Hradszky, A Szepesi , Tiz-ldndsdsok"” széke*
vagy a ,Kisvdrmegye*“ torténete, Locse 1895,

s. 184-189, nr. [V.

P. Vaczy, A kirdlyi serviensek és a patrimonidlis
kirdlysdg, ,,Szazadok®, 1927, s. 69-76. J. Radzi-
szewska k tomu dodéva, Ze Byli to zapewne
krélewscy ,jobbagiones® (J. Radziszewska,
Studia z dziejow ustroju Spisza. Katowice 1969,
s. 59). Porovnaj Zsoldos, Vznik..., s. 26-27.
Rucinski, Dzieje..., s. 279.

Radziszewska, Studia..., s. 59.

CDS], 11, s. 89, nr. 131.

Hradszky, op. cit., s. 23; Smilauer, Osidleni...,
s. 166; Varsik, op. cit., s. 194; H. Rucinski, Pro-
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pohranitia v stredoveku, ,Historické stadie®, 41:
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Spisi, ,, Sbornik archivnich praci®, 13: 1963, s. 128.
Idem, Najstarsia slachta na Spisi, [in:] Najstarsie
rody na Slovensku, ed. K. Stulrajterova, Martin
1994, s. 80.

Ibidem.

Pozri blizie Smilauer, Osidleni..., s. 166.
Stevik, Prehlad..., s. 20.

Smilauer, Osidleni..., s. 166.

Ibidem.

Javorsky, Spisské..., s. 11.

Stevik, op. cit., s. 20.

Smilauer, Osidleni..., s. 166; Stevik, Sidelnd...,
s. 51-52.

Hradszky, op. cit., s. 23.

Sojék, Praveky..., s. 119.

Smilauer, Osidlent..., s. 166.

Blizsie pozri mena kopijnikov, podla ktorych
ziskali pomenovania ich sidla, v praci Fekete
Nagy, op. cit., s. 283-295.

M. Homza, V¢asnostredoveké dejiny Spisa, [in:]
Historia Scepusii, t. I, ed. M. Homza, S.A. Sro-
ka, Bratislava-Krakéw 2009, s. 193.

Stevik, op. cit., s. 20.

M. Suchy, Dejiny Levoce I, KoSice 1974, s. 34.
Stevik, Prehlad..., s. 19-20.

CDS], 1, s. 169, nr. 214.

Fekete Nagy, op. cit., s. 53n.



9 Podla M. Mareka je pravdepodobné, Ze spolu

s nimi vykondvali funkciu strazcov v udoli rie-

ky Poprad i Pe¢enehovia. Pozri blizgie M. Ma-

rek, Cudzie etnikd na stredovekom Slovensku,

Martin 2006, s. 308.

Fekete Nagy, op. cit., s. 63, 65; mapka Spisa,

kde je farebne pri kazdom sidle ozna¢end na-

rodnost jeho obyvatelov. K takymto zaverom
dospel na zdklade toho, ze velka vahu prikla-
dal forme osadnych mien. Ak sa v listindch
obec objavovala madarskym menom, bol to
doékaz, Ze obec bola zaloZena a osidlend Ma-
darmi. Na uskalia takejto interpretécie sprav-
ne upozornil V. Smilauer (Smilauer, Osidlent...,

s. 168-170).

Varsik, op. cit., s. 206.

97 Stevik, Prehlad..., s. 22.

% M. Marek, Saxones nostri de Scepus: K niekto-
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O poczatkach wieloetnicznosci
sredniowiecznego Spiszu

( Najwczesniejsze stowiariskie osadnictwo w re-
gioniezbadaneprzezarcheologéwpochodziz VIIIw.
Skupione jest szczegélnie w Kotlinie Hornadzkiej.
Najstarsze zachowane dokumenty pisane dotycza-
ce Spiszu pochodza dopiero z XIII w. Ich analiza
jezykowa wykazuje, ze pierwotnymi mieszkaricami
tej ziemi byli Stowacy. W dokumentach $rednio-
wiecznych okresla sie ich tym samym terminem
co Stowian — Sclavi. Drugim z kolei najstarszym
etnicum na $redniowiecznym Spiszu, przybylym
prawdopodobnie juz w drugiej potowie XI w., byli
Wegrzy, szczegdlnie wojskowi — w osadach straz-
nikéw i siedzibach kopijnikéw. Od potowy XII w.
przybywali osadnicy germanscy i romanscy. Do
ich najwazniejszych siedzib na poczatku nalezaly
Spiskie Podgrodzie i Spiskie Wlochy. W sasiedztwie
obu tych miejscowosci w ostatniej ¢wierci XII w.
zbudowano Zamek Spiski, siedzibe nowo powota-
nego komitatu spiskiego. U schytku XII w., przede
wszystkim za sprawg osadnikéw niemieckich, przy
Spiskim Podgrodziu powstato religijne centrum
regionu — prepozytura spiska (Kapituta Spiska).
Najsilniejsza fala kolonizacyjna, zwlaszcza z regio-
néw zamieszkalych przez Niemcéw, ogarneta Spisz

po 1241 r. Do konca XIII w. w regionie najliczniej
wystepowali Stowacy i Niemcy, w mniejszym stop-
niu Wegrzy i Walonowie. Znaczny udziat Niemcéw
w stosunku do innych narodowosci mial miejsce
w dolinach rzek Popradu i Hnilca. Péinocno-
wschodnia cze$¢ Spiszu (okolice Podolifica i Starej
Lubowli) do poczatku XIV w. byta przedmiotem
sporu miedzy Wegrami a Polska. Najpdzniej na po-
czatku XIII w. osadnicy polscy zatozyli Podoliniec,
Gniazda i Lubowle. Od drugiej potowy XIII w. oko-
lice Podolinca i Starej Lubowli zasiedlali Niemcy
i Stowacy. Od XV w. przybywali na Spisz Rusini,
ktérzy zajeli przede wszystkim tereny gérskie.

(W $redniowieczu Spisz zamieszkiwali Stowacy,
Niemcy, Wegrzy, Walonowie, Polacy i Rusini.
Z wieloetnicznoscia regionu, ktéra ksztattowata
sie od XI i XII w., zwigzana byta r6znorodnos¢
jezykowa. Jezyki uzywane w regionie naleza do
grup indoeuropejskiej i ugrofinskiej. Z grupy in-
doeuropejskiej byly reprezentowane jezyki sto-
wianskie, germanskie i romanskie, z ugrofiniskiej
wegierski. Wieloetniczno$¢, ktérej fundamenty
polozono w $redniowieczu, byla cecha charakte-
rystyczna Spiszu az do czaséw najnowszych.



Miroslav Stevik

Stara Luboviia

50

Kiedy i od kogo Kinga uzyskata Podoliniec

z okolicami?

( Najstarsze dzieje Podolinica i jego okolicy sa $ci-
$le zwigzane z historia ziemi sadeckiej’. Pierwsi
osadnicy, zatozyciele Podolinca, Gniazd i Lubow-
li, przyszli na péinocno wschodni Spisz z polskiej
strony Karpat?, z ziemi sadeckiej. Swoje nowe
siedziby zalozyli wzdtuz najwazniejszej drogi bie-
gnacej dolina rzeki Poprad. Stalo sie to najpraw-
dopodobniej w XII w.%, jednak nie pézniej, niz na
poczatku XIII stulecia®. W tym czasie wszystkie
trzy wspomniane osady pod wzgledem admini-
stracyjnym podlegaly kasztelanii sadeckiej, pod
wzgledem koscielnym za$ biskupstwu krakow-
skiemu®. Najpdzniej w roku 1234 strona wegier-
ska zaczela przejawiac starania o przylaczenie
Podolinca z okolica do komitatu spiskiego (pod
wzgledem polityczno-administracyjnym) oraz do
probostwa spiskiego (pod wzgledem koscielno-
administracyjnym)®. Podejmowane starania wy-
plywaly z tej przestanki, ze wspomniane osiedla
byty zalozone poza naturalnymi granicami ziemi
sadeckiej. Méwiac inaczej: administracyjne gra-
nice ziemi sadeckiej siegaly na poczatku XIII w.
bardziej na potudnie, niz granice naturalne’. Gdy
chcemy zrozumie¢ istote dlugoletniego polsko-
wegierskiego sporu o polityczng i koscielna
przynalezno$¢ Podolinica i jego okolic, powyzsze
stwierdzenie w pelni go wyjasnia. Podoliniec,
Gniazda i Lubowla, administracyjnie podlegaja-
ce Sadeczyznie, lezaly w naturalnych granicach
Spiszu®. Na usilowania spiskiego proboszcza
zajecia dziesiecin i dalszych dochodéw z kosciota
Najswietszej Maryi Panny (ecclesia sancte Marie)
oraz z innych kosciotéw krakowski biskup zare-
agowal skarga u papieza Grzegorza IX®. Spér do-
tyczy! bez watpienia Podolirica, za$ pod mianem
innych koscioléw rozumiemy Gniazda i Stara
Lubowle!®. Nie jest wiadome, jak rozwijala sie
sytuacja w spornym okregu w nastepnych latach,
ale wroku 1247, czyli trzynascie lat po pierwszym
znanym sporze, papiez Innocenty IV nakazal
dziekanowi wroctawskiemu zbadaé¢ skarge bi-
skupa krakowskiego, ktéry obwinit arcybiskupa
ostrzyhomskiego, ze bezprawnie zajat czes¢ diece-
zji krakowskiej'!. Z dokumentéw z lat 12351 1247
wynika, ze proboszcz spiski pobieral dziesieciny
ze spornych parafii przynajmniej przez pewien
czas w drugiej ¢wierci XIII w. Nie jest naszym
celem bardziej szczegélowe zajmowanie sie tym
sporem. Na uwage jednak zastuguje okolicznosc¢,
ze dalsze przekazy o nim zachowaly sie dopiero
z lat dziewiecdziesiatych XIII w. Domyslamy sie,
ze wyrazny wplyw na stabilizacje stosunkéw
w spornym okregu miata ksiezna Kinga.

Zeszyty sadecko-spiskie, tom 4, 2009

( Sprébujmy teraz odpowiedzie¢ na pytanie, od
kiedy Kinga wptywatla na losy okregu podolinie-
ckiego. Wedtug Martina Homzy Podoliniec uzy-
skata od swego ojca, kréla wegierskiego Béli IV,
prawdopodobnie jako dalsza cze$¢ wiana'. Po-
dobnie pisze Janusz Kurtyka, ze dominium
podolinieckie moglo tworzy¢ czes¢ wiana Kingi
w roku 1239, wzglednie 1247". Jednak nasze
wieloletnie badania wyraznie przecza powyz-
szym pogladom M. Homzy i J. Kurtyki. Gdyby
Kinga dominium podolinieckie uzyskata od
Béli IV, jedna z jego pdzniejszych donacji z roku
1256 bylaby krokiem trudnym do wyjasnienia.
A wtedy wtasnie podarowat on Jordanowi Gér-
geyowi niemalze polowe terytorium dominium
podolinieckiego!™ Dlaczego wegierski kr6l w taki
sposé6b miatby postapic z majatkiem swojej corki
Kingi? Czy najpierw datby jej dominium podolin-
skie, a po paru latach niemal potowe tego teryto-
rium darowat spiskim szlachcicom pochodzenia
niemieckiego Goérgeyom? Takie postepowanie
pozbawione byloby logiki. Wedle naszej opinii
Kinga uzyskata dominium podolinieckie od swo-
jego meza Bolestawa Wstydliwego w roku 1257.
Wtedy stala sie pania Sadecczyzny'®, za ktérej
cze$¢ byt uznawany przez polska strone takze
Podoliniec z okolica. Tak wiec do wtadania przez
Kinge wiekszym obszarem ziemi na péinocno
wschodnim Spiszu przyczynit sie nie Béla IV,
ale Bolestaw Wstydliwy. P6zniej Kinga darowata
niektére cze$ci dominium podolinieckiego insty-
tucji ko$cielnej oraz $wieckim wilascicielom.

( Okoto roku 1270 Podoliniec, Gniazda i Lubowla
przeszty na prawo niemieckie'. Ze zrédet histo-
rycznych wiadomo, ze ksiezna Kinga darowatla
w 1280 r. miasto Podoliniec $wiezo zalozonemu
klasztorowi Klarysek w Starym Saczu'. Wta-
$cicielami Gniazd byli juz przed rokiem 1286
polscy rycerze Piotr i M$ciwéj, synowie Mirosta-
wa z Jazowa'. Na dawnym terytorium Gniazd
rozwinely sie po 1286 r. Forbasy'. Wielka czes¢
obszaru Podolinica z lasem miedzy Podolinicem
a Gniazdami stala sie w roku 1288 majatkiem
soltysa podolinieckiego Henryka®. Na tej ziemi
po roku 1288 rozwinely sie Nizne Ruzbachy?,
a wkrétce, na poczatku XIV w., Wyzne Ruzba-
chy?. Z powyzszego wynika, ze jeszcze za zycia
ksieznej Kingi na p6éinocnym wschodzie Spiszu
miat miejsce zywy ruch osadniczy, a obok star-
szych osad Podolinica, Gniazd i Lubowli powstaty
dalsze (jak np. Nizne Ruzbachy czy Forbasy).

( Na koniec trzeba jeszcze przyblizy¢ losy tere-
noéw, ktére w roku 1256 dostaly sie do majatku
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Gorgeyow®. Krol wegierski Béla IV po tym, gdy
pania dominium podolinieckiego jako czesci
ziemi sadeckiej zostala jego cérka Kinga (od roku
1257), uregulowat granice ziem Gorgeyéw. Swiad-
czy o tym dokument z roku 1260, na podstawie
ktérego odebral Gorgeyom ziemie na wschéd
od btomniczki/Lomnicka, ktére na podstawie
dokumentu z roku 1256 wyraznie nalezaly do
dominium podolinieckiego na prawym brzegu
rzeki Poprad. Zamiast tego terytorium darowat
im ziemie miedzy Magura Spiska a Dunajcem
(pézniej rozwinely sie tu osady: Wielka Lesna/
Velka Lesna, Swieta Matgorzata/Svatd Margita,
Haligowce/Haligovce)®. Z powyzszego wynika,
ze wegierska moc respektowala nowe stosunki
w spornym okregu, ktére tu nastaly po 1257 r.
Z okresu miedzy latami 1257-1292 nie sa znane
zadne skargi na pobieranie dziesiecin oraz
terytorialne pokrywanie sie¢ nadan czy to
z wegierskiej, czy to z polskiej strony. Ina-
czej bylo po zgonie ksieznej Kingi. Rywalizacja
o wptywy nad dominium podolifiskim odnowita
sie po 1292 r. Juz w roku 1293 wegierski wtadca
Andrzej III darowat proboszczowi spiskiemu las
na prawym brzegu Popradu miedzy Lomniczka/
Lomnic¢ka a majatkiem grodu Plowiec/Plave?.
To nadanie, podobnie jak donacja Béli IV dla
Gorgeyéw z roku 1256 wyraznie objela ziemie
dominium podolinskiego na prawym brzegu
rzeki Poprad?®. O odnowieniu sporu w aspekcie
koscielnym $wiadczg za§ dokumenty z lat 1298
11299?. Starania strony wegierskiej o uzyskanie
wplywéw w okregu podoliniskim urzeczywist-
nily sie w pierwszym dziesiecioleciu XIV w.
Podoliniec z okolicg stat sie trwatg czescig komi-
tatu spiskiego, tamtejsze parafie podlegaty za$
proboszczowi spiskiemu, czyli arcybiskupstwu
ostrzyhomskiemu?®.

( Rozw6j okregu podolinieckiego w latach 1234-
1310 z punktu widzenia politycznego i kosciel-
nego byl wielce skomplikowany. Najstabilniejsze
stosunki w omawianym okresie panowaly tu
w czasie, kiedy pania sadecka, a zatem i pania
dominium podolinieckiego, byta ksiezna Kinga.

Preklad zo slovenského jazyka Ryszard Grzesik
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Uz samotny fakt, Ze Podolinec a Lubovria boli

spojené so Sandeckom transkarpatskymi prie-

chodmi, resp. cestami sved¢i o tom, Ze lezali
mimo prirodnych hranic Sandecka.

Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae, t. I,

ed. R. Marsina, Bratislava 1971, nr. 446.

M. Stevik, Vyvoj..., s. 161. V jednej zo svo-

jich poslednych prac o existencii kostolov

v Hniezdnom a Lubovni okolo roku 1235

zapochyboval H. Rucinski. Na druhej strane

vyslovil predpoklad, Ze formulacia o inych ko-
stoloch v papezskom mandate sa objavila pre
vsetky pripady (H. Ruciniski, Lokacje miast No-
wego Targu, Nowego Sqcza, Podolifica. Studium
poréwnawcze, [in:] Spotkanie siedmu kultur.

Pogranicze polsko-stowackie. Rocznik Euroregio-

nu , Tatry®, ed. A. Nowak, A. Pyzowska, Nowy

Targ 2007, s. 51). Uvedent interpretéciu viak

povazujeme za problematicku. Spor sa, podla

na$ej mienky, musel tykat viacerych kostolov,
ako to vyplyva z obsahu predmetnej listiny

z roku 1235. Osidlenie spornej oblasti tvorili

v prvej tretine 13. storocia sidla: Podolinec,

Hniezdne a Lubovna.

1 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej
Sw. Waclawa, t. 1, ed. F. Piekosiniski, Krakow
1874, nt. 26.

12 M. Homza, Svitd Kunigunda a Spis, [in:] Terra
Scepusiensis, ed. R. Gladkiewicz, M. Homza,
Levota-Wroctaw 2003, s. 397.

13 J. Kurtyka, Starostwo..., s. 498.

1 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae (dalej
len CDSI), t. 11, ed. R. Marsina, Bratislava 1987,
nr. 550.

1> Kodeks dyplomatyczny Matopolski (dalej len
KDM), t. 11, ed. E. Piekosinski, Krakéw 1886,
s.106-108.

16 M. Stevik, K dejindm hradu Lubovria a Starej
Lubovne, [in:] M. Stevik, M. Timkova, Dejiny
hradu Lubovria, Stara Luboviia 2005, s. 10-11.

17 KDM, s. 145-147; 274-276.

18 KDM, nr. 505; J. Kurtyka, Starostwo..., s. 491-
492v

19 M. Stevik, K dejindm..., s. 10, 12.

20 Levoca, Stétny archiv Levoca, pobocka Stara
Luboviia, Archiv mesta Podolinec, sine nr;
Kodeks dyplomatyczny..., nr. 511.

2 J. Kurtyka, Starostwo..., s. 492.

22 J. Beniko, Osidlenie severného Slovenska, KoSice
1985, s. 159.

% Pozri poznamku 14.
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Formovanie domény Gorgeyovcov a domény Kunigundy
v druhej polovici 13. storocia na hornom Spisi

Legenda:
mmmm - hranica Spisa 1 256 - uzemie sucastou domény Gorgeyovcov v rokoch 1256-1260

- vodny tok 1260 - izemie sicastou domény Gérgeyovcov od roku 1260
[ - Cubovniansko-podolinska oblast (v rokoch 1257-1292 doména Kunigundy)

[ - Doména Gérgeyovcov od roku 1260

Podolyn - Podolinec

Knysen - Hniezdne

Libenow - Stara Luboviia

Stragar - Busovce Autor: Mgr. Miroslav Stevik / 2009 / Kezmarok
Bela - Spisska Bela Graficka tiprava: Mgr. art. Jozef Cesla
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24 CDSL, nr. 662; M. Stevik, Najstarsie ndzvy
a pisomné doloZenie, polohy a vyvoj (zaniknutych)
osdd severovychodného Spisa v neskorom stredo-
veku (1250-1526), [in:] K stredovekym dejindm
Spisa, ed. M. Stevik, Stara Luboviia 2006,
s. 103, poznamka 189.

%5 Regesta regum stirpis Arpadianae critico- diplo-
matica, t. 11/4, ed. I. Borsa - I. Szentpétery,
Budapest 1987, nr. 3921; V. Rébik, Spissky Zupan

Bald(uin) (1290-1301) a spolocenské pomery na
Spisi za vlddy posledného Arpddovca, ,Studia Ar-
cheologica Slovaca Mediaevalia“ V: 2006, s. 30.

26 M, Stevik, Vyvoj..., s. 165.

27 Supplementum analectorum terrae Scepusiensis,
ed. J. Bardossy, Levoca 1802, nr. 99, 100.

%8 J. Kurtyka, Starostwo..., s. 494, 500; M. Stevik,
K dejindm..., s. 17-18.

Kedy a od koho Kunigunda ziskala Podolinec

s okolim?

(V historickej spisbe sa v suvislosti s vply-
vom Kunigundy v oblasti Podolinca v 13. storo-
¢i v zédsade prezentuju dva nahlady. Podla prvé-
ho z nich spominany majetok ziskala od svojho
otca, uhorského krala Bela IV. Ini autori spéjaju
pociatky aktivit Kunigundy v Podolinci a okoli
s rokom 1257. V tom ¢&ase ziskala od svojho muza
Boleslava Hanblivého Sandecko, za ktorého si-
¢ast pokladala polska strana i podolinsku do-
ménu. O tom, Ze Kunigunda neziskala Podolinec
skoér ako v roku 1257 svedéi donacia uhorského
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krala Bela IV. z roku 1256, na zdklade ktorej zis-
kali Goérgeyovci znaénu ¢ast podolinskej domény.
V roku 1260 v8ak Belo IV. upravil Gérgeyovcom
rozsah darovaného tzemia z roku 1256. Medzi
rokmi 1257 - 1292, teda pocas Zivota Kunigun-
dy, bola situacia v spornej oblasti stabilizova-
né. Uhorsko-polska rivalizicia o ziskanie vplyvu
sa tu obnovila uz v roku 1293. V prvom decéniu
14. storolia sa pomery v Podolinci a jeho okoli
vyvinuli v prospech Uhorska.
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Historia minorytow ze szczegdélnym

uwzglednieniem Polski

Zarys problematyki’

( Powstanie wspoélnoty franciszkanskiej w pierw-
sze potowie XIII w. wigzalo sie z r6znorodnymi
zjawiskami spoteczno-religijnymi, ktére zacho-
dzity w Europie tymze okresie’. Byl to bowiem
czas krucjat, tworzenia sie nowych - nie zawsze
ortodoksyjnych — ruchéw religijnych, czas ble-
déw teologicznych i herezji. Wynikato to z wielu
czynnikéw, w tym ze zmiany spojrzenia na zycie
ludzkie zagrozone z jednej strony wojnami i nie-
bezpieczenstwami niesionymi przez czlowieka
(rabunki, gwalty), a z drugiej plagami, nieurodza-
jami, zarazami. Owczesny zagrozony cztowiek
szukatl drég dotarcia do Boga, szukal odpowiedzi
na wiele egzystencjalnych pytan. Préby odpowie-
dzi wyzwalaly zmiany form poboznosciowych,
usitowanie zrozumienia otaczajacego $wiata
i wszechswiata. Tremendum przed tym, co moze
go spotkad, ,generowato” ucieczke badz w dewo-
cje, ktéra mogta przybierac trudne do zrozumie-
nia — dla czlowieka przetomu XX i XXI w. — formy.
Przez Europe $redniowieczng przeciagaja pro-
cesje pokutnikéw, biczownikéw, pielgrzymoéw,
samozwanczych misjonarzy gtoszacych koniec
$wiata, nadejscie ery szatana, upadek Kosciota.
Nie brak bylo wéréd éwezesnych ,ludzi goscin-
ca” osobnikéw, ktérzy z takiegoz sposobu zycia
uczynili gtéwny cel swej egzystencji korzystajac
z dobrodziejstw pospdlstwa, naiwnie litujacego
sie nad prowadzacymi tak pobozne zycie.

(@ Barwne spoleczenstwo $redniowiecza do-
$wiadczane bylo nie tylko przez czynniki reli-
gijne. Wszak nie bez znaczenia byto zachodzace
w 6wczesnej Europie réznorodne zmiany. Swiat
$redniowiecza, zwlaszcza w basenie Morza Sréd-
ziemnego w XII i XIIT w., nie byl zdominowany
stagnacja i marazmem. Gloszona i dzisiaj jesz-
cze przez niektérych wizja $redniowiecza jako
mrocznego okresu dziejéw z ludno$cia miasta,
nad ktérym géruje li tylko $wiatynia, z ludnoscia
ze ztozonymi do modlitwy rekami i czas spedza-
jaca badz na stuchaniu kazan, badz na rozczyty-
waniu sie poboznych zycioryséw swietych jest nie
do przyjecia. Owszem, nad miastem dominowa-
ly strzeliste wieze gotyckiej fary, ale w ludzkich
sercach (i umystach) gonity mysli o lokalnych
zamtuzach, wyszynkach, wyswieconych z mia-
sta pannach i zlodziejach, zwyczajnych skanda-
lach, zakazanych grach i innych uciechach. Czy
w sercach ludzi sredniowiecza nie bylo zawisci,
zazdrodci, préznosci, pychy, niecnoty i tego
wszystkiego co zwane jest grzechem? W obrebie

miejskich muréw blisko byto do $wiatyni, ale nie
dalej byto do kraméw, sukiennic, przed scene
wedrownej trupy teatralnej, karczmy, o innych
miejscach nie wspominajac.

( Nie bez wplywu na codziennos$¢ sredniowiecza
pozostawatly i inne znaczace czynniki. W omawia-
nym okresie tworza sie nowe panstwa i ksiestwa,
widoczna jest ekspansja nowych panéw feudal-
nych, powstaja — szczegdlnie w Italii — panstwa-
-miasta. Nie nalezy zapomina¢, ze $redniowiecze
to okres rozwoju nauki i kultury — czemu przy-
stuzyly sie tworzace sie wéwczas uniwersytety
i liczne szkoty katedralne. To czas ksztaltowania
sie spoleczenistw miejskich i rozwéj handlu wraz
z pojawieniem sie grup miejskich rzemieslnikéw.
Powstaje kasta rycerzy oraz moznowtadcow.

(W takim S$rodowisku zyt $w. Franciszek
z Asyzu® i w uksztaltowala sie polska wspélno-
ta franciszkanska*, ktérej cztonkowie osiedlili
sie w 1234 r. (lub dwa lata pdzniej) we Wrocta-
wiu, a w 1237 r. w Krakowie. Pierwsi zakonnicy
przybyli do polskich fundacji z Czech; mozna
jednak przypuszczaé, ze wéréd nich, przyjmujac
jeszcze nie stosowana wéwczas ,nomenklature
narodowy”, byli Niemcy, Wegrzy, Polacy, a moze
tez Wlosi i Francuzi. W latach pézniejszych po-
wstaly klasztory m.in. w Inowroctawiu (1238),
Toruniu (1239), Sandomierzu (1242)°, Zlotoryi
(1243), Zgorzelcu (przed 1245), Ktodzku (1247-
1248), Opolu (ok. 1248), Lwéwku Slqskim (1248),
Swidnicy (1249), Kaliszu (1257), Gnieznie (1257),
Nowym Korczynie (1257), Glogowie (1257), Ny-
sie (125), Wodzistawiu Slaskim (1257), Bytomiu
(1258), Chelmnie (1258), Glogéwku (1264), Sre-
mie (1270), Kroénie Odrzanskim (1270), Lubaniu
(1273), Pyzdrach (1277), Brzegu (1280), Starym
Saczu (1280), Nowem (1282), Zarach (1283), Za-
ganiu (1284), Legnicy (1284), Namystowie (1284),
Brzeznicy (1286)°, Srodzie Slqskiej (1290), Ziebi-
cach (1290), Obornikach Wielkopolskich (1292),
Strzelinie (1296), Braniewie (1296), Radziejowie
(1298). Na terenie Pomorza Zachodniego, z fun-
dacji tamtejszych rodéw, powstaly klasztory
zasiedlone przez franciszkanéw niemieckich.
Byly to konwenty w Szczecinie (1240), Gryficach
(1264), Pyrzycach (przed 1281). Pézniej powsta-
ty klasztory franciszkanskie w Nieszawie (po
1335), Choszcznie (przed 1338), Drawsku (1340),
Lelowie (1357), Checinach (1368), Dobrzyniu
(ok. 1400)", Wyszogrodzie (ok. 1400), Kozlu
(1441), Glubczycach (1448), Gérze Slaskiej
(1457). Na terenie Litwy klasztory franciszkan-
skie ufundowano w Wilnie, Oszmianach, Lidzie,



Kownie, Drohiczynie i Pinsku. W II potowie
XIV w. powstaty klasztory w Przemyslu, Haliczu,
Sanoku, Kroénie®, Grédku oraz Kamienicu.

( Wymienione klasztory przynalezaly do r6znych
prowingji i kustodii; podyktowane bylo to zaréw-
no czynnikami religijnymi, jak i politycznymi.

( Tak znaczny ruch fundacji klasztoréw francisz-
kanskich zwlaszcza w XIII w. nie jest wylacznie
cecha ziem polskich. Nowe prowincje i kustodie
franciszkanskie powstaja w tymze okresie tak-
ze na terenie dzisiejszych Niemiec, Czech oraz
w Italii. Powstaja, podobnie jak na ziemiach
polskich, z fundacji moznych rodéw badz tez na
ich powstanie tozy tzw. fundator zbiorowy, czyli
mieszczanie i duchowienstwo®.

( Nalezy zaznaczy¢, ze klasztory franciszkanskie
na ziemiach polskich mogly powstawaé dzieki
protekcji éwczesnych moznowtadcéw i rodzin
krélewskich oraz fundatoréw-mieszczan. Na
ziemiach polskich widocznym jest powiazanie
franciszkanéw z Piastami®. Klasztory lokowane
byly obrebie muréw miejskich; wyréznialy je
$wiatynie odznaczajace sie swoistym wygladem
i wystrojem™. Réznily sie od miejskich far nie
tylko wygladem, ale i odprawianymi w nich na-
bozenstwami.

( Bardzo szybko franciszkanie osiadli w polskich
miastach stali sie ,duszpasterska konkurencja” dla
kleru diecezjalnego. Czestotliwo$¢ nabozenstw,
przystepne, bo w jezykach narodowych, a moze
nawet i w dialektach gloszone kazania, dalej przy-
wilej sprawowania sakramentéw w $wiatyniach
klasztornych oraz mozliwosci pochéwkéw w pod-
ziemiach lub w poblizu $wiatyn franciszkanskich
sprawily, ze bardzo szybko staly sie one centrami
zycia duszpasterskiego. Przy klasztorach (a raczej
przy $wiatyniach klasztornych) dziataly liczne
bractwa z tercjarstwem na czele, za$ furty klasz-
torne byly miejscem wsparcia ubogich, bezdom-
nych i potrzebujacych.

( Praktykowane w doskonalej formie przez fran-
ciszkanéw ubdstwo bylo kolejnym elementem
przyciagajacych do ich wspélnot zaréwno kandy-
datéw do zycia konwentualnego, jak i wspélnot
tercjarskich. Sympatii mieszczan, mieszkancéw
podegrodzi i wsi okalajacych miasta do franciszka-
néw nie ostabito powstawanie klasztor6w domini-
kanskich czy doméw kanonickich'. Franciszkan-
ska ,minoritas” przysparzata klasztorom catkiem
niemate grono dobrodziejéw. Swym fundatorom
i dobrodziejom franciszkanie odwzajemniali sie
modlitwa, udzialem w rodzinnych uroczystos-
ciach, zapewnieniem po $mierci — jak wspomniano
wyzej — miejsca w klasztornych kryptach i zwigza-
nych z tym corocznych wspomnient daty $mierci,
a nawet wpisania na state nazwiska fundatora do
klasztornego mortuologium (ksiegi zmartych).
Byto to nie lada wyréznieniem zaréwno dla wsp6l-
czesnych, jak i dla przyszlych pokolen.

( Sredniowieczni franciszkanie polscy byli ludzmi
wyksztalconymiireprezentowalirézne sSrodowiska
pochodzenia. Franciszkanie, ktérzy osiedli na zie-
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miach polskich lub tez okresowo przebywali w pol-
skich klasztorach ksztalcili sie w renomowanych
6wczesnych uczelniach, m.in. w Bolonii, Padwie,
Oksfordzie, Pradze, a p6zniej takze w Krakowie.
Wielu kaznodziejéw, ksiazecych spowiednikéw, bi-
skupich teologéw posiadato stopnie akademickie,
byli uznanymi pisarzami i wyktadowcami teologii
oraz filozofii. Wystarczy wspomnie¢, ze w Krako-
wie w $redniowieczu kilkunastu franciszkanéw
zostalo powolanych na stanowiska miejscowych
sufraganéw. Oddzielne zagadnienie, ktdre posred-
nio zwigzane jest z poruszonym tematem to pro-
wadzona w XIV w. misja wschodnia powierzona
przez moznowladcéw polskich wlasnie francisz-
kanom. Klasztory w Krosnie, Przemyslu, Sanoku
i Lwowie odegraty znaczaca role w ksztaltowaniu
sie tacinskiego katolicyzmu na wschodnich kre-
sach (Ru$ Czerwona, Litwa)'® systematycznie po-
zyskiwanych dla polskiego krolestwa. W ekspans;ji,
nie tylko religijnej, franciszkanie — obok domini-
kanéw - odegrali znaczaca role.

( Nie nalezy zapomina(, ze — obok franciszka-
néw - w Polsce $redniowiecznej funkcjonuja
franciszkanskie wspélnoty zenskie. Z ksiazecych
fundacji powstaja klasztory w Grodzisku (potem
w Krakowie), Starym Saczu, Zawichoscie. Zenski
klasztor w $redniowieczu to nie tylko samoistny
dom zakonny, to znaczacy osrodek zycia zakon-
nego, niekiedy skryptorium i pracownia arty-
styczna (m.in. to tam powstaja szaty i paramen-
ty liturgiczne oraz obrazy), a przede wszystkim
osrodek wychowawczy, w ktérym pod czujnym
okiem zakonnic wychowywane i ksztalcone s3
przyszte zony krélewskie i ksiazece, cérki moz-
nowtadcéw, potomkinie rodéw rycerskich oraz
c6rki mieszczanskie'.

(W potowie XV w. w tonie wspélnoty francisz-
kanskiej rozwinat sie reformistyczny nurt obser-
wancki (Bracia Mniejsi Regularnej Obserwancji),
ktéry byl przeciwstawieniem sie konwentua-
lizmowi'®. Obserwanci starali sie powréci¢ do
zrédet franciszkanizmu, nieskazonego przez
papieskie dyspensy i ulgi oraz przywileje. Zycie
obserwantéw cechowala surowsza interpreta-
cja Reguly $w. Franciszka, idea zycia w matych
wspdlnotach, unikanie szerokiej dziatalnosci
duszpasterskiej prowadzonej na wzoér francisz-
kanéw konwentualnych na rzecz oddawania sie
postudze spowiedzi i kaznodziejstwa. Propa-
gowali takze zakladanie wspélnot tercjarskich,
zwlaszcza zenskich. Propagatorem tegoz ruchu
na ziemiach polskich byt Jan Kapistran, ktéry
jako legat papieski Mikotaja V przebywat w Niem-
czech i w Polsce. Wpierw we Wroctawiu, a potem
w Krakowie® pozyskal wielu zwolennikéw za-
réwno wsrdd samych franciszkanoéw, jak i os6b
duchownych oraz $wieckich. Z jego inicjatywy,
przy znacznym poparciu kard. Zbigniewa Olesni-
ckiego, powstal w 1453 r. pod Krakowem na Stra-
domiu obserwancki klasztor, a wezwanie $wiaty-
niwzniesionej obok (§w. Bernardyn ze Sieny) dato
poczatek popularnej nazwie wspdlnoty"”.
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( Ruch obserwancki w $rodowisku franciszkanéw
znany byl wéwczas w catej Europie, jednak — moz-
na odwaznie stwierdzi¢ - swoje apogeum osiagnat
w XV w. w Polsce. W przeciwieristwie do innych
krajéw polscy obserwanci (od poczatku swego
istnienia az po czasy wspélczesne nazywani ber-
nardynami) zakladali wlasne klasztory. Obok
wspomnianego na podkrakowskim Stradomiu
zatozyli domy zakonne w Warszawie (1454)%,
Poznaniu (1455), Koécianie (1455), Wschowie
(1455)*°, Kobylinie (1456), Tarnowie (1459), Lwo-
wie (1460), Lublinie (1460), Przeworsku (1465),
Kaliszu (1465), Kole (1466), Warcie (1468)%°, Lowi-
czu (1468), Radomiu (1468), Wilnie (1468), Kow-
nie (1468), Opatowie (1468), Samborze (1474),
Swietej Katarzynie (1477), Tykocinie (1479), Byd-
goszczy (1480), Polocku (1498), Skepem (1498),
Kazimierzu Biskupim (1514). Wymienione klasz-
tory tworzyly polska wikarie (od 1517 prowingje),
organizacyjnie podzielona na 3 wikariaty. Kon-
cem XV w. bernardyni liczyli na ziemiach polskich
22 klasztory z okoto 700 zakonnikami®".

( Wraz z tym niezwyklym rozwojem liczebnym
klasztoréw i rozwojem personalnym wzrastata
obserwa zakonna oraz ksztaltowaly sie nowe
formy dziatalnosci duszpasterskiej. Przyczy-
nialy sie do tego liczne wizytacje kanoniczne
prowadzone przez wladze zakonne oraz wizyta-
toréw zakonnych. Doda¢ nalezy, ze bernardyni
zorganizowali kilka wcale dobrych osrodkéw na-
ukowych, gdzie prowadzili studia zakonne. Byt
to Krakéw, Poznan, Lwéw i Wilno. Wyktady pro-
wadzili absolwenci Akademii Krakowskiej. Wielu
bernardynéw zastyneto jako pisarze ascetyczni,
teologowie, kaznodzieje. O wysokim poziomie
zycia zakonnego moze $wiadczy¢ fakt wyniesie-
nia na ottarze wielu bernardynéw zyjacych w XV
i poczatkach XVI w. Wymieni¢ nalezy $w. Jana
z Dukli, bt. Szymona z Lipnicy, bt. Wladystawa
z Gielniowa?%.

(W pierwszym wieku swego istnienia bernar-
dyni wypracowali szereg specyficznych form
dewocyjnych, tak charakterystycznych i dla
wspolczesnej poboznosci, zwlaszcza ludowej.
Upowszechnili w kaznodziejstwie jezyk polski,
rozpropagowali liczne nabozenstwa paralitur-
giczne (droga krzyzowa, procesje, pielgrzymki),
szerzylibractwainabozenstwaku czci$w. Micha-
ta Archaniola i $w. Anny, uktadali koledy i piesni
religijne w jezykach narodowych. Szczegdélnym
rysem dziatalnosci polskich obserwantéw byto
zakladanie zenskich wspdlnot tercjarskich,
ktére z czasem przeksztalcity sie w klauzurowe
wspdlnoty zakonne.

(@ Wielkie przeobrazenia w srodowisku francisz-
kanskim nastapily w 1517 r. Monolit braci mniej-
szych podzielit sie na dwie wspdlnoty. Pomijajac
caly watek franciszkanskich wasni o tzw. pierw-
szenstwo, wiernoé¢ franciszkanskim ideatom,
»wieksza” czy ,mniejsza” prawdziwo$¢ iinne spo-
ry, zapewne nie zawsze godne ,,pokornych synéw
$wietego Biedaczyny”, wystarczy stwierdzié, ze

powstal Zakon Braci Mniejszych (Ordo Fratrum
Minorum) i Zakon Braci Mniejszych Konwentu-
alnych (Ordo Fratrum Minorum Conventualium).
Wyodrebnienie sie dwéch zakonnych wspélnot
z niezaleznymi przelozonymi generalnymi po-
twierdzit papiez Leon X bullg Ite et vos. W chwili
podzialu konwentualni liczyli 34 prowincje
z okolo 1200 klasztorami i okolo 30 tysigcami
zakonnikéw.

( Znaczny cios wspélnotom franciszkanskim,
szczeg6lnie na terenach, na ktérych dominowat
jezyk niemiecki, zadata reformacja. Ruch refor-
macyjny zniszczyl wiele wspélnot, doprowadzit
do wewnetrznego rozkladuiznacznego obnizenia
poziomu zycia duchowego®. Do tych probleméw
nalezy niejako dotozy¢, co prawda obce dla $rodo-
wiska polskich franciszkanéw konwentualnych
i bernardynéw, spory o pierwszenstwo, domi-
nacje obserwantéw nad konwentualnymi, liczne
spory interpretacyjne co do Reguty $w. Francisz-
ka i wspélzaleznosé przetozonych generalnych®.
Wsréd polskich bernardynéw w XVIi XVII w. za-
uwaza sie pewne ozywienie i podejmowanie préb
wewnetrznego ozywienia. Jednym z jego przeja-
wow byla reforma ksztalcenia zakonnikéw?>.

( Wyksztalcenie sie dwéch odrebnych jednostek
zakonnych w 1517 r. nie zakorniczylo wewnetrz-
nych tar¢, roztaméw i ruchéw reformatorskich.
W $rodowisku obserwantéw wytonili sie - jako
obserwanci $ciélejszej obserwancji — m.in. w1517 1.
paschalisi i dyskalceaci oraz w 1528 — kapucyni,
ktérzy - jako Zakon Braci Mniejszych Kapucy-
néw - po dlugim okresie zaleznosci od ministra
generalnego franciszkanéw konwentualnych stali
sie de facto w 1619 r. wspélnota z wlasnym przeto-
zonym generalnym. Grup reformatorskich w $ro-
dowisku franciszkanskim byto znacznie wiece;j.

( Zanim przejdziemy do prezentacji kapucynéw,
warto wspomnie¢ o jednej szczegélnej grupie
obserwantéw $cislejszej obserwancji, jaka byli
reformaci. Kazda z grup posiadala znaczna
autonomie, dzieki czemu klasztory mogty or-
ganizowac sie w prowincje zakonne w ramach
wspolnot obserwanckich. Okresowo mieli wias-
nych prokuratoréw generalnych oraz sekretarzy
i definitoréw.

( Reformaci wytonili sie z grup reformatorskich
jako wspodlnota charakteryzujaca sie polaczeniem
apostolatu z kontemplacja. Ich poczatki siegaja dru-
giej dekady XVI w. W 1598 r. papiez Klemens VIII
przyznal reformatom, mimo nieprzychylnego
stanowiska obserwantéw, wlasnego prokuratora
generalnego; wczesniej juz wiele reformackich
kustodii przeksztalcito sie w zakonne prowingje.
W 1624 r. papiez Urban VIII poddat reformatéw
jurysdykcji obserwantéw. Prawdopodobnie wyni-
kato to z obawy tych ostatnich, by nie wyodreb-
nili sie w odrebna wspélnote zakonng. W 1680 r.
reformaci mieli 34 prowincje z 6oo klasztorami
i okoto 11400 zakonnikami. W sto lat pézniej —
38 prowingji, 808 klasztoréw i 19 ooo zakonni-
kéw. W XIX w. ich liczba znacznie sie zmniejszyla.
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Reformaci posiadali wtasne ustawodawstwo
(statuty), brali udzial w kapitulach generalnych
zakonu obserwantéw i zajmowali wiele waznych
stanowisk. Wspdlnota ta wydata wielu kandyda-
téw na oltarze. Reformaci - jako autonomiczna
grupa w zakonie obserwantéw — przetrwata do
korica XIX w.? Pewne jednak zaszlo$ci historyczne
zwlaszcza zwigzane z polityka koscielna zaborcéw
sprawily, Zze na ziemiach polskich reformaci (jako
zakonnicy i jako prowincja zakonna) przetrwali
niemal do czaséw nam wspédtczesnych.

( Na przestrzeni wiekéw reformaci*” posiadali,
nie liczac konwentu zalozonego w 1610 r. w Gli-
wicach, klasztory m.in.: w Zakliczynie (1622)%,
Miejskiej Gorce (1622), Warszawie (1622/1623)%,
Osiecznej (1622/1623), Choczu (1623?), Wielicz-
ce (1623), takach Bratianskich (1623), Bieczu
(1624)%°, Wloctawku (1625)%, Krakowie (1625)%2,
Kazimierzu Dolnym (1627)%, Labiszynie (1627),
Brzezinach (1627)*%, Solcu (1627), Przemyslu
(1629)%, Koninie (1629)%¢, Wieluniu (1629), Lwo-
wie (1630), Kaliszu (1631), Pakosci (1631), Stop-
nicy (1633)%”, Rakowie (1641), Toruniu-Podgérzu
(1644), Koszycach (1647), Wejherowie (1647), Pul-
tusku (1648)%, Lutomiersku (1650), Gérze Swiqtej
Anny (1655), Poznaniu (1657), Woznikach (1660),
Lublinie (1660)%°, Szczawinie (1661), Rawiczu
(1663), Gdansku (1666), Bialej Podlaskiej (1667),
Wegrowie (1668), Sandomierzu (1672)*°, Zamos-
ciu (1672), Szamotutach (1676), Kiszporku - ob.
Dzierzgoniu (1678), Barcinie (1679), Pificzowie
(1683)*!, Miedniewicach (1686), Ketach (1699),
Jarostawiu (1700)*?, Rzeszowie (1709), Rawie
Ruskiej (1725), Boc¢kach (1725), Sadowej Wisz-
ni (1726), Chelmnie Lubelskim (1737)*%, Pilicy
(1739)*%, Krzemiencu (1744), Dederkatach (1748),
Zloczowie (1748), Grudziadzu (1749), Siennicy
(1750), Brodnicy (1751), Krylowie (1753), Plocku
(1755), Bukaczowcach (1757), Zarebach Kosciel-
nych (1765) i Zorniszczach (1766). W okresie p6z-
niejszym pozyskano na state, badz tez okresowo
klasztory w Zurominie (1778) — obiekt pojezuicki,
Jedrzejowie (1820) — klasztor pocysterski, Smo-
lanach (1838), Rytwianach (1860) — obiekt poka-
medulski. W okresie miedzywojennym reformaci
zorganizowali domy zakonne w Dursztynie
(1933), Krakowie-Azorach (1938), a po II wojnie
$wiatowej w Gdansku, Sierbowicach, Warszawie-
Mokotowie. Okresowo tez pracowali na Spiszu?®.
(W XVI i XVII w. wspoélnoty obserwanckie od-
daty Kosciotowi znaczne ,ustugi” w tzw. ruchu
kontrreformacyjnym. Prowadzona przez nich
dziatalno$¢ duszpasterska, zwtaszcza na polu
kaznodziejskim, powstrzymywata rozwdj lutera-
nizmu i kalwinizmu w $rodowiskach matomiej-
skich. Rozwéj swoistych form poboznosci ludo-
wej, co dokonywatlo sie wtasnie pod wpltywem
bernardynéw i reformatéw, piesni w jezykach
narodowych, poboznosci maryjnej*s skupiajacej
sie przy licznych sanktuariach oraz poboznosci
pasyjnej (m.in. zakladanie Kalwarii), znacznie
przyczynito sie do powstrzymania dziatalnosci
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innowiercow. Wielu bernardynéw i reformatéw
w omawianym okresie poswiecito sie pracy pi-
sarskiej, apologetycznej i opracowywaniu dziet
historycznych?’. Podobnie i polscy franciszkanie
podejmowali w omawianym okresie bardzo réz-
norodne dzialania zaréwno duszpasterskie, jak
iinne®.

(W czasach nowozytnych powstalo wiele no-
wych klasztoréw franciszkanskich®®. Bernardy-
ni pozyskali nowe klasztory m.in. w Kalwarii
Zebrzydowskiej (po 1601?), a w p6zniejszych la-
tach w Skepem®, Gérze Kalwarii, Cytowianach,
Alwernii, Tarnowie, Wielkowoli, Brzezanach,
Orszy, Radecznicy, Ratowie, Samborze, Zbarazu,
Lublinie, Lukowie, J6zefowie nad Wista, Jelericu,
Krystynopolu, Gwozdzcu, Fradze, Dukli, Lesz-
niowie, Wielkiej Woli, Kazanowie, Opatowie,
Kobylce, W potowie XVII w. posiadali na terenie
Rzeczypospolitej 8o klasztoréw.

(W 1528 r. z srodowiska obserwantéw wylonita
sie wspdlnota ,braci kapturowych” — kapucynéw.
Skupieni poczatkowo przy Mateuszu z Bascio
byli obserwanci, a w mniejszym stopniu konwen-
tualni, bardzo szybko znalezli uznanie wsréd
najubozszych warstw spotecznych oraz mozno-
wladcéw italskich, a przez nich w $rodowisku
Stolicy Apostolskiej. Mimo represji (m.in. tapan-
ki, przetrzymywanie w wiezieniu, obkladanie
karami kos$cielnymi), wspédlnota bardzo szybko
rozwijala sie liczebnie. Jednym z powodéw
wzrostu personalnego byl powrét do zrédet fran-
ciszkanizmu, przyjmowanie bez dyspens i ulg
Reguly $w. Franciszka, akcentowanie modlitwy
wspoélnotowej, kontemplacjiiradykalne ub6stwo.
Poczatkowo wydawalo sie, ze ,,ruch kapucynski”
jest tylko jedna z form rinascimento, ktéry trwat
nieprzerwanie wéréd obserwantéw od polowy
XV w. Mimo sprzeciwu obserwantéw, kolejni
papieze potwierdzali nie tylko funkcjonowanie
nowej wspoélnoty, ale zgodzili sie, by kierowal nia
wikariusz generalny podlegty bezposrednio mi-
nistrowi generalnemu franciszkanéw konwentu-
alnych. Doda¢ nalezy, ze szybko kapucyni stal sie
ulubieficami i — co brzmi paradoksalnie — praw-
dziwymi synami $w. Franciszka dla mieszkan-
c6w Italii. Jak zaden inny zakon pielegnowali
chorych podczas morowego powietrza, opieko-
wali sie ubogimi, bez wynagrodzenia udzielali
postug religijnych i jako wedrowni kaznodzieje
przemierzali omijane przez duchownych mate
italskie miejscowosci. Dzieki pracy charytatyw-
nej i bezinteresownemu duszpasterstwu zyskali
sobie trwale miejsce we wloskiej codziennosci®'.
( Do Polskikapucyni, mimo wieluwcze$niejszych
préb osiedlenia sie i zabiegéw dyplomatycznych
prowadzonych przez Wazdéw i ich nastepcéw,
dotarli dopiero w 1683 r. Szybko ,zadomowili
sie” w polskim srodowisku®. Pierwszy klasztor,
mimo papieskiego dokumentu, ktéry zezwalal
im na zalozenie konwentu w ,miescie Krako-
wie oraz w miasteczku Warszawie polozonym
w diecezji poznanskiej”, powstat z fundacji kréla
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Jana III Sobieskiego w Warszawie (1863)*%. Ko-
lejne fundacje, w wiekszos$ci powstale ze szczo-
drobliwosci magnaterii, wzniesiono w Krakowie
(1695)**, Lwowie (1708), Lublinie (1721)°, Lubar-
towie (1736)°%, Sedziszowie Matopolskim (1739),
Olesku (1739), Rozwadowie (1741), Mariampolu
(1742), Winnicy (1744)°", Zbrzyziu (1744), Ostro-
gu (1747)°%, Rywaldzie (1747), Uscitugu (1747)°°,
Konstantynowie Starym (1750)%°, Dunajowcach
(1751)%1, Krosnie (1753)%?, Kutkorzu (1753), Lu-
bieszowie (1756)%, Zakroczymiu (1756), Bliznem
(1760)%%, Wlodzimierzu Wotlynskim (1760)%,
Nowym Miescie nad Pilica (1762), Chodorkowie
(1763)%¢, Lomzy (1763), Kunie (1773)%, Brusitowie
(1781)%8 i Jurewiczach (1781). W XIX w. zatozo-
no placowke w Ladzie (1850)%° — w klasztorze
pocysterskim, a w XX w. zalozono nowe domy
zakonne w Zamarstynowie (1903)”°, Drohobyczu
(1934)™, Olszanicy (1938)7>. Po drugiej wojnie
$wiatowej kapucyni zorganizowali kilkadziesiat
doméw zakonnych i placéwek duszpasterskich
na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, z kté-
rych czesciowo - z uptywem czasu i wzrostem
liczby kaptanéw zakonnych - zrezygnowali’.
Wspétczesnie kapucyni pracuja na Ziemiach Za-
chodnich i P6lnocnych w Gdansku, Watczu, Pile,
Wroctawiu™, Nowej Soli, Wolczynie i Bytomiu;
ponadto posiadaja domy zakonne w Czestocho-
wie i Kielcach, okresowo w Grodkowicach oraz
Zagoérzu.

( Kapucyni, obok bernardynéw i reformatéw?’
oraz franciszkanéw konwentualnych, tworzyli
oddany Kosciotowi front pracy duszpasterskiej,
szczegblnie oddajac sie dziatalnosci kaznodziej-
skiej i pracy w konfesjonale’. Wspomnie¢ tutaj
nalezy, ze szczegdlnie w okresie przedrozbioro-
wym, bernardyni zapisali bardzo chlubng karte
w dzialalnosci duszpasterskiej na wschodnich
kresach. Swa ,oferte” duszpasterska poszerzyli
o prowadzenie parafii’’ oraz szkél na poziomie
podstawowym?’®.

( Swoista tragedia dla wspdélnot franciszkan-
skich byt czas zaboréw™. Prusacy, Moskale oraz
Austriacy nie tylko w pierwszych latach rozbio-
rowych, ale - jak to bylo w przypadku zaboru
rosyjskiego — takze w pézniejszych latach prze-
prowadzili szereg kasat wspélnot franciszkan-
skich®. Wszystkie byly zaplanowane, skrzetnie
przygotowane i perfekcyjnie przeprowadzone.
Wiele z nich bylo represjami za udzial w Powsta-
niu Styczniowym?. Kasaty klasztoréw znaczyty
pozbawienie wiernych preznych osrodkéw dusz-
pasterskich, zniszczenie klasztoru jako osrod-
ka oddzialywania kulturowego i narodowego.
Nie trzeba wyjasnia¢, ze majatek skasowanych
obiektéw tylko pozornie zasilal kasy funduszu
religijnego. Cenniejsze obiekty ruchome, pre-
cjoza, w tym takze liturgiczne, czesto trafiaty
w prywatne rece®?.

( Represje wobec wspélnot zakonnych - nie tyl-
ko wobec franciszkanskich — nie koniczyly sie na
likwidacji klasztoru®. Wachlarz represji, jakimi

wladze panistw zaborczych doswiadczyty zakon-
nikéw i siostry zakonne jest obszerny. Przykta-
dem niech bedzie uzaleznienie dziatalnoéci kon-
wentéw od decyzji wladzy biskupiej, co tamato
przywilej ezempcji, wyznaczanie przez czynnik
$wiecki lub nawet wiladze duchowng szczebla
dekanalnego przetozonych klasztornych, wysy-
tanie zakonnikéw do pracy duszpasterskiej do
niedochodowych i czesto deprawujacych moral-
nie parafii, przejmowanie $wiatyn klasztornych
na parafialne, ograniczanie liczby zakonnikéw
wklasztorach przy catkowitym okresowo zakazie
przyjmowania kandydatéw i zamykanie nowi-
cjatéw, stworzenie studium generale we Lwowie,
gdzie zakonnicy-studenci teologii mieli ksztatci¢
sie pod kierunkiem ,sprawdzonych” (oczywiscie
przez wladze zaborcza) wyktadowcéw. Oto tylko
niektére przyktady®.

(Nie bylo to dla wspédlnot franciszkanskich
nowe doswiadczenie. Podobnie przeciez byto
w okresie rewolucji francuskiej i w latach pano-
wania cesarza Napoleona Bonapartego we Fran-
¢ji i w p6Inocnej Italii. Nie mniejsza gorliwoscia
w likwidacji ,niepotrzebnych” klasztoréw od-
znaczaly sie w poczatkach XIX w. rzady Sycylii
i Krélestwa Neapolu®®.

( Jednym z wazniejszych probleméw zycia za-
konnego w krajach poddanych do$wiadczeniom
jozefinskim bylo wyznaczenie dla poszczegdl-
nych zakonnikéw kongruy wyptacanej im ,na
reke” z kasy panstwowej. Jak sie z czasem okaza-
1o, doprowadzito to do daleko posunietego indy-
widualizmu i zatraty ducha ,komunizmu” - czyli
wspoélnoty majatkowej — wréd wielu franciszka-
néw konwentualnych i kapucynéw.

( Mimo wspomnianych represji i dziatalnosci
wiladz zaborczych zmierzajacych do catkowitego
wyrugowania zycia zakonnego z terenéw zajetych
jak i Swiadomosci mieszkanicéw, nastepowaty
yniezrozumiate” formy ozywienia pracy duszpa-
sterskiej i dziatalnosci zakonnikéw. Wystarczy
wspomnie¢ m.in. zalozyciela ok. 26 ukrytych
zgromadzen zakonnych bt Honorata KozZmin-
skiego OFMCap. z terenu zaboru rosyjskiego®, czy
wybitnego propagatora tercjarstwa i zalozyciela
pierwszego czasopisma dla tercjarzy ,Echo Trze-
ciego Zakonu” o. Leona Doliniskiego OFMCap.
z Krakowa®. Oczywisécie nazwiska te nie wyczer-
pyja listy wielu innych zastuzonych zakonnikéw.
(Dla pelnego obrazu zycia franciszkanskiego
w okresie niewoli narodowej nalezy wspomniec¢
o niezwyklym zaangazowaniu patriotycznym
zwlaszcza kapucynéw® i bernardynéw®. Cena,
ktéra przyszto im zaptaci¢, byta znaczna. Moskale,
stosujac niezwykle czesto zasade odpowiedzial-
nosci zbiorowej, w wyniku represji po Powstaniu
Styczniowym zlikwidowali szereg klasztoréw ber-
nardynskich, reformackich, franciszkanéw kon-
wentualnych i kapucynskich. Represjom poddano
przynajmniej 114 bernardynéw, 117 reformatéw,
44 franciszkanéw konwentualnych, 62 kapucy-
néw, w tym 2 skazano na kare $mierci za pelnienie
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postugi duszpasterskiej wsréd powstancow™.
Wiekszo$¢ z represjonowanych zestano na Sybe-
rie, cze$¢ z nich nigdy nie powrdcita na ziemie
ojczysta. Wielu zakonnikéw ze wspomnianych
wspélnot relegowano z terenu Krélestwa poza
jego granice®.

( Odrodzenie ducha franciszkanskiego w Euro-
pie nastapito w poczatkach XX w.%? Skladalo sie
na to wiele czynnikéw. Jednym z nich bylo ze-
spolenie wspélnot obserwanckich przez papieza
Leona XIII. Ruch reformistyczny, ktéry dokonat
sie w $rodowisku franciszkanéw konwentual-
nych®® oraz odrodzenie zakonne propagowane
przez jednego z najwybitniejszych generaléw
zakonnych kapucynéw o. Bernarda z Andermatt.
Odrodzenie na ziemiach polskich nastapilo po
ustaniu dzialan wojennych I wojny $wiatowej.
Poszczegélne galezie franciszkanskie, mimo ze
zdziesiagtkowane w okresie niewoli narodowej,
podjely prébe reaktywowania zycia zakonnego
w skasowanych wczesniej klasztorach, zorgani-
zowaly wlasne studia filozoficzno-teologiczne
oraz nizsze seminaria. Stopniowo odbudowano
kadre wychowawcéw i wykladowcéw. Niemal
wszystkie wspdlnoty podjely dziatalno$é misyj-
na, a kapucyni bardzo mocno zaangazowali sie
w dziatalno$¢ neounijng na Polesiu i Wotyniu.
Bernardyni z wielkim powodzeniem prowadzili
od 1932 r. misje na Sachalinie, kierujac tamtej-
sza prefektura apostolska. Nastapily tez liczne
przeobrazenia administracyjno-organizacyjne,
reaktywujac zniesione lub zawieszone prowincje
zakonne®. Nie mozna w tym miejscu nie wspo-
mniec o dziatalnosci $w. Maksymiliana M. Kolbe,
zwlaszcza zatozonych przez niego w Polsce i w Ja-
ponii oérodkach dedykowanych Niepokalanej.

(@ Rozwijajace sie wspdlnoty franciszkanskie
otrzymaty kolejny cios w chwili wybuchu II woj-
ny $wiatowej. Ziemie polskie zostaly podzie-
lone nowa granica zgodna z ukladem Ribben-
trop-Molotow. Niemal w tym samym miejscu
ustalono kilka lat pdzniej granice panstwowa.
Wielu zakonnikéw poniosto $mieré meczenska
zrak niemieckich nazistéw®. Znaczace klasztory
franciszkanskie znalazty sie na wschéd od Bugu
i Sanu. Stopniowo, w 1945 oraz 1946 t., znaczna
wiekszos¢ franciszkanéw®®, bernardynéw, re-
formatéw i kapucynéw®” opuscita wschodnie
klasztory®®. Wraz z okoliczna ludnoscia zostali
deportowani na Ziemie Zachodnie i Pétnocne,
gdzie z wielkim zaangazowaniem i poswiece-
niem oddawali sie pracy duszpasterskiej. Z cza-
sem funkcje administratoréw parafii przekazali
kaptanom diecezjalnym. Nie nalezy zapomina¢
o wielkiej daninie krwi polskich franciszkanéw
w okresie II wojny $wiatowej. Ich meczeniska
droga, czesto zakoniczona $miercia, wiodla przez
niemieckie katownie, obozy koncentracyjne, fa-
panki uliczne, komory gazowe, sowieckie tagry,
wywozke na Syberie, wiezienia...

(W okresie PRL-u wielu zakonnikéw z fran-
ciszkanskich gatezi zakonnych bylo represjono-
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wanych za aktywna dziatalno$¢ duszpasterska
inieugieta postawe patriotyczna®. Na porzadku
dziennym byty kary administracyjne, grzywny
pieniezne, areszty i wyroki sadowe'®°. Przepro-
wadzono likwidacje nizszych seminariéw zakon-
nych, znacznie utrudniano dziatalno$é wyzszych
seminariéw'®. Zakonnikéw oskarzano za sprze-
ciwianie sie kolektywizacji wsi, zakladanie kot-
chozéw, popieranie zbrojnego podziemia, wspét-
prace z Armia Krajowa i Zrzeszeniem Wolnos¢
i Niezawistos¢, gloszenie wywrotowych haset,
krytyke polityki Zwigzku Sowieckiego, kolabora-
cje z mocarstwami zachodnimi i Watykanem!

( Tak wielkich represji ze stron nazistéw i komu-
nistéw doswiadczyli przede wszystkim francisz-
kanie z terenu bytego bloku sowieckiego. Podob-
nie jak Polacy cierpieli obserwanci z terenu NRD,
duchowi synowie $w. Franciszka z Czechostowa-
¢ji, Wegier, Bulgarii. Do§wiadczenia te obce byty
mieszkaricom panstw kapitalistycznych.

( Osiem wiekéw obecnosci franciszkanéw - r6z-
nej proweniencji — na ziemiach polskich charak-
teryzowala bardzo bogata dziatalnos$¢ duszpa-
sterska, kulturalna, spoteczna i patriotyczna.
Dali sie pozna¢ jako teologowie, kaznodzieje,
spowiednicy, mezowie uczeni. Chlubnie zapisali
sie w dziejach Kosciota katolickiego w Polsce.
Odznaczali sie gorliwoscia i poboznoscia — co
wielu doprowadzito do chwaty ottarzy. Nalezy
mieé nadzieje, ze 1 w przyszlosci wszyscy bracia
mniejsi beda chluba Kosciota i swej Ojczyzny.

Przypisy:

! Bibliografia zagadnienia jest bardzo obszer-
na. Zainteresowanych odsytam do podanych
w przypisach publikacji — tamze znajduje

sie bibliografia. Ponadto polecam opracowa-
na przez o. Rolanda Prejsa OFMCap Polskq
bibliografie franciszkariskq (t. 1: 1989-1991; t. 2:
1992-1994; t. 3: 1995-1996; t. 4: 1997-1998; t. 5:
1999; t. 6: 2000; t. 7: 2001). O ruchu fran-
ciszkanskim zob. I. Iriarte, Historia francisz-
kanizmu, Krakéw 1998, za$ o historii kapu-
cynéw — J. Marecki, R. Prejs, Zarys historii
kapucynéw w Polsce, Krakéw 2004. Zob. ponad-
to: M. Daniluk, A. Wisniowski, H.E. Wyczaw-
ski, Bibliografia, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 5,
Lublin 1989, kol. 512-515.

Wiecej na ten temat A. Wikowska, Przemiany
XIIT wieku (1198-1320), [w:] Chrzescijafistwo

w Polsce. Zarys przemian. 666-1979, red.

J. Kloczowski, Lublin 1992, s. 89-114. W tejze
publikacji szereg wzmianek o dziatalnosci
franciszkanéw. O poczatkach franciszkanow
zob. M. Daniluk, Franciszkanie. W Polsce. Do
1517 1., [w:] Encyklopedia katolicka..., t. 5, kol.
494-496 (tamze bibliografia).

Por. Sredniowiecze. Encyklopedia popularna,
oprac. H.R. Loyn, Warszawa 1996, s. 103-105.
Na temat polskich franciszkanéw zob.

K. Kantak, Franciszkanie polscy, Krakéw 1938.



61

10

11

12

13

14

15

O sredniowiecznych zakonach — A. Witkow-
ska, Przemiany XIII wieku, [w:] Chrzescijaristwo
w Polsce, Lublin 1981, s. 66-72; E. Wisniowski,
Bilans sredniowiecza, [w:] tamze, s. 95-100;

w tejze publikacji szereg cennych informacji

o polskim $rodowisku franciszkanskim.

W 1257 r. przeniesiony do Zawichostu.

W 1288 r. przeniesiony do Radomska.

Zob. [Kawczynski S.] Kastaczynski, Klasztor
OO. Franciszkanéw w Dobrzyniu nad Wistg. Stu-
dium monograficzne na podstawie akt klasztor-
nych, ,Miesiecznik Pasterski Ptocki” 13 (1918),
S. 45-49, 70-78, 119-126, 154-160.

Obszernie na temat konwentu franciszkanéw
w Kroénie zob. Kosciét i klasztor franciszkanski
w Krosnie. Przeszto$¢ oraz dziedzictwo kulturo-
we, Krosno 1998.

Zob. J. Ktoczowski, Bracia Mniejsi w Polsce
Sredniowiecznej, [w:] Zakony franciszkariskie

w Polsce, red. J. Ktoczowski, t. 1, Krakow 1983,
s.13-108.

O silnym zwiazku rodéw piastowskich z fran-
ciszkanami i klaryskami $wiadczy ponad 60
pochéwkoéw, ktére mialy miejsce w kosciotach
i kryptach tychze wspélnot — por. M. Daniluk,
Franciszkanie w Polsce. Do 1517, [w:] Encyklope-
dia katolicka..., t. 5, kol. 495.

Owa odmienno$¢ cechowala architekture swia-
tyn franciszkanskich po XVIII w. Przyktadem
niech beda $wiatynie bernardynskie, reforma-
ckie i oczywiscie kapucynskie.

Proces lokowania konkurencyjnych wspélnot
w miejscowosciach, w ktérych istnialy juz
klasztory franciszkanskie byt — przynajmniej
na ziemiach polskich, a osobliwie w Matopol-
sce — czyms$ naturalnym. Niekiedy pojawiaty
sie w tych samych miastach klasztory réznych
gatezi franciszkanskich. Przyktadem niech
bedzie Krakéw z przyleglymi terenami dzis
stanowigcymi jedno miasto oraz Krosno
(franciszkanie, kapucyni i jezuici), Lwéw (do-
minikanie, jezuici, franciszkanie, bernardyni,
reformaci, kapucyni oraz wiele innych zgro-
madzen zakonnych), Przemysl (franciszkanie,
reformaci).

Na Litwie franciszkanie pojawili sie w okresie
panowania Giedymina (1316-1341). Posiadali
znaczne wplywy zaréwno na dworze ksigze-
cym, jak i wéréd tamtejszych moznowtadcéw,
co pozwolito im zatozenie kilku znaczacych
klasztor6w (Wilno, Oszmiany, Lida, Kowno,
Drohiczyn, Pinsk).

O rozwoju Kosciota na przetomie XIV i XV w.
zob. T. M. Trajdos, Kosciot katolicki na ziemiach
ruskich Korony I Litwy za panowania Wtadysta-
wa II Jagietly (1386-1434), Wroctaw-Warsza-
wa-Krakéw—-Gdansk-+6dz 1983.

Cechowato go zaktadanie duzych klasztoréw
z wielkimi $wiatyniami, w ktérych prowadzo-
no duszpasterstwo zblizone do parafialnego,
udzielano sakramentéw i prowadzono liczne
bractwa i wspdlnoty tercjarskie.
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Pokutne kazania, ktére Jan z Kapistranu glosit
na krakowskim rynku - co upamietnia niewiel-
ki jego wizerunek na rogu ul. Swietej Anny
iul. Wislnej - przysporzyly Zakonowi wielu
kandydatéw. Jak glosi zakonna bernardyniska
tradycja bernardynami zostato wéwczas okoto
130 studentéw i wyktadowcéw Akademii Kra-
kowskiej.

Na temat bernardynéw, ich poczatkéw

i dziatalnosci istnieje obszerna literatura. Do
kluczowych publikacji naleza m.in. opracowa-
nia K. Kantaka (Bernardyni polscy, t. 2, Lwéw
1933), H.E. Wyczawskiego (Bernardyni pol-

scy, t. 3, Kalwaria Zebrzydowska 1992).

W. E. Murawiec, Bernardyni warszawscy. Dzieje
klasztoru sw. Anny w Warszawie 14541864,
Krakéw 1973.

Spalony przez luteran w 1558 bernardyni odzy-
skali i odbudowali w 1629 r.

Zob. I. Rusecki, Kosciét i klasztor Ojcow Ber-
nardynéw w Warce — miejscem kultu o. Rafata

z Proszowic, [Kalwaria Zebrzydowska] 1998.

O klasztorach bernardynskich zob. w publi-
kacji zbiorowej pod red. H.E. Wyczawskiego
(Klasztory bernardyrniskie w Polsce w jej granicach
historycznych, Kalwaria Zebrzydowska 1985).
O Polakach w Komisariacie Ziemi Swietej zob.
A.J. Szteinke, Polscy Bracia Mniejsi w stuzbie
Ziemi Swietej (1342-1995) , ,Studia Francisz-
kanskie” 9 (1998), s. 155-357.

Zob. H.E. Wyczawski, Bernardyni, [w:] Encyklo-
pedia katolicka..., t. 5, kol. 496-497.

Por. J. Mandziuk, Historia Kosciota katolickiego
na Slgsku, Warszawa 1995, s. 45-48.

Papiez Pius V w 1566 r. zaakceptowal dla
przetozonego generalnego franciszkanéw
konwentualnych tytut magistra (ministra).
Tym samym zakonczyl sie spér o zaleznos¢
konwentualnych od obserwantéw.

Wiecej na ten temat zob. EW. Murawiec, Studia

i zasady formacji w Zakonie Braci Mniejszych

w Polsce po Soborze Trydenckim, [w:] W. Murawiec,
S. Piech, Z dziejéw formagji i ksztatcenia duchowien-
stwa katolickiego w Polsce, Krakéw 1990, s. 7-71.

O przeprowadzonym przez Leona XIII zjed-
noczeniu odtaméw braci mniejszych w 1897 r.
zob. A.J. Szteinke, Recepcja i realizacja Konsty-
tucji apostolskiej , Felicitate quadam” Leona XIII
w Polsce, [w:] Zjednoczenie Zakonu Braci Mniej-
szych w 1897 r. Geneza — przebieg — konsekwen-
¢je, red. A.J. Steinke, A.S. Warot, K.R. Prokop,
Poznan 2001, s. 168-209.

Zycie i dziatalno$¢ reformatéw wystarczajaco
przedstawiono w Encyklopedii katolickiej (t. 5,
kol. 501 nn).

J. Pasiecznik, Kosciét i klasztor Franciszkanéw
w Zakliczynie nad Dunajcem, Krakéw 1992.

A. J. Szteinke, Kosciot swietego Antoniego

i klasztor Franciszkanéw-Reformatéw w Warsza-
wie 1623-1987, Krakéw 1990.

J. Pasiecznik, Kosciét i klasztor Franciszkanéw-
Reformatow w Bieczu (1624-1982), Krakéw 1984.

Jozef Marecki, Historia minorytéw ze szczeg6lnym uwzglednieniem Polski
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Reaktywowany w 1919 r. po likwidacji przez
zaborcéw — zob. A.J. Szteinke, Koscidt Wszyst-
kich S'wietych i klasztor Franciszkanéw-Reforma-
tow we Wioctawku 1625-1997, Whoctawek 1998.
J. Pasiecznik, Kosciét i klasztor Franciszkanéw
w Krakowie, Krakéw 1978.

Klasztor zniesiony przez wtadze rosyjskie
zostal powtdrnie przejety przez reformatéw
w 1928 1. — zob. A. Sroka, Sanktuarium maryjne
Franciszkanéw-Reformatéow w Kazimierzu nad
Wistg, Kazimierz 1999.

Reaktywowany w 1921 r.

A. Sroka, Franciszkariski kosciot sw. Antoniego
w Przemyslu, Jarostaw—Przemysl 1992.
Zniesiony przez zaborcéw zostal na nowo
zasiedlony przez reformatéw w 1919 r.
Reaktywowany w 1916 r. po zniesieniu przez
wiadze rosyjskie.

Zniesiony przez zaborcéw zostat reaktywowa-
ny w1807 1.

Skasowany w 1820 1.

Z. Kalinowski, Kosciét sw. Jézefa w Sandomie-
rzu, cz. 2: Dziatalnos¢ duszpasterska reforma-
téw sandomierskich i dzieje kosciota od kasaty
klasztoru w r. 1864, ,,Studia Sandomierskie” 4
(1983-1984), s. 311-325.

Klasztor zniesiony przez wladze rosyjskie
zostal powtdrnie przejety przez reformatéw
w1928 1.

W 1700 r., w chwili osiedlenia sie w Jarostawiu,
bylo 45 klasztoréw zorganizowanych w dwie
prowincje; liczyly 740 zakonnikéw.

Klasztor zniesiony przez wladze rosyjskie
zostal na nowo zasiedlony przez reformatéw
W 1933 I.

Skasowany w okresie rozbioréw klasztor
reaktywowano w 1915 r. — zob. H. Blazkiewicz,
Franciszkanie w Pilicy 1745-1995, Krakéw 1995.
Zob. A. Wisniowski, Reformaci, [w:] Encyklo-
pedia katolicka..., t. 5, kol. 503-505, k. 512-515
(podstawowa bibliografia).

Bernardyni opiekowali sie wieloma sanktu-
ariami maryjnymi, m.in. z koronowanymi
wizerunkami: w Sokalu (1724), Lezajsku (1752),
Skepem (1755), Rzeszowie (1763), Kalwarii
Zebrzydowskiej (1887). O sanktuariach w oma-
wianym okresie zob. J. Marecki, Sanktuaria
zakonne na ziemiach polskich na przetomie
XVIIi XVIII wieku, [w:] Kultura intelektualna

w zakonach polskich w XVII i XVIII wieku, red.
M. Eobozek, Krakéw 2006, s. 25-56.
Wystarczy przypomniec reformate L. Waddin-
ga (zm. 1657) — teologa i historyka dzialajacego
w Irlandii.

Por. H. Gapski, Zakony franciszkariskie w Polsce
nowozytnej XVI-XVIII wieku. Zarys poréwnaw-
czy, [w:] Zakony franciszkariskie w Polsce, red.

J. Ktoczowski, t. 2, Niepokalanéw 1998, s. 11-46.
Na temat przyczyn powstawania nowych
klasztoréw w XVII i XVIII w. oraz ich funda-
toréw zob. M. Sobieraj, Fundatorzy klasztoréw
franciszkankich w Rzeczypospolitej XVII-XVIII
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wieku, [w:] Zakony franciszkariskie w Polsce, red.
J. Kloczowski, t. 2, cz. 1, Niepokalanéw 1998,
5. 97-243.

H. E. Wyczawski, Sanktuarium Matki Boskiej

w Skepem, ,,Studia Ptockie” 13 (1985), s. 149-161.
Do czaséw wspoétczesnych, zwlaszcza w p6t-
nocnych Wloszech, podobnie jak w Chorwacji
czy w niektérych kantonach szwajcarskich
zwlaszcza kapucynscy kwestarze ciesza sie
szczegblna estyma w spoteczenstwie. Szacu-
nek do czltonkéw Zakonu Kapucynéw wiele
miejscowosci wyraza m.in. nie pobieraniem
oplat za przejazd w $rodkach komunikacji
miejskiej oraz wspieraniem prowadzonych
przez Zakon dziet charytatywnych.

Por. M.J. Cygan, Starania Zygmunta III Wazy

o sprowadzenie zakonu kapucynéw do Polski
(1617-1627), ,Studia Franciszkanskie (1988),

s. 221-237; Pierwsze wieki obecnosci kapucynéw
w Polsce, [w:] ,,Z ziemi wloskiej do polskiej...”.
Przybycie i zakorzenienie Zakonu Kapucynow

w Polsce, red. A. Derdziuk, Lublin 2006, s. 15-80.
Klasztor skasowano za popieranie Powstania
Styczniowego; reaktywowany po odzyskaniu
przez Polske niepodlegtosci.

Zob. J. Marecki, Kosciét i klasztor Kapucynéw

w Krakowie. Przewodnik, Krakéw 1995; 300 lat
klasztoru kapucynéw w Krakowie. 1695-1995.
Ksiega pamiqgtkowa, red. J. Marecki, Krakéw 1997.
Klasztor skasowano w 1864 r. O dziatalnosci
kapucynéw lubelskich zob. M. Budziarek,
Kapucyni w Lublinie. dzieje klasztoru w latach
1721-1864, Warszawa-Lublin 1996.

Kasata klasztoru w 1864 r. byta wynikiem
represji popowstaniowych. Na nowo kapucyni
powrdcili do Lubartowa w okresie miedzywo-
jennym.

Klasztor skasowano po Powstaniu Stycznio-
wym,; reaktywowano w latach go. XX w. — zob.
Binnuyvkuii kanyyuncovkuii Monacmup,
Binnuna 1995; J. Marecki, Najstarszy z za-
chowanych inwentarzy klasztoru kapucynéw

w Winnicy, w: Pasterz i twierdza. Ksiega jubile-
uszowa dedykowana Ksiedzu Biskupowi Janowi
Olszanskiemu ordynariuszowi diecezji w Ka-
mieficu Podolskim, pod red. J. Wolczanskiego,
Krakéw-Kamieniec Podolski 2001, s. 91-111.
Rewindykowany po kasacie rosyjskiej (za po-
pieranie Powstania Listopadowego) w 1939 r.
Skasowany wskutek represji po Powstaniu
Listopadowym.

Klasztor skasowano po Powstaniu Stycznio-
wym; reaktywowano w latach dziewie¢dziesia-
tych XX w.

Skasowany wskutek represji po Powstaniu
Listopadowym.

Zob. Kronika klasztoru Kapucynéw w Krosnie.
Tom I. 1753-1828, oprac. J. Marecki, Krakéw
2003.

Skasowany wskutek represji po Powstaniu
Listopadowym; rewindykowany w okresie
miedzywojennym na potrzeby neounii.



64 Zob. J. Marecki, Géra $w. Michata. ,\Wzlot Sera-
ficki” 2 (1982), s. 51-60.

65 Skasowany wskutek represji po Powstaniu
Listopadowym.

66 Klasztor skasowano po Powstaniu Styczniowym.

67 Skasowany wskutek represji po Powstaniu
Listopadowym.

68 Klasztor skasowano po Powstaniu Styczniowym.

69 Zob. M. Dziuba, Kapucyni w Lgdzie nas Wartq
(1850-1864), [w:] Zakony franciszkariskie w Pol-
sce, red. J. Ktoczowski, t. 4, cz. 1, Lublin 1987,
S. 211-270.

0 Zob. J. Marecki, Konwent kapucynéw we Lwo-
wie-Zamarstynowie (1903-1946). ,,Folia Histori-
ca Cracoviensia” . T. 3: Krakéw 1996, s. 171-215.

"t Zob. Kronika klasztoru OO. Kapucynéw w Dro-
hobyczu, oprac. J. Marecki, Wroctaw 1996

72 Zob. J. Marecki, Olszanica. ,Wzlot Seraficki” 2
(1982), s. 3-18.

® Wiecej na temat dziatalnosci kapucynéw zob.
R. Prejs, Kapucyni, [w:] Encyklopedia kato-
licka, t. 8, Lublin 2000, kol, 735-740 (tamze
bibliografia); J. Marecki, Dzieje Zakonu Kapucy-
néw w okresie II Rzeczypospolitej, Krakéw 2000;
J. Marecki, R. Prejs, Zarys historii kapucynow
w Polsce, Krakéw 2004.

™ Kronika Hospicjum OO. Kapucynéw we Wroc-
tawiu. 1947-1955 (cz. 1), oprac. J. Marecki,
,Glos Parafian” (wyd. Wroctaw) 14(1997) s. 5-6;
(cz. 2), 15 (1997), 5. 5-6; (cz. 3), 16 (1997), s. 5-6;
(cz. 4), 17 (1997), s. 5-6; (cz. 5). 1(1998) s. 5-9;
(cz. 6) 2 (1998), s. 5-8.

> M.in. reformaci oddali znaczne ustugi — nie

tylko duszpasterskie — Polonii amerykanskie;j.

Wiecej na ten temat zob. G. Wisniowski,

Polscy franciszkanie-reformaci na ziemi ame-

rykanskiej [w:] Zakony $w. Franciszka w Polsce

w latach 1772-1970, red. J. Bar, cz. 3, Warszawa

1978, s. 187-186. Podobna dziatalnosé pro-

wadzili franciszkanie konwentualni - zob.

A. Zwiercan, Dziatalnos¢ franciszkanéw wéréd

Polonii 1772-1976, ,Studia Polonijne” 3 (1979),

s. 87-201. Dziatalno$é kapucynéw wsréd

Polonii byta sporadyczna; w latach 1901-1906

w Brazylii pracowat o. Honorat Jedliriski, a na

terenie USA i Kanady kilku kapucynéw, ktérzy

z czasem opuscili Zakon.

Wiecej na temat dzialalnosci duszpasterskiej

franciszkanéw w XVIII w. zob. J. Flaga, Dziatal-

nos¢ duszpasterska zakonéw franciszkariskich na

ziemiach Rzeczypospolitej w trzeciej cwierci XVIII

wieku (w $wietle ankiety zakonnej nuncjusza Giu-

seppe Garampiego z lat 17731774, [w:] Zakony

franciszkariskie w Polsce, red. J. Ktoczowski, t. 2,

cz. 1, Niepokalanéw 1998, s. 339-384; Tenze,

Dziatalnos¢ duszpasterska zakondw w drugiej

potowie XVIII w. 1767-1772, Lublin 1986. O dzia-

talnosci kapucynéw w XIX w. zob. E.J. Duch-

niewski, Polska prowincja kapucynow w XIX

wieku (1795-1864) [w:] Zakony franciszkariskie

w Polsce, red. J. Ktoczowski, t. 4, cz. 1, Lublin

1987, s. 5-209.

76

"7 Gwoli sprawiedliwosci dodac¢ trzeba, iz na tere-
nie archidiecezji lwowskiej zaréwno w okresie
przedrozbiorowym jak i po 1795 r. parafie
prowadzili takze reformaci, franciszkanie kon-
wentualni oraz kapucyni.

Zob. H. Blazkiewicz, Szkolnictwo w Mato-
polskiej Prowincji Reformatow w koricu XVIII

iw XIX w. (do 1864 1.), [w:] Zakony franciszkan-
skie w Polsce, red. J. Kloczowski, t. 3, Niepoka-
lanéw 1996, s. 57-84.

Wiecej na ten temat zob. P. P. Gach, Struktury

i dziatalno$¢ duszpasterska zakonow meskich na

7
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ziemiach dawnej Rzeczypospolitej i Slaska w la-
tach 1773-1914, Lublin 1999; zob. takze W. Ur-
ban, Ostatni etap dziejow Kosciota w Polsce przed
nowym tysigcleciem (1815-1965), Rzym 1966.
Por. P. P. Gach, Kasata zakonéw na Slgsku Pru-
skim w latach 1810-1811, ,Rocznik Historycz-
ny” 26 (1978), z. 2, s. 233-248; tenze, Kasaty
zakonéw na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej

i Slgska 1773-1914, Lublin 1984.

Zob. A. Petrani, Kasata doméw zakonnych

w Warszawie w 1864 roku w swietle zrédet ro-
syjskich, ,Prawo Kanoniczne” 15 (1972), nr 1-2,
s. 267-275.

Wiecej na temat represji zaborcéw wobec
wspolnot zakonnych zob. E. Jabtoniska-Dep-
tula, Przystosowanie i opdr. Zakony meskie

w Krélestwie Kongresowym, Warszawa 1983.

O losach zakonnikéw franciszkanskich po
kasacie popowstaniowej zob. R. Prejs, Zakonni-
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¢y franciszkariscy Krolestwa Polskiego po kasacie
1864 . Dzieje — postawy, Warszawa 2003 (tamze
obszerna bibliografia dotyczaca zagadnienia).
8 Doskonate studium na temat zycia i dzialalno-
$ci bernardynéw w okresie rozbior6w napisat
o. Hieromin E. (Bernardyni polscy, t. 3: 1772-
1946, Kalwaria Zebrzydowska 1992), ktdre jest
kontynuacja dzieta K. Kantaka.
Szerzej na ten temat: PP. Gach, Kasaty za-
konéw w Europie pod koniec XVIII wieku, [w:]
Z badati nad dziejami zakonéw i stosunkéw wy-
znaniowych na ziemiach polskich, Lublin 1984.
Literatura dotyczaca bt. Honorata zob. Polska
bibliografia franciszkatiska za lata 1989-1991,
oprac. R. Prejs, Poznan 1998, s. 47-51.
Na temat ich dziatalno$ci istnieje bardzo
obszerna literatura, wystarczy wiec czytelnika
odesta¢ do J. L. Gadacza (Stownik polskich kapu-
cynoéw, t. 1-2, Wroctaw 1985-1986).
Por. J. Marecki, Tradycje Konfederacji Barskiej
w krakowskim klasztorze kapucynéw. ,Analecta
Cracoviensia” T. 18, s. 511-525.
Por. A. Mazurek, Kasata zakonu Bernardynow
w zaborze pruskim, [w:] Studia z historii Kosciota
w Polsce, red. H. E. Wyczawski, t. 1, Warszawa
1972, 5. 435-529.
Wiecej na ten temat zob. E. Jabtoriska-Dep-
tula, J. Gawrysiakowa, Materiaty do zaan-
gazowania patriotycznego zakonéw meskich
w Krélestwie Polskim w latach 1861-1864, [w:]
Materiaty do historii zgromadzen zakonnych na
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ziemiach polskich w XIX i poczqtku XX wieku,
Lublin 1976, s. 97-191.

Zob. [W. Nowakowski], Wspomnienie o ducho-
wieristwie polskiem znajdujgcem sie na wy-
gnaniuw Syberyi, w Tunce. Przez E[dwarda]

z S[ulgstowa], Poznan 187s; J. W. Borejsza,
Emigracja polska po powstaniu styczniowym,
Warszawa 1966.

Juz wczeéniej, bo w pol. XIX w. miato miejsce
odrodzenie zycia zakonnego w srodowisku
franciszkanéw konwentualnych. Wiecej na ten
temat zob. A. Zwiercan, Franciszkanie. W Pol-
sce. Po 1517. Bracia Mniejsi konwentualnii, [w:]
Encyklopedia katolicka..., t. 5, kol. 510-512.
Jednym z propagatoréw odrodzenia we-
wnetrznego i zmian optyki dziatalnosci
duszpasterskiej byt sw. polski franciszkanin
Maksymilian M. Kolbe.

Zob. K. Grudzinski, Bernardyni w latach 1772-
1970. prowingje i klasztory, [w:] Zakony sw. Fran-
ciszka w Polsce w latach 1772-1970, red. J. Bar,
cz. 3, Warszawa 1978, s. 9-44.

W Oswiecimiu $mier¢ meczeriska ponidst m.in.
$w. Maksymilian M. Kolbe OFMConv, a w in-
nych miejscowo$ciach Jan Eugeniusz Bajew-
ski, Pius Bartosik, Innocenty Guz, Achilles
Puchata, Herman Stepien, Stanistaw Antoni
Trojanowski i Piotr Zukowski, w okolicach Lin-
zu - bl. Anastazy Pankiewicz OFM i kilkunastu
kapucynéw, z ktérych 5 zostato beatyfikowa-
nych (Anicet Kopliriski, Henryk Krzysztofik,
Florian Stepniak, Fidelis Chojnacki, Symforian
Ducki). Z grona reformatéw zostali beaty-
fikowani: Brunon Jan Zembol, Narcyz Jan
Turchan, Krystyn Wojciech Gonek, Marcyn
Jan Oprzadek. Zob. W. Murawiec, Blogostawio-
ny Anastazy Jakub Pankiewicz bernardyn i dzieje
jego todzkiej fundacji, Krakéw 1999; Swiadectwo
wiary az po meczeristwo w Zakonach Francisz-
kariskich, Krak6w 2001 [materialy posesyjne].
Franciszkanie konwentualni na kresach
wschodnich utracili 13 doméw zakonnych.
Wiekszo$¢ z zakonnikéw deportowano na
Ziemie Zachodnie i P6Inocne, gdzie z wielkim
oddaniem prowadzili dziatalno$¢ duszpaster-
ska wér6d osiadlej tam ludnosci. Z nie mniej-
szym zaangazowaniem pracowali na Ziemiach
Zachodnich kapucyni.

O dzialalnosci kapucynéw w okresie II wojny
$wiatowej zob. J. Marecki, Dzieje Krakowskiej
Prowincji Kapucynéw w okresie Il wojny swiato-
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wej (1939-1945), Krakéw 1992; tenze, Represje
wobec kapucynéw prowincji krakowskiej w latach
IT wojny swiatowej. ,Studia Franciszkarskie”.
T. 7:1996, s. 311-351; tenze, Dziatalnos¢ oswiato-
wa i patriotyczna kapucynéw prowingji krakow-
skiej w okresie Il wojny swiatowej. ,Zeszyty
Historyczne” (in honorem Jan Zwiazek). T. 4:
Czestochowa 1997, s. 211-238.

Na kresach pozostali jedynie nieliczni ber-
nardyni, franciszkanie i kapucyni, ktérzy
mimo represji, zestan, okresowych uwiezien

i przymusowych osiedleri petnili swoje funkcje
duszpasterskie. Do najstynniejszych naleza:
stuga Bozy Serafin Kaszuba OFMCap., p6zniej-
szy lwowski biskup pomocniczy o. Rafat Kier-
nicki OFMConv. i 0. Marceli Darzycki OFM.
Zob. J. Marecki, Préba przedstawienia i oceny
dziatalnosci duszpasterskiej o. Serafina Kaszu-
by w Kazachstanie, [w:] Stuga Bozy o. Serafin
Kaszuba (1910-1977), red. J. Marecki, Krakéw
1944, s. 67-78; Tenze, Kalendarium zycia i dzia-
talnosci Stugi Bozego o. Serafina Kaszuby, [w:]
Stuga Bozy o. Serafin Kaszuba (1910-1977), red.
J. Marecki, Krakéw 1944, s. 79-97.

O dziatalnosci aparatu bezpieczenstwa wobec
wspdlnot franciszkanskich zob. m.in. J. Mare-
cki, Zakony pod presjq bezpieki. Aparat bezpie-
czeristwa wobec wspélnot zakonnych na terenie
wojewddztwa krakowskiego 1944-1945, Krakéw
20009.

100Szereg biograméw polskich franciszkanéw re-

presjonowanych w latach PRL zostato zamiesz-
czonych w: Leksykon duchowieristwa represjo-
nowanego w PRL w latach 1945-1989, t. 1-3, red.
J. Myszor, Warszawa 2002-2006. O br. Baltaza-
rze Cekusie, ktéry zdecydowat sie oddac zycie
za wspoOtwieznia zob. J. Marecki, Brat Baltazar
na zawsze z Dziecigtkiem pozostat... (goral w za-
konnym habicie). ,Hale i Dziedziny” R. 7: 1996,
nr 3, s. 11-12; tenze, Brat Baltazar Cekus. Archi-
wista IV Zarzqdu Gléwnego Zrzeszenia ,Wolnosé
i Niezawistos¢, [w:] Studia i rozprawy ofiarowane
profesorowi Tytusowi Gérskiemu, Krakéw 2003,
S. 123-149.

101Por. J. Marecki, Likwidacja nizszych semina-

riéw zakonnych na terenie woj. krakowskiego,
[w:] Kosciét katolicki w czasach komunistycznej
dyktatury. Miedzy bohaterstwem a agenturg, t. 1:
Materiaty i studia, red. R. Terlecki, J. Szczepa-
niak, Krakéw 2007, s. 135-164.



Jozef Marecki

Krakoéow

Historia minoritov so zvlastnym zretelom

na Pol'sko

( Prispevok je syntetickym naértom histérie
frantiskdnov v Pol'sku. V tvodnej ¢asti predsta-
vuje spolocenské pozadie stredovekej Eurdpy.
V dalsich ¢astiach naértdva otdzku vzniku fran-
tiskanskych klastorov v Sliezsku, v Malopolsku
a Velkopolsku, v Pomoransku a na tzemiach Vel-
kého litovského kniezatstva.

( Prispevok zdorazriuje problematiku objave-
nia sa observantského prudu vo frantiskdnskom
spolo¢enstve v polovici XV. storocia, ktory od-
poroval konventualizmu. Propagitorom nové-
ho hnutia v polskych krajoch bol Jan Kapistran,
ktory ako papezsky legat Mikuldsa V. sa zdrzia-
val v Nemecku a Polsku. Najprv vo Vratislavi
a potom v Krakove ziskal vela privrzencov jed-
nak spomedzi samotnych frantiskdnov, ako aj
duchovnych i svetskych oséb. Z jeho iniciativy,
pri zna¢nej podpore kardindla Zbigniewa Oles-
nického, vznikol v roku 1453 pri Krakove v Stra-
dome observantsky klastor. Zasvitenie svity-
ne postavenej pri klastore (sv. Bernard zo Sieny)
dalo pociatok populdrnemu nizvu spoloéenstva.

(@ Pomerne obsirne je predstavend otdzka vel-
kej premeny vo frantiskdnskom prostredi, ktoré
nastalo v roku 1517, ked vznikla Rehola mensich
bratov (Ordo Fratrum Minorum) a Rehola men-
$ich bratov konventualov (Ordo Fratrum Minorum
Conventualium). Sformovanie sa dvoch samostat-
nych reholnych jednotiek v roku 1517 neukoncilo
vnutorné trenice, delenia a reformatorské hnu-
tia. V prostredi observantov sa vytvorili — ako
observanti prisnej$ej observécie - o. i. paschalisi
a diskalceati, ako aj kapucini, ktori — ako Reho-
la mensich bratov kapucinov — po dlhom obdobi
zavislosti od generdlneho ministra konventual-
nych franti$kanov sa stali de facto v roku 1619
spolo¢enstvom s vlastnym generdlnym predsta-
venym. Reformétorskych skupin bolo vo frantis-
kanskom prostredi viacero.

( Prispevok uzatvaraja ¢asti tykajice sa histdrie
rehole v XIX. a XX. storo¢i. Konéi sa odstavcom
o represiach a $ikanovani v obdobi PLR.



Lucyna Rotter

Habit franciszkanski

Habity franciszkanskie na przykladzie
wybranych wspolnot meskich i zenskich

( Historie habitu wlasciwie mozna by byto wy-
prowadzi¢ od momentu zalozenia Kosciota. Bo-
wiem od poczatku istnialty grupy ludzi chcacych
nasladowac swym zyciem Chrystusa i realizowa¢
w sposéb jak najbardziej pelny jego nauke. Stroj
zapewne celowy i przemyslany wyrézniat te oso-
by, podkreslajac we wlasciwy sposéb ich wybér
drogi zyciowej. O stroju zakonnym w $cistym
tego slowa znaczeniu mozemy jednak méwic¢ do-
piero w wiekach $rednich, kiedy to éw stréj stat
sie wyréznikiem osoby konsekrowanej'.

(W poczatkach wiekéw $rednich habit zakon-
ny nie posiadal szczegélnego, wyrdzniajacego
go kroju. Zakonnicy zakladali odziez noszona
powszechnie przez ubozsze warstwy spoteczen-
stwa. Regulodawcy wymagali jedynie ubioru
prostego, skromnego i schludnego. Pierwsze pre-
cyzyjniejsze zasady okreélit dopiero papiez Grze-
gorz VIII. Zgodnie z nimi duchowny powinien
w stroju unika¢ koloréw jaskrawych i wyszuka-
nych tkanin, za$ kré6j ubioru winien by¢ obszerny
i okrywajacy ciato. Zasady te powtdrzone zostaty

nastepnie przez Sobér Lateranski, papieza Grze-
gorza IX oraz Sobér Trydencki. Wraz z rozwojem
mody, zaczeta poglebial sie réznica pomiedzy
strojem zakonnym a $wieckim. W XIV w. zaczy-
naja dominowa¢ tendencje skracania ubioréw
i dopasowane kroje. Taki spos6b noszenia sie
nie byt do zaakceptowania w kregach zakonnych
i koscielnych. Duchowni pozostajac przy ,sta-
rych” obszernych i dtugich wzorcach coraz bar-
dziej odrézniaja sie w stroju od os6b $wieckich,
co dalo w rezultacie poczatek kostiumologii
koscielnej, rozwijajacej sie odmiennym torem
niz $wiecka, cho¢ oczywiscie nie pozostajacej bez
wplywu przemian kulturowych, estetycznych
i obyczajowych?.

( Ukonstytuowane zycie zakonne prowokowato
jednak do okreslenia specyficznego, wyrdzniaja-
cego dana grupe ubioru. Od XIII w. noszenie jed-
nolitego stroju zakonnego stato sie wymogiem,
od ktérego poczatkowo nie przewidywane byty
odstepstwa. Sob6r Wiennenski w XIV w. zagro-
zit ekskomunika zakonnikom, ktérzy zaktadali
miast habitu szaty $wieckie. Forma habitu za-
twierdzana byta przez Stolice Apostolska i bez jej
zgody nie mogla ulec zmianie®. Od wiekéw $red-
nich habit uwazany byl (zwlaszcza w kregach
augustianskich) za znak nawr6cenia i zarazem
konsekracji. Dla mnichéw iroszkockich byt zna-
kiem ubdstwa. Bardziej precyzyjne wytyczne,
okreslajace jakos$¢, forme oraz ilosé¢ poszcze-
gélnych czesci garderoby powstaly w zakonie
benedyktynskim. Spowodowane to bylo duzym
rozprzestrzenianiem sie zakonu na ziemiach
o zr6znicowanym klimacie a wiec wymagajacych
réznego odzienia. Innym powodem skupienia sie
w przepisach zakonnych na stroju bylo ksztal-
towanie sie nowych galezi zakonu, ktére poza
konstytucja, rodzajem pracy i forma zycia miat
wyréznial takze odmienny stréj?.

( Habit franciszkanski wypada na tym tle dos¢
skromnie. Sw. Franciszek nie przywiazywat do
stroju zakonnego duzej uwagi. Poczatkowo on
sam i pierwsi bracia ubierali sie w zgrzebna tuni-
ke przepasana sznurem. W regutach zredagowa-
nych przez Franciszka mamy jedynie informacje,
iz nowicjusze moga posiada¢ dwie tuniki bez
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kaptura, spodnie oraz kaparon, bracia profesi
za$ maja posiadac jednga tunike z kapturem, dru-
ga bez niego, pasek, spodnie i ewentualnie buty.
Habit taki jednak juz na poczatku XIII w. statl sie
w pismach franciszkanskich rodzajem symbolu,
znaku, cho¢ w Regule aspekt symboliczny stroju
nie jest wcale poruszany?®.
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Habit kapucynski

i -

Elementy stroju franciszkanskiego

( Podstawowym elementem stroju zakonnego
jest habit, bedacy rodzajem tuniki lub prostej
sukienki. Wspélczesnie we wspdlnotach zen-
skich stosowane sa takze habity skladajace sie
z prostej spddnicy i garsonki lub bluzki. Habit
franciszkanski z reguly ogranicza sie do prostej
tuniki (we wspélnotach meskich z doszytym lub
zarzuconym kapturem). Kolory oscyluja od czerni
przez szaro$ci do brazéw i bezéw. Dodacd nalezy,
ze wlasnie kolor habitu lub ksztalt kaptura byt
niejednokrotnie powodem wielu sporéw w tonie
zakonu, a nawet powodem wyodrebniania sie
nowych wspdlnot franciszkanskich. W wielu
konstytucjach mozna odnalez¢é doktadne opisy
kroju habitéw podajace ich dlugos¢, szerokos,
forme rekawéw, a takze doktadny kolor i rodzaj
tkaniny. Nieodlgcznym i praktycznym elemen-
tem habitu sg ,ukryte” w nim kieszenie. W habi-
tach franciszkanskich ciekawostka jest kieszen
wszyta w rekaw. Noszono w niej regute zakonna
(zwtaszcza bracia nowicjusze, ktérzy owej reguty
mieli uczy¢ sie na pamiec). Inna kieszen przezna-
czona byla na zegarek, gdyz przepisy zakonne
zabranialy noszenia go na reku. Jeszcze inna - to
kieszonka, a wlasciwie wydzielona zaszewka
w kieszeni z przeznaczeniem na rézaniec®.

( Sznur, ktérym zakonnik lub zakonnica prze-
pasuje habit, jest pewnego rodzaju wyréznikiem
zakonéw rodziny franciszkanskiej. Poczatkowo
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byl szary, Iniany lub (co bardziej prawdopodob-
ne) konopny, obecnie noszone sa paski biale,
brunatno-szare, fioletowe, bordowe lub zielone.
Sznur zawsze posiada jednak trzy wezly jako
znak trzech rad ewangelicznych: ubdstwa, po-
stuszenstwa oraz czystosci. Przepasanie sie
jest symbolem gotowosci pelnienia woli Boga
i gloszenia Jego Stowa. W ewangelii $w. Luka-
sza czytamy: Niech bedq przepasane biodra wasze
[12, 35]. Sznur zakladany na habit jest odpowie-
dzia na 6w ewangeliczny nakaz. W duchowosci
franciszkanskiej szczegélne miejsce zajmuje
ukierunkowanie na stuzbe drugiemu czlowie-
kowi. W symbolice chrze$cijaniskiej przepasanie
sie jest wlasnie znakiem gotowosci stuzenia’.
W Starym Testamencie sznur lub pas jest zna-
kiem przymierza. W sznurze franciszkanskim
6w symboliczny znak podkreslaja dodatkowo
wezly $lubéw zakonnych. Wreszcie przepasanie
sie jest znakiem panowania nad swoim ciatem
i zmystami. Znaczenie takie ma swoje potwier-
dzenie nie tylko w tekstach Ojcéw Kosciola, ale
i w licznych przekazach hagiograficznych, gdzie
pomoc w ochronie $wietego przed pokusami
$wiata pelnil pasek, ktérym sie przepasywal®.

( Podobnie jak wiekszos¢ elementéw garderoby
zakonnej - kaptur dopiero z czasem zyskat sobie
symboliczne znaczenie. Pierwotnie byl po prostu
okryciem przed zimnem lub upalnym storicem.
Kaptur to znak pokuty. Po zalozeniu go na glo-
we, Noszacy sprawia wrazenie wyizolowanego
z otoczenia. Kaptur stal sie znakiem catkowi-
tego poswiecenia sie Bogu, przy réwnoczesnym
odnajdywaniu w Bogu tarczy, zbroi w walce ze
ztem i pokusami. W zakonach franciszkanskich
kaptur zyskat sobie szczegdlne znaczenie. Juz
$w. Franciszek uzywal tego elementu garderoby
w trosce o zachowanie pokory (zgodnie z prze-
kazami hagiograficznymi $wiety nie podnosit
wzroku, nie spogladat na przechodniéw, zwtasz-
cza kobiety). Kaptur dla Franciszka byl takze
znakiem pokuty. Stad, ze wzgledu na naslado-
wanie zatozyciela, w wielu meskich wspélnotach
franciszkanskich przyjat sie zwyczaj noszenia
wiekszego lub mniejszego kaptura (franciszka-
nie konwentualni, bernardyni, reformaci itd.).
Szczegblne znaczenie to akcesorium zyskato
sobie u kapucynéw, ktérzy swoja nazwe zyskali
dzieki noszeniu sporego kaptura, ktéry zaktada-
li na czas modlitwy lub wychodzac na zewnatrz
klasztoru jako znak wewnetrznej klauzury. Kap-
tur stuzyl tez jako narzedzie kwestarza, bowiem
do kaptura bracia przyjmowali ofiarowana im
jalmuzne. Z kaptura tez wydzielali jalmuzne
potrzebujacym. Kaptur wiec posiadat dodatkowe
znaczenie — ubdstwa oraz zawierzenia w opieke
Boga. Niektoére konstytucje zakonne podkreslaja
konieczno$¢ odpowiedniej formy kaptura, tak
by habit w rezultacie przypominat po roztozeniu
znak krzyza®.

( Welon jest elementem stroju zakonnego przy-
naleznym jedynie kobietom. Pierwotnie zawicia,

Lucyna Rotter, Habity franciszkanskie na przykladzie wybranych wspélnot zenskich
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podwiki, czy rantuchy oraz réznorakie czepce
byly znakiem zamazpéjscia. Zatem nakrycie
glowy kobiety bylo znakiem, ze jest juz mezat-
ka, ze nalezy do kogos. Dodac¢ nalezy, iz w wielu
kulturach i cywilizacjach, wlosy uwazane byty
za narzedzie uwodzenia. Na wschodzie istnieje
przekonanie, ze 50% atrakcyjnosci seksualnej
kobiety stanowia wlasnie piekne wlosy. Podobne
znaczenie posiada welon zakonny. Siostra zakon-
na zaktadajac go deklaruje swoja przynaleznosé
do Chrystusa, stajac sie Jego oblubienica. Zazna-
czy¢ jednak trzeba, ze kobiety zamezne zakry-
waly piekno wloséw, ktére przeznaczone byto
jedynie dla ich mezéw, za$ zakonnice i mniszki
zakrywaty obciete wlosy, ktére bylty znakiem po-
kuty i poswiecenia tego co stanowi dume i piekno
kobiety w imie oddania sie Bogu i ukierunkowa-
nia swojego zycia na sprawy duchowe.

( Szkaplerz zakonny to kawalek prostokatnej
tkaniny, zaktadany jako stréj wierzchnina habit.
Moze by¢ réznej szerokosci i dtugosci — od krot-
kiego do pasa az do dtugiego siegajacego do stép.
Poczatkowo szkaplerz mial znaczenie czysto
praktyczne. Byl to element stroju, podobnie jak
fartuch, chroniacy przed zniszczeniem i zabru-
dzeniem habit. Z czasem element ten nabrat bar-
dziej symbolicznego znaczenia, gtéwnie poprzez
szereg objawieni, w czasie ktérych dostepujacy
ich $wieci otrzymywali licznych obietnic. Jedna
z nich dotyczy szczegdlnej opieki Matki Bozej
nad przyjmujacymi szkaplerz''.

(W zakonach i zgromadzeniach franciszkan-
skich czestym elementem ubioru jest zawieszo-
ny przy pasie rozaniec lub koronka. Nakaz
noszenia rézanica w ten sposéb mozna odnalezé
w wielu konstytucjach zakonnych. Konstytucje
okreslaja tez czesto sama forme rézanca, poda-
jac jako obowiazujacy np. krzyz drewniany bez
pasyjki. W tradycji franciszkanskiej znane jest
noszenie przy pasie koronki do , siedmiu bolesci
Matki Boskiej”. Zawieszenie rézanca posiada
takze wymiar symboliczny. Jest znakiem maryj-
nej duchowosci propagowanej przez wspoélnote
zakonna, a takze ma odnosi¢ sie do kontemplacji
i modlitwy jako nieodacznych elementéw zycia
zakonnego'.

(@ Piuska poczatkowo posiadata funkcje prak-
tyczna - ochraniata przed zimnem lub upatem
glowe, a dokladniej tonsure. Wyciety okrag
wloséw na glowie mezczyzny byt znakiem przy-
naleznosci do stanu duchownego. Franciszkanie
tonsure wygalali tak dalece, ze pozostawala jedy-
nie koronka wloséw wokét glowy szeroka na dwa
palce. Miatl to by¢ symbol duchowosci pasyjnej
franciszkanéw, w nawiazaniu do korony ciernio-
wej Chrystusa. Zwyczaj wycinania tonsury zanikl
po Soborze Watykanskim II, jednak piuska pozo-
stajac, przejeta symboliczne znaczenie przypisane
uprzednio tonsurze.

( W niektérych zenskich wspélnotach zakonnych
w dniu §lubéw wieczystych (lub konsekracji) sio-
stry zakladaja obraczke. Jest to podobnie jak
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w wypadku obraczki matzenskiej znak zaslubin,
tyle ze zaslubin z Bogiem. W niekt6rych wspélno-
tach siostry przyjmuja obraczki po swoich zmar-
tych ,poprzedniczkach” we wspélnocie. Jest to
dodatkowy znak wspélnoty zakonnej i ciaglosci
dziela prowadzonego przez zakon. Obraczki moga
by¢ rézne: zlote, srebrne lub wzbogacone elemen-
tami symbolicznymi. Np. sercanki na obraczkach
posiadaja symbol Serca Jezusa, za$ bernardyn-
ki - krucyfiks®.

( Krzyz lub medalik zawieszany na szyi, to naj-
czedciej znak charakterystyczny, przynaleznosci
do danej wspélnoty. We wspélnotach franciszkan-
skich, najczesciej sa to krzyze (z pasyjka lub bez
niej), San Damiano, tau lub medaliony (np. me-
dalik Niepokalanej w ksztalcie monstrancji lub
symbol TC). Zawieszony na piersiach znak krzyza
to takze wskazanie na gotowo$¢ zakonnika do
wspétudziatu w odkupieniczej mece Chrystusa®™.

Formy i odmiany habitu franciszkanskiego

( Na przestrzeni wiekéw powstaty liczne wspdl-
noty franciszkanskie oparte na pierwszej, drugiej
lub trzeciej regule $w. Franciszka. Cze$¢ z nich to
zreformowane odlamy pierwotnych wspdlnot.
Naturalnym procesem w trakcie ich powstawania
byta cheé¢ wyodrebnienia sie, podkreslona takze
poprzez odmienno$¢ stroju. Powstala zatem
grupa habitéw i strojéw zakonnych charaktery-
stycznych dla rodziny franciszkanskiej — a wiec
zaistnial problem kostiumologii franciszkan-
skiej jako obszaru badan w obrebie prac pro-
wadzonych z zakresu kostiumologii ko$cielne;j.
Podstawowym problemem w badaniach nad ko-
stiumologia zakonna, w tym tez franciszkanska,
jest skapailo$c zrédet zaré6wno archiwalnych, jak
iwiarygodnych zrédel ikonograficznych'® czy ar-
cheologicznych. Sposréd licznej grupy wspélnot
franciszkanskich wyrézni¢ nalezy takie, ktére
obecnie funkcjonuja, ale i te ktére nie przetrwa-
ly, ulegajac zniesieniu lub rozwigzaniu. W wy-
padku tych drugich prace badawcze beda dodat-
kowo utrudnione ze wzgledu na niedostepnosé
zrodet, ktére czesto ulegaly rozproszeniu lub
zniszczeniu. Dodatkowym problemem (zwtasz-
cza we wspolnotach zenskich) sa reformy stroju
zakonnego oraz réwnoczesne uzywanie kilku
wersji habitéw, co spowodowane jest na przyktad
specyfika wykonywanej pracy lub podkresleniem
przynaleznosci do konkretnej prowincji. Warto
wiec przyblizy¢ problem réznorodnosci form
habitu w rodzinie franciszkanskiej na kilku wy-

branych przyktadach.
Wspolnoty meskie

( Za pierwotny zakon franciszkanski uwazane
sa wspdlnoty franciszkanéw konwentualnych
(minorytéw). Nazwa ,konwentualni” przyjeta
zostala w XIII w. dla odréznienia franciszka-
néw zyjacych wspélnotowo od franciszkanéw
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pustelnikéw. Zachowujac mniej rygorystycznie
obowiazek ubéstwa, posiadali habity z bardziej
szlachetnych tkanin niz obserwanci, uzywajac do
szycia habitéw np. czarnej farbowanej delikatnej
welny. Habity byly dlugie do ziemi, obszerne
z szerokimi rekawami. Na habit naktadano czar-
ny siegajacy do tokci mucet wzbogacony niewiel-
kim (bardziej dekoracyjnym niz praktycznym)
kapturem. Przepasywali sie cienkimi bialymi
sznurami z wyraznie splecionymi trzema wezta-
mi. Bracia konwentualni mogli zgodnie z kon-
stytucja uzywac obuwia. W XVI w. wyksztalcita
sie reforma konwentualna, zatwierdzona przez
papieza Sykstusa V. Kr6j habitu posiadali podob-
ny jak bracia konwentualni, jednak z grubszej
tkaniny i koloru szarego. Na habit zakladali
przykrétka peleryne z okraglawym kapturem?.
( Kolejna reforma zakonu (XIII w.) spowodowata
zaistnienie wspélnoty braci mniejszych cezary-
néw. Byla to odpowiedz grupy zakonnikéw pod
przewodnictwem o. Cezariusza na odstepstwa od
zasad ubdstwa. Cezaryni przebywajac w pustel-
niach, przywdziali habity koloru ciemno szarego,
przepasane bialtym sznurem. Na habit zakladali
do$¢ obszerna peleryne z kapturem, ktéra sie-
ga¢ miata do potowy uda. Podobny habit nosili

franciszkanie zwani bra¢mi bosymi lub bra¢mi
Ewangelii (reforma obserwancka w Hiszpanii
i Portugalii na przetomie XV i XVIw.)"".

( Pod koniec XIII w. z zakonu wydzielili sie bracia
mniejsi celestyni. Byla to wspélnota powotana do
zycia za zgoda iprzyzwoleniem papieza Celestyna
II1. Po jego $mierci domy tej wspdlnoty zaktadane
byly gléwnie na terenie Grecji, potem w Kalabrii.
Zakonnicy ci nosili habit taki sam jak minoryci,
nie przyjmujac nowej formy odzienia'®.

( Bracia mniejsi klareni powstali na przetomie
XIII i XIV w. Zatozycielem tej wspélnoty byt brat
Jan Aniot z géry Klaro. W drugiej potowie XVIw.
zgromadzenie zostalo rozwigzane z poleceniem
przylaczenia sie jego cztonkéw do wspélnot kon-
wentualnych lub obserwantéw. Klareni nosili
szare habity przepasane sznurem, na ktére za-
ktadali kaptur z rodzajem pelerynki lub szkaple-
rza, charakterystycznie zakonczonego w szpic
z przodu. Nie uzywali obuwia®.

( Koletysci to wspdlnota, ktéra powstala na
skutek reformy przeprowadzonej w meskich
i zenskich wspoélnotach przez tercjarke francisz-
kanska sw. Kolete (pocz. XV w.). Habity nowopo-
wstate wspdlnoty posiadaly w formie i kolorze
podobnym do obserwanckiego®.
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( Reforma i powstanie jednej z wiekszych obec-
nie galezi zakonu franciszkanskiego — obser-
wantéw (w Polsce nazywanymi bernardynami)
miata miejsce w polowie XIV w. Oderwanie
iusamodzielnienie sie nastapito na poczatku XV
stulecia, ugruntowane na poczatku XVI w. Po-
czatkowo bernardyni nosili szary habit, w XVIw.
stréj zostat zreformowany. Obowigzujacy stat sie
habit z kapturem koloru brazowego, przepasany
sznurem. Na habit nakladano peleryne siegaja-
ca do polowy uda (np. w Polsce) lub siegajacych
do kostek. Na habity uzywano do$¢ grubych
zgrzebnych tkanin. Wspoéiczesnie brazowy habit
uzupelnia osobno nakladany niewielki kaptur
z siegajacym do ramion okraglym kolnierzem
z przodu za$ z tylu skrojony do szpica. Twor-
ca kolejnej reformy byt w potowie XIV w. Jan
z Vallibus. Zakonnicy nosili grube, do$¢ waskie
i przykrotkawe habity, z czasem przyjeto jednak
str6j klarenéw, wzbogacony krétkim do pasa
szkaplerzem z kapturem. Zakonnicy posiadali
takze pozwolenie na noszenie sandatéw?'.

(@ Pod koniec XVI w. powstali we Francji bracia
mniejsi rekolektysci. Ubierali szare habity prze-
pasane sznurem oraz obszerne peleryny z kaptu-
rem, siegajace do potowy uda. Jako obuwie nosili
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drewniaki. W XVI w. w Hiszpanii powstali takze
alkantarysci (w Polsce zwani reformatami). Kon-
stytucje dla nowej wspélnoty zredagowal Piotr
de Alkantara. Kréj habitu oraz peleryna przypo-
minata stréj bernardynéw, rézniac sie niekiedy
jedynie szczegblami kroju?

( Bracia pokutujacy (bracia mniejsi bosi) to
wspélnota oparta na trzeciej regule $w. Francisz-
ka. Zatwierdzona zostata w II potowie XVIII w.
Strojem zakonnikéw byt brazowy gruby habit,
na nogach drewniaki lub sandaly. Kréj nieco
zblizony do obserwantéw, rézniacy sie jednak
w szczegdtach (np. kréj rekawéw). Zakonnicy
przepasywali sie niebieskim sznurem. Kolor ten
byt znakiem czwartego $lubu jaki sktadali - bro-
nienia tajemnicy Niepokalanego Poczecia NMP.
(€ Inna wspdlnota tercjarska to Zgromadze-
nie Lombardzkie Zakonnikéw Pokutujacych.
Powstato w potowie XV w. zatwierdzone przez
papieza Mikolaja V. Jego czltonkowie nosili szare
habity oraz szary mucet z kapturem. Poza klasz-
torem zakladali obszerna szara peleryne oraz
czarny kapelusz z szerokim rondem?®.

( Reforma kapucynska poczatkiem swym siega
pierwszej potowy XVI stulecia. Inicjatorem jej
byt Mateusz z Bassio. Zakonnicy przyjeli habit
brazowy z bezposrednio do niego doszytym
szpiczastym dlugim kapturem (niektérzy uwa-
zaja, ze stad wziela sie nazwa nowego odtamu).
Kapucyni uzywali takze peleryny siegajacej do
polowy uda oraz sandatéw™.

Wspélnoty zenskie

( Klaryski, inaczej zwane damianitkami lub sio-
strami mniejszymi, to pierwotna wspélnota wg
IT reguly franciszkanskiej sw. Klary. Z czasem,
podobnie jak to miato miejsce w wypadku wspdl-
not meskich, doszto w niej do szeregu roztaméw
oraz reform. Czasem byly to reformy wspdlnot
meskich, ktére pociagaly za soba reforme w zen-
skich wspélnotach (np. bernardyni, bernardyn-
ki), czasem za$ integralne reformy jedynie zen-
skich wspélnot. Jeden z istotniejszych roztaméw
mial miejsce za papieza Urbana IV. Gdy ten naka-
zal przyjecie poprawionej regutly, czes¢ klaszto-
réw opowiedziata sie za pozostaniem przy pier-
wotnej. W rezultacie klasztory podzielity sie na
urbanistki i klaryski. Klaryski (damianitki) no-
sily prosta szara sukienke przepasang sznurem,
podwike i czarny welon (laiczki - biaty). Kolor
i kréj jednak nie byly reguta. W poszczegélnych
klasztorach noszono habity czarne, brazowe lub
szare o réznej dlugosci, niekiedy uzupelniajac
str6j szkaplerzem. Byly nawet wspélnoty, gdzie
w miejsce welondéw siostry zaktadaly kaptury®.
( Kapucynki jako odrebna wspélnota powstaty
w polowie XVI w. Siostry nosity grube szorstkie
habity bez koszulek. Habit ten stuzyl takze jako
odziez do snu. Na habit zaktadano szkaplerz, zag
dodatkowym strojem chérowym byta krétka (do
potowy uda) peleryna. Na glowe ubieraty podwi-
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ke, a na nia naktadaty biaty ptécienny welon (na
niego kolejny — czarny, obecnie tez kornet)?.

( Inna reforma klarysek miata miejsce w XVII w.
Powstaly wéwczas w Albano klaryski $cistej ob-
serwy. Nosity szare habity ze szkaplerzem i krot-
kie peleryny. Na podwice czarny welon na bialej
podszewce. Przepasywaly sie czarnym sznurem,
za$ na szyi wieszaty rézaniec. Pod koniec XVII w.
kolejna reforme przeprowadzit $w. Piotr z Alkan-
tary. Siostry przyjely brazowe habity z czarnym
lub biatym welonem na podwice?”.

( Sw. Franciszek duza uwage przyktadat do postu-
giwania ubogim i cierpigcym, widzac w nich same-
go Chrystusa. Stad zaktadane szpitale i przytutki.
Od poczatku ich istnienia ukonstytuowala sie
grupa kobiet postugujacych chorym - z czasem
przeobrazajac sie w zgromadzenia zakonne. Sio-
stry nosily najczesciej szare sukienki ze szkaple-
rzami, podwiki i czarne welony lub pojedyncze
biate welony. Z czasem pojawiato sie wiele odla-
moéw, ktére zmienialy tez wyglad i kolor strojéow
(np. biale, czarne, brazowe, niebieskie z réznora-
kimi welonami, czasem jak w przypadku zrefor-
mowanych sidstr szpitalnych z Mons — p6ézniejsze
reformatki — wzbogaconych dodatkowo woalem
spuszczanym czasem na twarz). Wszystkie nazy-
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wano jednak potocznie szarytkami lub siostrami
szarymi®,

(W XVII w. Malgorzata Rici wprowadzita refor-
me $cistej obserwy - siostry pokutujace. Siostry
przybraty brazowe habity z takim samym szka-
plerzem i plaszczem. Na glowie podwika i biaty
welon, a na nim drugi dtugi siegajacy niemal do
kolan - czarny. Siostrami pokutujacymi lub re-
kolektystkami nazywano takze siostry reformy
Matki Joanny z Noerich. Strojem rekolektystek
byl brazowy habit przepasany sznurem, na nim
szkaplerz, na ktérym z przodu naszyty byt krzyz
i cierniowa korona z arma christi®.

( Sw. Elzbieta z Turyngii byta patronka wspél-
noty zakonnic trzeciego zakonu $w. Franciszka,
ktére z czasem zaczeto nazywaé elzbietankami.
Siostry pracowaly postugujac chorym, zbierajac
jalmuzne. Ubraniem ich byta szara sukienka
i biale zawicie. Siostry wychodzac poza klasztor
wktadaly czarny dtugi ptaszcz - peleryne, za-
ktadajac go w ten sposéb, ze okrywat cala posta¢
tacznie z glowa®.

( Elzbietankami lub siostrami mitosierdzia
(w Polsce bernardynkami) nazywano takze zgro-
madzenie klauzurowe zalozone na przetomie
XIViXV w. przez Aniele Corbare. W trakcie prze-
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obrazen cze$¢ sidstr przybrata sobie $w. Elzbiete
za patronke oraz sktadato czwarty $lub postugi-
wania chorym i zachowania dozgonnej klauzury.
Siostry najczesciej nosity brazowe habity z takim
samym szkaplerzem ibialym sznurem z piecioma
weztami, a na gtowie zawicie z bialtym welonem,
na ktéry siostry chérowe zakltadaty dodatkowy
czarny. Strojem ceremonialnym byla brazowa
dluga peleryna®'.

( Franciszkanski stréj zakonny, mimo swej r6z-
norodnoséci i szeregu odmian podkreslajacych
mnogo$¢ zakonéw i wspélnot zyjacych zgonie
z duchowoscia franciszkanska, posiada jednak
pewne cechy wspélne wyrézniajace go sposréd
licznych strojéw zakonnych. Gléwna ekspono-
wang cecha jest podkreslenie ub6stwa i stuzenia
drugiemu czltowiekowi, w ktérym nalezy dostrze-
gac podobieristwo do Boga. Kolorystyka oscyluja-
cawokot czerni, brazéw i szarosci, wyeliminowa-
nie elementéw podkreslajacych wysoka pozycje
spoteczna, tak czestych na przyktad w habitach
kanonickich, oraz charakterystyczny sznur
z trzema wezlami sprawia, ze mimo przemian
historycznych habit franciszkanski jest jednym
z najbardziej rozpoznawalnych i kojarzacych
sie z zyciem zakonnym. Na obecnym poziomie
badan kostiumologia franciszkanska to jednak
zagadnienie ktére rodzi coraz to nowe pytania
i problemy badawcze oczekujace rozwigzania.
Zagadnienia dotyczace habitu franciszkanskiego
wymagaja zatem dalszych szczegétowych badan
historycznych, archiwalnych i ikonograficznych.
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Frantiskanske habity na priklade vybranych
muzskych a Zenskych spolocenstiev

([ Pocas stiro¢i vznikli pocetné frantiskanske
spolocenstva opierajice sa o prvd, druh, ¢i tre-
tiu regulu sv. Frantiska. Cast z nich st zreformo-
vané odnoze prvotnych muzskych a Zenskych
spoloenstiev. Prirodzenym procesom v priebe-
huich vznikubola snaha o odlisnost, zdéraznena
taktiez prostrednictvom odlisnosti odevu. Preto
vznikol subor mnisskych habitov a odevov cha-
rakteristickych pre frantiskansku rodinu, a teda
vznikol problém frantiskanskeho kostymérstva
ako oblast badania v okruhu pric uskutoc¢iiova-
nych z odboru cirkevného kostymérstva.

( Z hladiska formélneho frantiskansky reholny
odev okrem svojej roznorodosti a mnozstva ob-
mien zvyraziujicich mnozstvo raddov a spolo-
Censtiev Zzijucich v zhode s frantiskdnskou du-
chovnostou, obsahuje predsa uréité spolo¢né
prvky, ktoré ho odlisuju spomedzi pocetnych
mnisskych odevov. Frantiskdnsky habit vyze-
rd na tomto pozadi dost skromne. Svity Fran-
tisek neprikladal reholnému odevu az taky vy-
znam. Spociatku on sdm i prvi bratia si obliekali
hrubt tuniku prepasand povrazom. V reguldch

zredigovanych Frantiskom mdime jedind infor-
maciu, ze novici mézu mat dve tuniky bez kapuc-
ne, spodky, resp. kaparon, bratia zasa maji mat
jednu tuniku s kapuctiou, druhi bez nej, cingu-
lum, spodky a eventudlne topanky. Takyto habit
sa jednako stal uz na zaciatku XIII. storocia vo
frantiskanskych spisoch druhom symbolu, zna-
ku, hoci v Regule symbolicky aspekt odevu nie je
vbbec spomenuty.

( Koloristika oscilujtca okolo ¢erne, bronzov i si-
vosti, eliminovanie elementov zvyraznujacich
vysoku spolo¢ensku poziciu tak ¢astych naprik-
lad v kanonickych habitoch, resp. charakteristic-
kych povrazov s tromi uzlami spdésobuje, Ze na-
priek historickym zmendm frantiskdnsky habit
je jednym z najlep$ie rozpoznatelnych a spdja-
nych s reholnym Zivotom.

( Za sulasného stavu poznania frantikanske
kostymeérstvo je jednako tloha, v ktorej sa objavu-
ju stéle nové badatelské otazky a problémy, ktoré
¢akaju na objasnenie. Otazky tykajuce sa frantis-
kanskeho habitu si preto vyzaduju dalsie podrob-
né historické, archivne a ikonografické badania.
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Historia vyroby modrotlace v Starej Lubovni

Pociatky tlace latok na Slovensku

( Prvy zdznam, ktorym farbiari na Slovensku
vchadzaju do dejin, pochadza z roku 1608. Je to
zapis v Cechovej knihe sestnastich spisskych
kralovskych miest v Levoci o zriadeni naj-
starSieho cechu farbiarov. Bolo to zisluhou
majstra Tobidsa Netschera z Levoce. Levoésky
farbiarsky cech sa riadil artikulmi cechu farbia-
rov z Vratislavi (Polsko). Tento fakt ukazuje na
smer, ako sa modrotla¢ dostala na Slovensko.
Clenmi levo¢ského cechu boli majstri z réznych
kont¢in Slovenska.

(@ Zaznamy v cechovej knihe dokladuju fakt, ze
koncom 18. storoc¢ia sa modrotla¢ na tizemi Slo-
venska vyrdba vo viacerych mestich a meste¢-
kach. Od spoloé¢ného levocského cechu sa postup-
ne odtrhol cech v Kezmarku, Spisskej Kapitule,
Spigskych Vlachoch a v Spisskej Belej.

( Majstri farbiari mali v svojich dielnach u¢iov.
Ucent musel ako tovari§ vandrovat tri roky, inaé
sa podla platnych pravidiel na Slovensku nemo-
hol stat majstrom. Z vandrovky sa v mimoriad-
nych pripadoch mohol vykupit poplatkom. Vy-
hldsenie za majstra nebolo jednoduché a pani
majstri sa usilovali od tovari$a ziskat ¢o najvacsi
kapital pre cechovu pokladnicu.

(V zépise cechu v Spisskych Vlachoch sa uva-
dza, ¢o tovari§ musel splnit, aby sa stal maj-
strom. Ulozili mu farbit majstrovsky kus dlhy
12 viedenskych laktov (o, 78 m 1 laket), kto-
ry nemal byt ani prili§ svetly, ani prili§ tmavy,
dalej nafarbit 12 viedenskych laktov na zeleno
a 12 laktov na ¢ierno. Pracu vykonaval pod do-
zorom dvoch majstrov po dobu troch mesiacov.
Pri hodnoteni prace ho za chyby pokutovali tro-
mi rynskymi zlatymi. Za hostinu pri prileZitosti
vyhlasenia za majstra mal zaplatit 18 rynskych
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zlatych, ale kedZe sa oZenil s majstrovou dcé-
rou, 3 zlaté mu odpustili (z4pis zo 6. II. 1804).
V inych zapisoch sa uvadza, Ze ak tovaris v skds-
ke neobstal, dostal z cechovej pokladnice penia-
ze na kupu paru topanok a musel sa vydat opit
na vandrovku, aby sa remeslu dou¢il. Na van-
drovku mladi farbiari museli odist mimo hranic
Uhorska, aby nadobudli vzdelanie a formovali
svoj vkus, ktory potom uplatnili doma. Remeslo
sa dedilo z otca na syna so vSetkymi vyrobnymi
tajomstvami.

( Nasi farbiari sa koncom 19. a za¢iatkom 20. sto-
rotia stretli v tazkom konkurenénom boji s po-
zitivnou tla¢ou, ktora bola v tom ¢ase vo velkej
oblube. Farbiari sa v8ak pridrziavali doméacich
tradicii, a preto vyhovovali umeleckému citeniu
a regiondlnym poziadavkam slovenskych Zien.

Histoéria vyroby modrotlace v Starej Lubovni

(Vjednom z méla zachovanych historickych do-
kumentov o histérii Starej Lubovne - v Knihe
prisah pri prijati za mestanov z rokov 1717-
1872 sa o farbiaroch dozveddme nasledovné in-
formadcie. Na oznacenie slova farbiar sa v uvede-
nom dokumente pouziva slovo tinctor. Najstarsi
zdznam v uvedenom historickom prameni tyka-
juci sa farbiarskeho remesla je z roku 1785, kde sa
uvadza prijatie farbiara Jakuba Dlugolinského za
mestana. V roku 1802 bol prijaty za mestana far-
biarsky tovari$ Peter Dlugolinsky.

( Druhym vyznamnym dokumentom je uz spo-
minand Cechova kniha levoéského cechu far-
biarov, v ktorej sa nachadza zdznam z roku 1797,
pri ktorom je uvedené meno Simon Sitkay a z ro-
ku 1804 s menom Peter Dlugolinsky, obidvaja zo
Starej Lubovne. Meno Sitkay sa uz v Knihe pri-
sah... dalej nevyskytuje. V supise cechov Pro-
vincie XVI spi§skych miest sa nachddza zdznam
zroku 1777 s menom Elias Dlugolinsky, farbiar zo
Starej Lubovne (SA - L, SM, 138/1777).

( Spominany majster Peter Dlugolinsky mal
dvoch synov farbiarov — Petra a Antona. Zriadili
si vlastné dielne na Farbiarskej ulici v Starej Lu-
bovni. V rokoch 1802-1841 boli v lubovnianskej
Knihe prisah pri prijati za me§tanov prijati Mar-
tin Dlugolinsky - farbiarsky tovari§, Frantisek -
farbiarsky majster a Franti$ek junior ako far-
biarsky majster, ktori spolo¢ne vlastnili dalsiu,
v poradi tretiu farbiarsku dielfiu. Kedze vsetky
tri dielne sa nachadzali na jednej ulici, bola tato
ulica pomenovana podla remesla — na Farbiar-
sku ulicu'.
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(@ Remeselnici s priezviskom Dlugolinsky, ako aj
dalsi remeselnici sa od 2. polovice 17. az do l. po-
lovice 18. storoé¢ia pristahovali do Starej Lubovne
zo susedného Polska.? M6zeme predpokladat, ze
v obdobi polského zalohu (1412-1772) boli cesty
farbiarov na Gzemie Spi$a motivované zanikom
farbiarskych dielni v Polsku.

( Stvrta farbiarska dielia patrila Gustavovi Bo-
jarskému. Bola umiestnend na Vysnej ulici v Sta-
rej Lubovni. Jej dedi¢om bol syn Gustav Bojarsky
mladsi.® Priezvisko Bojarsky sa v Knihe prisah
...objavuje v roku 1720. Bol to velmi rozvetveny
rod. V zdzname z roku 1841 bol prijaty za mes-
tana Franti$ek Bojarsky, ktory tovarigoval u far-
biara Petra Dlugolinského. Spominany Gustav
Bojarsky starsi, prijaty za mestana v roku 1868
a Gustav mladsi boli jeho dedi¢mi.

(K dal$im farbiarom, ktorych mena st uvedené
v spominanom historickom prameni, patria far-
biarsky tovari§ Jan Duchats (1824), farbiarsky
majster Stefan Dublin (1832), farbiar Michal Mi-
chalkevits (1863), majster farbiarskeho remesla
Jozef Lomniczer (1864), majster Jakub Zabrzec-
ki (Zabrocky) (1865) a Jan Montsko (1844).

( K mladsej a poslednej generacii farbiarov pat-
ril Anton Jusc¢dk a Jozef Polakevi¢ z Piwnicznej,
ktori sa remeslu vyuéili v dielni Dlugolinskych.
U Bojarskych sa remeslu vyudil farbiar Franti-
$ek Zbuszek z nedalekej Muszyny. Pri Antono-
vi Juséakovi a Jozefovi Polakevi¢ovi sa v dielni
Dlugolinskych v rokoch 1942-45 vyuéil Stefan
Lomnitzer, uz spominany majster a zarovei de-
di¢ poslednej dielne Dlugolinskych, a Matej Sigka
povodom z Oravy. Pri Stefanovi Lomnitzerovi sa
vyuéil Jan Judcédk (synovec Antona Juséaka).

( O spominanych $tyroch farbiarskych dieltiach
sa podarilo zaznamenat nasledovné informacie:
( Dieliia Petra Dlugolinského na Farbiarskej uli-
ci¢. 3 pracovala este po 1. svetovej vojne. Pretoze
vlastnik nemal pokracovatelov, dieliia zanikla.
V sti¢asnosti je tato usadlost v ruinach.

( Dieliia jeho brata Antona Dlugolinského bola
umiestnend na usadlosti ¢. 6 — 7. Po 1. svetovej
vojne dielnu technicky zveladil syn Anton. Za-
bezpecil benzinovy motor na pohon mangla a za-
rovenl elektrickym dynamom vyrabal elektricky
prud, ktory ulah¢il mnohé ruéné préice v dielni.
Po jeho ndhlom tmrti v roku 1926 sa vlastni¢kou
dielne stava jeho matka - vdova Katarina Dlugo-
linska. Po¢as hospodarskej krizy (v rokoch 1930-
1933) aj tato dielfia prestala fungovat. Avsak v ro-
ku 1940, ked bol nedostatok tovirenskych latok
na trhu, opat obnovila svoju ¢innost. Ete aj v po-
vojnovych rokoch mala dielfa slusny odbyt svo-
jich vyrobkov. Stkromne pracovala do roku 1948.
Od roku 1949 bola zdruzstevnend a pri¢lenena
pod druzstvo Kroj a neskér pod Vzorodev v Sta-
rej Lubovni. V roku 1962 dieltia definitivne ukon-
¢ila vyrobu. Dévodom jej zdniku bol dostatok
letnych latok a najmi konfekcie na trhu. Navy-
Se dedinski spotrebitelia pomaly opustali nose-
nie tradi¢ného ludového odevu. Formy na potla-
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¢anie vzorov, ktorych bolo v tejto dielni viac ako
1000 kusov, boli zakupené Vychodoslovenskym
muzeom v Kosiciach.

( Dieliiu po Frantigkovi Dlugolinskom po 1. sve-
tovej vojne odkupil Viktor Kavecky, vyuéeny far-
biar. Novy vlastnik skon¢il s vyrobou modrotlaée
v rokoch hospodarskej krizy.

( Stvrta, na okoli rovnako znama dielfia, sidlila
na Vy$nej ulici. Jej poslednym majitelom bol uz
spominany Gustav Bojarsky. V obdobi hospodar-
skej krizy sa spojil s Beniacovou dieliiou z Ban-
skej Bystrice, ktory si na vyrobu modrotlace zria-
dil mensiu tovaren s 50 zamestnancami. Gustav
Bojarsky odpredal tejto dielni svoje formy a vy-
robend modrotla¢ v Banskej Bystrici predaval v
svojom obchode v Starej Lubovni. Dieltia Bojar-
skych bola pocas druhej svetovej vojny znaéne
poskodend. V 60o-tych rokoch 20. storotia bolo
zariadenie tejto dielne odkupené do Okresného
muzea v Starej Lubovni.

( Zasluhou jednej najdlhsie fungujucej dielne po
Antonovi a Katarine Dlugolinskej v Starej Lubov-
ni (do roku 1962) sa v obciach najmi medzi zena-
mi starSej genericie uchovalo mnoho odevnych
sucasti z modrotlace, ktoré uchovavaju do su-
Casnosti a obliekaju si ich v nedelu a vo sviato¢-
né dni.

( MnozZstvo vzorov, ich estetické stvarnenie
na textile ako i technickd ndro¢nost a zvladnu-
tie vyroby farebného vzorovaného textilu klada
farbiarske remeslo na jedno z poprednych miest
medzi zaniknutymi remeslami.

Domacka vyroba platna a modrotlac

( Vyroba modrotla¢e bola v stalej zavislosti na
domaicej vyrobe plitna. Spisské plitno sa kva-
litou radilo ako jedno z najlepsich. Bolo moc-
né, husté a trvanlivé. Malo velmi dobra povest
v Pol'sku a v Nemecku. Najviac platna sa odpre-
dalo v strednom Uhorsku, kde sa lan nepestoval.
Na zadiatku 19. storo¢ia sa na Spisi vyrobilo asi 6
miliénov rifov platna a popri rolnictve prave pla-
tennictvo bolo hlavnym zamestnanim obyvatel-
stva. Domadce platennictvo na Spisi znicila v ro-
ku 1882 pradiaren a tki¢ovria lanu v Kezmarku
(jej vlastnikom bol Karol Wein z KeZmarku, pé-
vodom farbiar), ktora skupovala trodu lanu pria-
mo od pestovatelov.

Vybavenie objednavok v modrotladiarenskej
dielni

( Kazda dielfia mala miestnost, ktora slazila na
prijem a vydaj platna.

( Pri odovzdavani platna (na zasteru, na suknu,
Satku ¢i postelnu bielizen dostala zdkaznicka
ciachu (cihu) - ktisok medeného pliesku s ¢islom,
pricom plie$ok s rovnakym ¢islom prisil farbiar
na platno. Toto &islo zostalo na platne pocas ce-
lého procesu farbenia az do vybavenia zdkazky
a odovzdania zdkaznicke. Farbiari vyrabali mod-
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4. Stefan Lomnitzer, posled-
ny zijuci farbiarsky majster

zo Starej Lubovne

5. Zamestnanci farbiarskej

dielne Katariny Dlugolinske;j.

50. roky 20. storo¢ia. Zlava:
Jozef Polakevi¢, Roman
Siska, student z Prahy, Anton
Juscak so svojim malym
synom, §tudentka z Prahy,
Jan Juséak — ucent Jan Juséak

(synovec Antona Jus¢dka)

6. Zamestnanci dielne Katari-
ny Dlugolinskej.

50. roky 20. storocia. Zlava:
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Jozef Polakevi¢, Alzbeta
Sigkova (Lomnitzerova), Zofia
Stefan¢ikova (Juséikova),
Anton Jus¢ak, Julia Polakevi-

ova, Matej Siska

7. Pani Sigkova (vnucka
Katariny Dlugolinskej) pra-
covni¢ka dielne — predvadza

vyrobent modrotla¢

8. Prijimanie zdkazky

v dielni Katariny Dlugo-
linskej. Za pultom Alzbeta
Lomnitzerova, zakaznicka

z Novej Lubovne



9. Celodrevena forma na

metraz

10. Drevena forma s velko-
plosnym motivom pouzivana

pri zdobeni zaster

11. Modrotla¢ové formy

s inicidlami vlastnikov dielni:
AD - Anton Dlugolinsky,

AB - Alojzia Bojarska

12. Klin¢ekova forma na

zdobenie metraze pouziva-

nej na $itie sukni
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rotla¢ aj na predaj alebo na vymenu za domace
platno. Ked i8li do okolitych miest na jarmoky,
dopredu vedeli, o aké vzory tam bude ziujem.
Modrotla¢ové plitno vymiefiali v pomere 1:2,
tj. za 1 m bieleho domdaceho platna d4vali 1/2 m
modrotlace.

( Kazdy farbiar mal svoju vzorkovnicu (Muster-
buch) — knihu s listami z ¢ierneho papiera, na kto-
rom boli potlacené vzory vo vsetkych farebnych
odtiefioch, ktorych formy mal tla¢iar k dispozicii.
Vzory boli oznacené ¢islami, a ked si zdkaznicka
vybrala vzor, jej platno sa inkustovou ceruzou
oznactilo prislusnym ¢islom. Cisla vzorov suhlasi-
li s ¢islamina formach. Kazdy kraj a kazda dedina
mala svoje oblubené vzory, ktoré sa stali miest-
nou tradiciou. Zeny mali pre vietky vzory aj pri-
slu§né pomenovania. Ak prisla Zena z Jakubian,
nebolo jej potrebné pozerat do musterbuchu, ale
povedala, Ze si praje ,hugu labu“ alebo ,,misij ta-
nec", farbiar uz vedel, o aky vzor ide.

( Mtzeum v Starej Lubovni v roku 1956 odkuipi-
lo z modrotlac¢iarenskej dielne Gustava Bojarské-
ho 350 ks foriem, 10 vzornikov a dalsie pracov-
né nastroje a naradie. Z uvedeného poctu foriem
bolo asi 10 ks foriem vyrobenych farbiarom ale-
bo amatérskym vyrobcom. Pre spisskych tlacia-
rov plitna aZ do roku 1880 rezal formy miestny
ludovy umelec menom G. A. Weisz z KeZmar-
ku. Farbiar Stefan Lomnitzer uvadza, ze do Sta-
rej Lubovne v medzivojnovom obdobi prichadzal
Vincent Marek z Dolnej Dobrouce pri Usti nad
Orlici, ktory opravoval staré a poskodené formy
a zaroven pontkal aj nové formy.

( Na rezanie foriem sa pouzivalo drevo hrusko-
vé, orechové, slivkové, javorové a lipové. Na vy-
robu je najvhodnejsie drevo hrugkové, ktoré ma
spravnu hustotu vldkien, pevnost a huzevnatost.
Velkost dosky je oby¢ajne 20 x 23 cm a to preto,
aby sa trojndsobnym poloZenim formy na $irku

(60-70 cm) potlatila celd sirka platna. Hrubka
hruskovej platne musi byt 20-30 mm, lebo vzor
sareze do hibky 4-8 mm.

( Narohy hotovej dosky so vzorom sa pribija mo-
sadzné hrotky, ktoré zanechaju okrajové odtla¢-
ky bodiek na litke (tzv. einsetz). Na tieto okrajo-
vé bodky sa forma nasadzuje pri kazdom dalsom
natla¢ku, aby poloZzenie vzoru sa primeralo tesne
k sebe a aby bolo nepretrzité. Tieto hrotky st ne-
oby¢ajne dolezité pre nasadzovanie druhej inofa-
rebnej tzv. ,passerovej“ formy.

( Vyrezavanie foriem do dreva celkom ustupilo
wvzorkarom“(Formstecher), ktori vzor tvorili po-
mocou mosadznych klinéekov a plieskov, ¢im sa
zmenil aj charakter ornamentiky.

( Vzorkarstvo bolo velmi namdahavé. Zhotove-
nie kompletnej formy trvalo aZ 14 dni. PIné men-
§ie plochy vzoru medzi obrysmi pliesku vypliia-
li smolnatou masou, aby ich nemuseli vyrezat
v dreve. Jemnost vzoru si vynitila aj perotinova
tla¢, ktord obmedzovala ornament na minimum
a prinésala aj pokles vkusu v modrotlaéi.

( Treba vysoko ocenit vzorovi invenciu tych rez-
barov, ktori vedeli vystihnut vkus miestnych spot-
rebitelov. To su prave najcennejsie formy. Su to
prevazne razidlové vzory s volnymi motivmi kve-
tin, klaskov, vtac¢ikov, odtlacené prevazne na zen-
skych zasterach volne (fampatij fartuch — Jarabi-
na). Pripominaji $tyl stredovekych drevorytcov.

Dekor na modrotlacovych formach

( Stadium ornamentiky vietkych druhov mod-
rotlacovych foriem v zbierkovom fonde muzea
ukazuje vyrazna prevahu vegetativnych moti-
vov - kvetov tulipdna, drobnych konvaliniek
s listkami, sedmokrasok, drobnych kyticiek list-
kov a plodov v $tylizovanom naturalistickom,
ale i geometrizujucom zobrazeni. Vzory na vel-
kom mnozstve foriem maji geometricka podobu
(kriziky, zdvojené kruzky, vlnovky). V mensom
pocte nachddzame aj motivy hviezdiciek, polme-
siaca, mesiaca, obla¢ikov a pod. Na spiskej mod-
rotla¢i pouzivanej najmi na postelna bielizen sa
vyskytovali aj figurdlne motivy. Jej pouzivanie
dokazuje postelna bielizeri v zbierkovom fonde,
ktorej vzorkovanie spdja zoomorfny a rastlinny
motiv (pav, jelen a strom Zivota.)

( Z hladiska ornamentiky si rovnakd pozornost
zasluhuju aj doplnkové formy bordury, farbiarmi
nazyvané kanty.

( Nimi potlacali okraje atiek a zaster. Maju pre-
vazne $tylizovany rastlinny ornament s motiv-
mi kvetov a listkov v hustej kompozicii, ale aj
geometricky ornament v podobe $achovnice, vl-
noviek, jednoduchych a zdvojenych liniek.

Modrotlaé¢iarenska dielna
( Farbiar bol remeselnikom a roInikom zaroven.

KedZe dieliia vyzadovala rozsiahlejsie priestory,
musel mat aj velky dom a dvor. Napriklad dom Bo-
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14. Farbiar Milan Lilge
z Martina pri vyvarke
platna (z knihy Modrotla¢ na

Slovensku)

15. Nand$anie rezervy na
formu. Pan Sujansky zo
Sastina (z knihy Modrotla¢ na

Slovensku)

16. Potla¢anie vzoru (z knihy

Modrotla¢ na Slovensku)

17. Vesanie tkaniny na raf
pred farbenim (z knihy
Modrotla¢ na Slovensku)

18. Ponorenie tkaniny na

farbenie do kypy (z knihy
Modrotlaé na Slovensku)
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jarskych bol dvojtraktovy, situovany pozdizne do
hibky dvora. Uprostred priecelia bola velka brana,
ktora uzatvéarala vstup do dvora a vchidzalo sa cez
fiu do priestoru vstupnej chodby nazyvanej §ir.

( VIavom trakte bola vpredu obytna ¢ast pozosta-
vajuca z dvoch izieb. Za fiou smerom do dvora bola
studtia hlbok4 20 m, susiareni, strojoviia (Mas-
chinhaus) a pripravoviia na mangel. Povalovy
priestor tychto dvoch priestorov (strojovne a pri-
pravovne) sa vyuzival na sudenie. Na konci dvora
stal samostatny objekt s drevenym manglom, po-
hanany gaplom. Gapel pohanal tazny kon.

(V pravom trakte sa prvy priestor vyuzival na
prijem a vydaj modrotlace i ako obchod. Za nim
boli sklad, kuchyna, kotlaren (kotly na vyvara-
nie platna, zohrievanie vody) a miestnost, v kto-
rej vzorkovali platno (Druckzimmer). Za nimi
nasledovali hospodarske priestory - se¢kéren,
stajiia a $opa. Z tejto dispozicie vidime, Ze usad-
lost bola vyuZivand na byvanie, dielfiu a hospo-
darstvo a vietky uvedené priestory boli vo vzi-
jomnom komunika¢nom prepojeni. Remeslo
viak neposkytovalo dostatok prijmov na pokry-
tie zivotnych potrieb rodiny farbiara.

Technoloégia vyroby modrotlace

(Na vyrobu modrotlate sa pouzivali tkaniny
z rastlinnych vldkien - lanové a konopné tkani-
ny a bavlnené tkaniny, odborne nazyvané ,Molino
a Calico®. Uvedené tkaniny v surovom stave obsa-
huja prirodné mastnoty a necistoty, ktoré je po-
trebné pred farbenim z tkaniny odstranit. Urobi sa
to procesom zvanym vyvarka - odslichtovanie.
( Vyvarka - proces vyvarania tkaniny prebie-
hal vo vodnom roztoku, ktory pripravili s hydro-
xidom sodnym a uhli¢itanom sodnym, pridanim
zmacacich prvkov.

( Proces vyvarky sa uskutoéiiuje v 100 az 200-
litrovom vyhrievanom kotle % aZ 1 hodinu po
dosiahnuti teploty 8o az 100°C. Désledné usku-
to¢nenie tohto procesu bolo velmi délezité pre
budtce rovnomerné zafarbenie tkaniny a jej fa-
rebnu stélost.

( Po vyvarke sa tkanina dékladne vyplachova-
la ¢istou vodou, tym sa zbavila pouZitych chemi-
kalii, uvolnenej 8lichty a nelistot. Pre §pecidlne
ucely farbenia sa tkanina este bielila chloranom
sodnym alebo peroxidom vodika.

(V poslednom obdobi sukromnej vyroby proces
vyvarky robili v strojnom zariadeni, zvanom ji-
ger (ziger). Po vyvirke a vyplachnuti sa tkani-
na vysusi a potom $krobi. Na skrobenie pouziva-
li zemiakovy, pSeni¢ny, ryzovy alebo kukuri¢ny
gkrob, ktory mal najsilnejsi u¢inok. Nagkrobena
a suchd tkanina sa potom mangluje alebo kalan-
druje - teda vyhladi. Takto je tkanina pripravena
na potlacanie vzorov. Pri vyrobe modrotlace sa
vzorovanie dosiahlo pomocou rezervy, preto ten-
to postup nazyvali aj rezervazna tla¢. Rezerva,
ktoru farbiari nazyvali ,pap® je krycia hlinka,
ktora pozostava z pestrého zlozenia chemikalii

v ur¢itom pomere. Zikladnou hmotou rezervy
je jemnd biela maliarska hlinka, do ktorej sa pri-
mie§avaja dalsie chemikalie v rozpustenom sta-
ve —arabskd guma, siran mednaty, octan medna-
ty, octan olovnaty, dusi¢nan olovnaty, kysli¢nik
olovnaty, dvojchroman draselny, kostny olej ale-
bo hovidzi loj a malé mnozstvo véelieho vosku.
Zmie$anim vsetkych chemik4lii vznikne svet-
lozlta olejovitd hmota zvana pap.

( Takmer kazdy farbiar mal vlastné tajomstvo
pripravy papu. V literattre sa uvadza, ze do papu
pridavali aj kamenec, ba aj zI¢, aby sa tla¢ neroz-
pijala.

( Vzory natreté papou sa z foriem potla¢ali na
platno. Bol k tomu potrebny dreveny pracovny
stol s rozmermi cca v. 87 cm, §. 83 cm, dl. 170 cm.
Pracovna plocha stola bola naklonena smerom
k tlatiarovi pod 35 — 40° uhlom. Potiahli ju stuk-
nom alebo filcom a celkom na vrchu platnom, aby
forma méakko priliehala na platno.

( Aby ukladanie vzoru bolo presné, davali pozor
na hrotové znalenie formy (umiestnené v kaz-
dom rohu formy), ktoré zanechava bodkovy od-
tlac¢ok na platne. Pracovalo sa prevazne s 25 m
kusom tkaniny naraz. Po dokladnom vysu$eni
papu na vzoroch sa mohlo zacat s farbenim.

( Proces farbenia prebieha v indigovej kype. Je
to kada okruhleho alebo hranatého tvaru (so
$tvorcovym podorysom) z dreva alebo beténu,
s priemerom 1-1,5 m, vyhilben4 v podlahe do hib-
ky 2 aZ 2, 5 m. Pozadovana hibka bola potrebna
kvoli usadzovaniu sa chemikélii, najmi vapna,
aby sa molekuly chemikalii neusadzovali na far-
beny materidl, a tym by sp6sobili nerovnomerné
alebo flakovité zafarbenie.

( Pri farbeni modrotla¢e sa pouzivalo indigo,
déavnejsie prirodné, ktoré sa ziskalo z indigového
stromu. Od zaéiatku 20. storocia sa vyraba synte-
tické indigo. V medzivojnovom obdobi sa pouzi-
vali tieto typy indiga: indigo 20% vo forme pasty,
indigo 60% vo forme zrniek a indigo 100% v pras-
ku. K ziskaniu brilantnej$ej modrej farby sa pou-
zivalo 60% Brillant-brom-indigo.

( Vzorované platno sa pripeviiovalo na hiciky
v rovnobeznych zdhyboch. Muselo byt pevne na-
pnuté (na§ponované), aby tkanina po vytiahnu-
ti z kypy na vzduch vzdjomne na seba neprilnula
a aby sa vzdu$ny kyslik mohol dostat na celu plo-
chu zavesenej tkaniny.

( Takto na rafe pripravena tkanina sa ponori do
teplej (maximalne 30°C) alebo studenej indigo-
vej kypy, v ktorej sa necha farbit 10 aZ 20 minut.
Po tomto ¢asovom intervale sa raf s farbenou
tkaninou vytiahne kladkostrojom nad kypu na
vzduch, kde sa asi 10 minut okysli¢uje. Vtedy na-
stava regeneracia modrej farby vzdusnym kysli-
kom. Tahy (cugi) sa opakuju podla toho, aky syty
odtieri farby sa ma dosiahnut — 14-krat. Po prvej
polovici tahov (napr. ak to bolo celkom 14-krat,
tak po 7. tahu ) sa tkanina na jednoduchom rafe
prepne opacne (to, ¢o bolo hore, sa obréti nadol),
aby sa sfarbila rovnomerne. Pri §ponrafe je vy-
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19. Zlto-zeleny odtiert

VZorov

20. Oranzovo-modry odtiefnl
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22. Zapustana tla¢

23. Modrotlaé na postelna
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24. Modrotla¢ na postelna

bielizeri
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hodné to, Ze nie je potrebné tkaninu prevesit, len
sa ako celok oto¢i. Pocas farbenia po 7. tahu sa
kuasok z konca tkaniny pre skugku odstrihne, vy-
plachne v kyseline sirovej, vysusi a zisti sa ¢i je
sytost farby dostatoéna.

( Po obriteni tkaniny sa proces znovu opakuje
10 az 20-mindtovym farbenim a druhou polovi-
cou tahov. Tymto farbenim sa zafarbi len povrch
tkaniny do takej hibky, pokial sa pri okysli¢eni
dostal vzdusny kyslik. Stupen sytosti indigovej
farby od stredomodrej az do skoro ¢iernej patril
rovnako ku krajovym zvlastnostiam. Zafarbenud
tkaninu bolo potrebné dat rychlo vysusit preto,
aby sa na mokrej farbenej tkanine, zloZenej na
kopke neposkodil vzor.

Pigmentacia vzorov na modrotlaci

( Pigmenty su organické alebo anorganické 14t-
ky schopné zafarbit materiadl v réznych odtie-
fioch farieb.

( Okrem modrobielej modrotlace sa vyrabala aj
modrotlaé viacfarebna. Druhou najoblubenejsou
farbou v modrotlaéi bola zlta farba dvojakého
odtiefla, a to oranzova a zelena, ktora na tma-
vomodrom podklade krasne svieti.

( Po natlateni vzoru papom a po ofarbeni v kype
na modro sa pap vyperie z platna v kupeli s kyse-
linou sirovou a po dékladnom vyplachnuti v ¢is-
tej odtekajucej vode preplachne, ktory potom po
odte¢eni naméac¢ame do vopred pripraveného roz-
toku dvojchromanu draselného. Takto vznikne
odtiefl vzorov zlto-zeleny (foto ¢. 19).

( Oranzovy odtieri sa dosiahne po zafarbeni ma-
teridlu vindigovej kype, po jeho vysuseni sa vlozi
do koncentrovaného roztoku dvojchromanu dra-
selného. Zlto-oranzovo-zelené vzory sa vyrabali
v Starej Lubovni pre zakaznicky z Vazca a okolia
(foto ¢&. 20).

(Pri odtieni modrobielom sa pouzil zvlast-
ny pap bez octanu olovnatého (foto ¢. 21) a du-
si¢nanu olovnatého. Tak vo vzore vznikol biely
odtieri. Svetlomodry odtienl v tejto bielomodrej
kombinécii vznikol tym, Ze vzorky prvotlace boli
ovzorkované papom bez octanu olovnatého.

( Vsetky uvedené pigmentové odtiene sa nazy-
vali ,passerom” — pretoze sa robila tla¢ vo viace-
rych farebnych odtietioch

( Na vyrobu zapistanej tkaniny sa pouzival ma-
teridl vopred prifarbeny na bledomodru farbu,
ktorua va¢sinou farbili v kype brillant brom indi-
gom. Bavlneny materidl sa po vyvarke a vyplach-
nuti ¢istou vodou farbil v indigovej kype dvomi
tahmi. Dosiahla sa svetlej$ia modra farba. Na-
pokon ju potlacili vzormi a farbili v indigovej
kype do tmavomodra. Tak nasledovala zavere¢-
né uprava - pranie, plachanie, susenie, $krobenie
a manglovanie (foto ¢. 22). Modrotla¢ so zapus-
tanou tlacou bola obltbena v obciach Jakubany,
Jarabina, Orlov a Zborov pri Bardejove.

( Cerveno-tmavomodry odtiefi sa dosiahol tak,
Ze tkaninu najprv zafarbili vo farbiarskom kotle

na Cerveno anilinovou farbou za hortuca. Po vy-
plachnuti ¢erveného zafarbenia tkaninu spraco-
vali az do sucha a pripravili na potla¢anie vzorov.
Potom ju ako obvykle farbili v indigovej kype na
tmavomodry odtieri. Modrotlaé v tejto farebnej
kombinicii bola obltibena na $itie postelnej bie-
lizne v Jakubanoch (foto ¢. 23).

( Dalsou technikou tipravy modrotla¢e do roku
1940 bolo damfovanie. Ide o upravu tkaniny
v pare, pri ktorej sa dosiahol bronzovy odtieni. Na
realizaciu takejto Upravy sa pouzival farbiarsky
100 | kotol s ohniskom v spodnej ¢asti. Navrchu
bol prikryty drevenym kénickym sudom, ktory
mal vyberacie drevené dierované dno. V kotle
vrela voda a z nej sa para dostavala dierami dna
do suda, v ktorom bola na stojane obtocend tka-
nina, farbend indigovou farbou na tmavomodro.
Naparend tkanina sa po 15—20 minutach vybra-
la, vysusila a bez 8krobenia manglovala. Zaujem
o takto farbenu latku bol v okoli Levoée, v okoli
Torysy a v pol'skom pohraniéi.

( Po dosiahnuti pozadovanej sytosti modrej far-
by sa tkanina perie v zriedenom roztoku kyseliny
sirovej alebo v niektorych pripadoch kyselinou
solnou. Tymto zdsahom sa z tkaniny odstra-
ni nanesend vrstva rezervy (pdpu) a vzorované
miesta sa premenia na snehobiele vzory.

( Po vyprani a vyplachnuti sa tkanina susi a vy-
sugena sa $krobi. Skrob sa pripravuje rovnako
ako na zaciatku s tym rozdielom, Ze na rozdiel
od 1. $krobenia sa pri tomto dodadva par gra-
mov molitanu (podobné vosku). Do skrobu sa
priddva edte 1 az 2 g rozpusteného vcelieho vos-
ku. Nagkrobena tkanina sa susila na zrdovych
stojanoch, na povale alebo vonku na tienistom
mieste, v zime v suSiarni.

( Po usugeni sa tkanina na velkom tazkom man-
gli manglovala. Cim bol mangel taZ3i, tym vicsi
lesk sa na lanovom pldtne docielil a aj ornament
bol vyraznej$i. Manglovanie bola komplikova-
na praca, museli ju vykonavat tri osoby: navijag,
skruca¢ a nadrzova¢ plitna. Plitno navijali na
drevené valce s priemerom 15-18 cm, ktoré po-
lozili pod velka pohybujicu sa debnu mangla. Po
vymanglovani ich vybrali a zastréili dalsie pri-
pravené navinuté valce. Navija¢a nahradil neskér
jednoduchy stroj na navijanie (hagpla). Toto bolo
manglovanie na velkom drevenom staroddvnom
mangli.

(V dielni Katariny Dlugolinskej mali novsi typ
mangla. Bol dreveny, rozloZeny vodorovne ako
predchadzajuci, mal vodorovni pevni pracovni
plochu potiahnutt ocelovou platriou s hrabkou
1 cm. Ocelovou platriou bola potiahnuta aj horna
pohybliva plocha mangla. Debna na manglovanie
mala vahu asi 20 ton. Bola vyplnena kamenim,
konstruovana z hranolov s ¢apovanym spojom
na rohoch. Mangel bol v 20-tych rokoch 20. sto-
ro¢ia pohanany benzinovym a neskér elektric-
kym motorom. Celé strojné zariadenie do dielne
v roku 1924 dodala Firma Karel Polediidk z Kosic.
V poslednej faze vyroby, poc¢as pésobenia Druz-
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25. Obtahovanie tkaniny
v kapeli

26. Suenie modrotlace

pred manglovanim
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27. Majster Anton Juséak pri 29. Manglovanie platna

lesteni modrotlace v dielni. v dielni

40. roky 20. storodia

28. Dreveny mangel na

manglovanie platna
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30. Modrotla¢ové zastery

z Jakubian
31. Akvarel - podobizen
Zeny z Jakubian v praco-

vnom odeve

32. Zena z Jarabiny v roku

1930

33. Detail $urca z Kolackova
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34. Postelna bielizeti z mo-
drotla¢e v Lubovnianskom

skanzene

stva Kroj bol do dielne obstarany kalander, ktory
uz bol tovarenskym vyrobkom.

( Jednou z krajovych zvlastnosti v iprave mod-
rotlace bolo lestenie potlaceného platna. Platno
sa po zafarbeni a vyprani naskrobilo ,krochma-
lom“ (zemiakovym Skrobom) a tym modra far-
ba stmavla. Vysusené sa vymanglovalo a vyles-

tilo kremefiom, upevnenym na dvojmetrovej
zrdi, ktorej horny koniec bol upevneny na pova-
le v kibe. Dolnym koncom, kde bol pripevneny
kremen, farbiar lestil po platne prie¢ne v uréitej
ryhe dosky stola a platno cez tiu posival. Zeny
z obce Jakubany iné platno neprijali. Takyto lesk
platna dodaval Tudovému odevu sldvnost.

(@ Okrem lestenia pri manglovani sa e$te po-
vrch modrotlaée upravoval skrobom tak, ze dlh-
$im manglovanim navinuty materiil vytvaral na
povrchu latky meniaci sa lesk (bezi voda). Tieto
mangle sluzili aj na manglovanie domacky vyro-
beného bieleho platna, drelichu a kanafasu, kto-
ré prinadsali manglovat Zeny zo $irokého okolia.

Vyuzitie modrotlace v 'udovom odeve

( Vzorované a farebné platno sa pouzivalo hlav-
ne na zenské odevné sucasti — na sukne, zastery,
Satky a obliecky na periny.

( Modrotlacové sukne nazyvané batkanica ale-
bo kla¢enica boli prevazne skladané na drobné
sklady. Prevahu mali drobnejsie vzory, ktoré sa
skladanim do tuzkych skladov dostavaju navrch
a tvoria na ploche vodorovné a zvislé pasiky. Naj-
naro¢nejsie pri vyberani vzorov boli zdkazni¢-
ky z Jakubian, ktoré mali na sukne asi 40 vzorov
a farebne im vyhovovala iba zaptastana tla¢ - t. j.

svetlomodré vzory na tmavomodrom podklade.
Formy museli byt iba drevené. Velmi zaujimavo
pomenuvali jednotlivé vzory (napr: batkanyj, ja-
firnac¢kovyj, poharickastyj, petruskovyj, misij
tanec a pod.). Zeny v obciach Jakubany, Vysné
a Nizné Ruzbachy a Lackova si sukne zhotovovali
z modrotla¢e na domédcom platne. Bavlnené plat-
no molino vyberali u farbiara Zeny z ostatnych
obci severného Spisa a Sarisa.

( Zmodrotlace si zeny zhotovovali dva druhy zas-
ter (fartuchy a $urce). Fartuch bola siroka sviato¢-
né zastera zo$itd z 2—3 kusov platna, v pase na-
riasend. Boli vzorované na obidvoch stranach. Na
okrajoch bol uzky vzor — pram a stred bol vzoro-
vany s va¢$imi motivmi kvetov, kldskov s apon-
kami. Takéto fartuchy pouzivali vylu¢ne k mod-
rotla¢ovym sukniam. Surc bola tizka zasterka zo
svetlomodrého bavlneného plitna. Po okrajoch
bola zdobend bordurovym vzorom a spodnu po-
lovicu vyplnali tri tzke pramy. Vzor zastery po-
menovali podla motivu na okraji (so $mertkami,
s palickami, s ruzami, s gembus8ami, so Zvizdo¢-
kami). Takéto zastery s oblubou nosili Zeny v No-
vej Lubovni, Jakubanoch a v Kola¢kove.

( Modrotlacové satky na hlavu sa nosili najviac
na hornom Spisi, hlavne v Litmanovej, Jarabine,
Kamienke, v Strafianoch, Velkom Lipniku, Ruz-
bachoch, Lomni¢ke. Na ich zhotovenie pouziva-
li doméce a bavlnené platno. Vzory umiestnené
na okrajoch nazyvali ruzbarsky a bystricky kant.
Stred bol zdobeny drobnejsim vzorom. Satky st
vzorované obojstranne, takze ich mohli nosit
v dvoch obmendch.

Monika Pavel¢ikovd, Histéria vyroby modrotlace v Starej Lubovni
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( Dal3ou stcastou odevu z modrotlaée boli zen-
ské kabétiky s podsivkou (vizitky, kurtky, za-
hortky). Modrotla¢ pouziti na ich usitie bola
vzorovand drobnymi kvietkami, hragkami alebo
vzormi zoradenymi do zvislych pruhov a pod.

( Na perinové oblie¢ky sa pouzivali geometrické
a figuralne velkoplosné vzory, potli¢ané dreve-
nymi formamina hrubom domacom platne. V 19.
storodi sa modrotlacové perinové oblie¢ky pouzi-
vali bezne na celom Spisi. Najdlhsie ich pouzivali
v Jakubanoch.
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Poznamky:

! Pribuzenské viazby v rodinach farbiarov Dlugo-
linskych pomohol usporiadat posledny Zzijuci
farbiarsky majster Stefan Lomnitzer zo Starej
Lubovne, nar. 1926, ktory po svojej starej mat-
ke Katarine ma tiez p6vod v tejto rodine.

2 Majstri s priezviskom Dlugolinsky maju svoj

pdvod v obci Dlugolence.

Vy$na ulica bola v 7o0-tych rokoch 20. storo¢ia

zburana.

3

Historia drukowania na plotnie

w Starej Lubowli

( Artykul poswiecony historii farbiarstwa w Sta-
rej Lubowli przybliza to zagadnienie na prze-
strzeni od XVIII w. az po zanik tego rzemiosta
w drugiej potowie XX stulecia.

( Drukowanie na plétnie w Starej Lubowli ma
ponad dwuwiekowga tradycje. Pracowaly tu cztery
warsztaty bedace w posiadaniu mistrzéw z rodzin
Dlugolinskych i Bojarskych. Dlugolinscy i wie-
lu im podobnych przybywali do Starej Lubowli
w drugiej potowie XVII i w pierwszej polowie
XVIII w. z sasiedniej Polski. Mozemy przyjaé, ze
w okresie zastawu polskiego (1412-1769) przeno-
siny farbiarzy na teren Spiszu byly spowodowane
upadkiem warsztatéw farbiarskich w Polsce na
skutek konkurencji wyrobéw fabrycznych.

( Podstawowym materiatem do drukowania byto
Iniane ptétno, ktére w przesztosci na Spiszu wy-
twarzano w wielkich ilosciach nie tylko na wlasne
potrzeby, ale takze na eksport.

( Farbiarze spiscy w potowie XIX w. produkowali
przewaznie dla $rodowiska wiejskiego. Technolo-
gia stosowana przez nich byta bardzo skompliko-
wana. Wykonywano druki ,weisdruck” z niebiesko-
-bialym wzorem na ciemnoniebieskim podkiadzie

Zeszyty sadecko-spiskie, tom 4, 2009

z uzyciem form i patronéw. Bialy i jasnoniebieski
wz6r na ciemnym podkladzie nazywano ,passer”.
Trzecim zestawem koloréw niebieskich byly druki
,zapuszczane”. Czwartym - zestawienia niebie-
skiego podktadu ze wzorem zielono-zéttym.

( Szczegblowe studium motywéw zdobniczych
na wszystkich rodzajach form farbiarskich, ktére
przechowuje Muzeum Lubowlanskie, dokumentu-
je znaczna przewage motywéw rodlinnych — kwia-
téw, listkéw i owocéw w stylizowanych, naturali-
stycznych i geometryzujacych przedstawieniach.
Farbowane i zdobione wzorem plétno byto uzywa-
ne gtéwnie do szycia strojéw ludowych na suknie
(fartuchy, chusty, bielizna poscielowa).

( Wielo$¢ wzordw, ich estetyczne wyobrazenia na
tkaninie, jak réwniez wymogi techniczne i opano-
wanie produkeji kolorowych zdobionych tkanin,
stawiajg rzemiosto farbiarskie na czolowym miej-
scu wéréd rzemiost wygastych.

(@ Dzieki pracowni po Antonie Dlugolinskim
(dziatajacej w Starej Lubowli do 1962 r.) we wsiach
zachowalo sie wiele egzemplarzy strojéw wyko-
nanych z drukowanego ptétna, ktére przechowy-
wane s3 do dzi$ i ubierane w niedziele i §wieta.
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Hrad Lubovna v 19. storoci
(Uhorsky stat, Juraj Félix Raisz - Lublovari,
mesto Stara Lubovna, Andrej Zamoyski - ma-

jitelia hradu Lubovna)

( Hrad Luboviia presiel vyznamnymi premena-
mi v oblasti spravy, majitelov a jeho samotného
postavenia aj v 19.storo¢i. Obdobie spravy hradu
Luboviia polskymi hodnostarmi sa konéi v roku
1772. Stalo sa tak na zdklade delenia Polska me-
dzi tri vtedajsie eur6pske mocnosti: Rusko, Prus-
ko a Rakusko. Hrad Lubovia sa po dlhych 360 ro-
koch opit vracia na mapu Uhorského $tétu.

( Neda sa povedat, ze by obdobie ukonéenia za-
lohu bolo pre Lubovniansky hrad jeho najprogre-
sivnej$im obdobim. Hrad strdca postavenie po-
hrani¢nej pevnosti a taktiez postavenie centra
spravy polského zalohu. Postupne sa za¢ina pre-
tvarat na neobyvané panstvo. Jednym z rieSeni
ako nalozit s nepotrebnym majetkom §titu, bola
aj moznost dat hrad rozobrat na stavebny mate-
ridl, ktory by sa vyuzival na iné potreby. Samo-
zrejme, do uvahy treba zobrat aj fakt, Ze obyva-
nie a sprava hradov na prelome 18. a 19. storo¢ia
je uz minulostou a majitelia podobnych panstiev
sa stahuju do kastielov a kurii. V prispevku sa
budem venovat predovietkym majitelom hradu
v 19.storoli, kedze k vyraznym prestavbam sa-
motného hradu uz nedochadzalo. Prave naopak,
hrad sa dostava do stavu ¢iasto¢nej ruiny a maji-
telia sa snaZzia uchovat objekty aspoil v prevadz-
kovom stave.

'V 19. storo¢i hrad spravovali $tyria jeho maji-
telia. Prvym, od roku 1772 aZ do roku 1819, bol
Uhorsky stét, ktory hrad spravoval. Po uverejne-
ni inzeratu v roku 1819 kupuje hrad Lubovtia ako
sikromny majetok Juraj Félix Raisz. V roku 1880
potomkovia Juraja Félixa Raisza predavaju hrad
mestu Stard Lubovna, ktoré hrad spravuje dva
roky. Poslednymi majitelmi hradu Luboviia v 19.
storo¢i sa od roku 1882 stava polska slachticka
rodina Zamoyski, ktord pochddzala z Podzamcza
pri Maciejowiciach®.

( Prvé obdobie spravy hradu Lubovia na pociat-
ku 19. storoc¢ia bolo obdobim navratu hradu Lu-
boviia a ostatnych 16 spisskych miest do uhor-
skej vlasti. Na hrade stdli este vSetky hradné
objekty, no aj z dévodu nezdujmu o niekdajsiu vo-
jenskud pevnost dochadzalo k chétraniu jednotli-
vych objektov hradu. V stvislosti s preberanim
hradu komorskym miestodrzitelskym tiradom so
sidlom v Kogiciach boli vyhotovené a realizované
podrobné inventare budov s popisom ich stavu.
Paldcové objekty horného hradu boli zachované,
aj ked ¢ast atiky bola zrutend. Samotnd sprava
hradu sa presiava do barokového kastiela v pod-
hradji, ku ktorému prislichal komplex hospodar-
skych budov. Sidlo majitela hradu ostava nada-
lej umiestnené v barokovom paldci. In4 situicia
bola so spravou hradnej kaplnky sv. Michala. Na
zaciatku 19. storocia ziskal kaplan titul kralov-
ského vojenského kriaza (kurdta) a vytvorila sa
mu samostatna farnost. Uz v roku 1817 sa vsak
prijalo rozhodnutie o zrugeni farnosti na Lubov-
nianskom hrade. Podla zdznamov z roku 1818 tu
byval iba strdzca a kostolnik?.

( Otazkam majitelov hradu Luboviia sa v minu-
losti znaéne venovala polskd i slovenska histo-
riografia, boli publikované mnohé $tudie a pub-
likacie. Bielou mapou v danej problematike sa
stalo obdobie rokov 1819-1880. Vtedy bol majite-
lom hradu Lubovtia Juraj Félix Raisz (oznalova-
ny aj ako Juraj I1I. Raisz Lublovdri). V tomto pris-
pevku sa chceme $pecidlne venovat §lachtickému
rodu Raisz, ktory pretvaral dejiny a Zivot na hra-
de Lubovnia v 19. storodi.

( Po burlivom obdobi zmien na tGzemi zaloho-
vaného Spiga sa v roku 1819 objavuje v novinach
inzerat na predaj hradu Luboviia. Kupcom hra-
du a k nemu prisluchajacich majetkov Podsadek
(Szadek) a Chmelnica (Hobgard) patriacich k pan-
stvu sa stal pohrani¢ny komiséar a §lachtic Juraj
Félix Raisz®.

( Oficidlne sa miesto pobytu Juraja Félixa Raisza
na Lubovnianskom hrade uvadzalo ako bytom arx



Juraj Félix Raisz Lublovari,
majitel hradu Cuboviia

v rokoch 1825-1880.

Mal. Appon Griinen, 1827.
Lubovnianske mizeum.

Autor fotografie: Pavol Sas

Apolénia Teke Csepanfa-
lvi - Raisz Lublovari.

Mal. Appon Griinen, 1827.
Lubovnianske muzeum.
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Lublau Nro. 226. Juraj Raisz svoj §lachticky p6vod
potvrdzoval svojim predkom Jiénom Raiszom.
Tento predok sluZzil na riaditelstve kralovskej ko-
mory a pri prilezitosti vojenskych vyprav proti
Turkom bol prijaty za vojenského komisara. Za z4-
sluhy ziskané na bojovom poli ho 12. oktébra 1609
kral Matej I1. Habsbursky ako roddka z Abovskej
zupy povysil do $lachtického stavu erbovou listi-
nou. Jan Raisz prijal privlastok , kosicky“.

(K zviditelneniu mena Raisz doslo predovset-
kym koncom 18. storo¢ia Jurajom II. Raiszom (ot-
com Juraja Félixa Raisza), ked sa ako sudca ta-
buly a sprévca pravnych zaleZitosti v tom ¢&ase
venoval sprave majetkov rodiny Jana Csdkyho.
Vyrazne participoval na politickom, vojenskom
a spolo¢enskom diani Spi$a. Svoj §lachticky titul
obhajil v Abovskej Zupe 16. februara 1796 a v Sa-
ri§skej Zupe 10. septembra 1796, pri¢om sa odvo-
lava na svojho vy$sie spominaného predka Jana
Raisza. Juraj I1. sa vyznamenal darovanim $ted-
rych sim v boji proti napoleonskému Franctz-
sku. Vyznamna bola aj jeho funkcia pokladnika
(kasndra) a podielal sa aj na stavbe a zariadeni
csakyovského kastiela v Bijacovciach®. S manzel-
kou Annou Teréziou Petkovou, ktora bola dcérou
spi$skovlagského richtara mal $tyri deti, z kto-
rych v poradi druhym bol hradny pan Lubovne
Juraj Félix Raisz, ktory bol zaroven jedinym po-
kra¢ovatelom rodu Raisz. Ostatni stirodenci os-
tali bez potomstva.

( Okrem Juraja sa do dejin Spisa vyrazne zapisal
aj brat Augustin Raisz, ktory pracoval ako spissky
archivar a byval v Levoti, v Turzovom dome. Ju-
raj Félix Raisz sa narodil pod Spi§skym hradom
v Hodkovciach 10. méja 1781. Uz po skonéeni gko-
ly, a to aj za cenu prerusenia pravnickych $tudii,
narukoval do husarskeho pluku v Rzeszéwe ako
kadet. Zucastnil sa bitiek proti napoleonskym
vojskdm a po 29 mesacnej sluzbe s vyznamena-
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nim rytiera vystapil z armady a dokon¢il si prav-
nické vzdelanie. Nédsledne nastupuje na mies-
to prokuratora. Stard gréfka Csdky, ktoru ¢asto
spomina ako svoju ochrankytiu, ho vymenovala
na panstve v Spi§skych Vlachoch do funkcie za-
stupcu prokurétora.

(V Zupe sluzil ako $§lachticky pokladnik. Ob-
zvlast sa angazoval a ziskal zasluhy ako pohra-
ni¢ny komisar v r. 1809 pri vystrojeni §lach-
tického vojska a r. 1831 pri prileZitosti cholery
a rolnickeho povstania. V roku 1805 si za man-
zelku berie Apoloniu Tedke Csépdnfalviovi. Svad-
ba budiceho hradného pana Lubovne sa konala
v Spisskych Vlachoch 13. februara 180s. Manze-
lia Raiszovci mali spolo¢ne $tyri deti: Alexandra,
Annu, Juliusa a Kon$tantina.

( Juraj Félix Raisz ziskal v roku 1825 pod ndzvom
»Rozliénd krdlovskd dondcia“ Lubovniansky hrad
a od tych ¢ias on a jeho potomstvo pouziva predi-
kat ,lublovdri“(lubovniansko-hradsky). Privlastok
(priezvisko) ,Lublovdri“ pouzivaju aj dnes Zijuci
potomkovia hradného pana Juraja Félixa Raisza.
( Prvé zoznamenie Juraja Félixa Raisza s hradom
Luboviia a k nemu priliehajicemu panstvu bolo
vroku 1824, ked Juraj stravil asi desat dnina hrade
Dunajec v Niedzici (Polsko). Tu spoznal nehostin-
nu krajinu, vtedy uvidel prvykrat Zuboviiu. V tom
istom roku sa zdrziaval aj v Lubovnianskych kupe-
loch, aby sa oboznamil s hradom Luboviia i k ne-
mu prislichajacimi majetkami v Szadeku (Podsa-
dek) a Hobgarde (Chmelnica). Ako zdujemca o tieto
majetky skimal ich rozlohu a stav, nazrel do zna-
leckych pisomnosti. Uistil sa a presved¢il o tom,
Ze v tomto chladnom podnebi sa polnohospodar-
stvu nebude darit, a tak sa zameral na pasenie do-
bytka a oviec. Prioritnou oblastou v jeho hospo-
darstve sa viak stalo lesné hospodarstvo. Casto
sa dostaval do sporov aj s mestom Stara Luboviia
prave kvoli lesnym majetkom. Juraj dufal, Ze hos-




Erb rodiny Raisz.
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podarenie pre velmi dobry stav lesov, ktoré sa od-
pocinuté, bude vynosné.

( Ocenenie majetku komorou nepovazoval za
prehnané, a tak aj z dévodu vyplnenia velkej ot-
covej tuzby pisomne poziadal o darovanie ma-
jetku. Komora majetok ohodnotila na 58 475
forintov. Jeho Ziadost bola kladne vybavena
a kralovskym pripisom ¢. 20 087, zo 6. jula 1825
mu vtedajsia budinska kralovskd komora ozna-
mila, Ze majetok kombinovany kralovskym da-
rom po zaplateni uvedenej sumy jemu a jeho po-
tomkom bude darovany. Juraj Félix Raisz v roku
1825 zaplatil 15 ooo zlatych a v roku 1826 dalsich
19 ooo zlatych. Este v roku 1837 dlhoval Raisz
19 500 zlatych.

( Rodina Juraja Félixa Raisza stahovanie na Lu-
bovnianske panstvo neprijala prave s velkym
nadsenim, manZelke bolo Iito zanechat veseld
levoésku spolo¢nost a pohodlny domov. Manzel-
ka Apolénia mala obavy predovsetkym z chlad-
ného podnebia, ktoré nevyhovovalo chorlavému
synovi Alexandrovi, ktory v roku 1829 chorobe
podlahol a je pochovany na hrade Luboviia pred
hradnou kaplnkou sv. Michala®.

( Alexander sa narodil ako prvorodeny syn
v roku 1808, bol velmi ucenlivé a vnimavé die-
ta. V skole dosahoval vyborny prospech, aj §ta-
dium prava podla otcovho vzoru ukonéil s vy-
znamenanim. Po jeho smrti, ktorej pri¢inou bol
zapal plac, sa hradné panstvo utiahlo. Je po-
trebné spomenut aj dalsie deti Juraja a Apolé-
niu. Dcéra Anna, narodend v roku 1811, sa vyda-
la za Adama Maridssyho. Druhorodenym synom
bol Juilius, narodeny v roku 1813. Tento syn naro-
bil hradnému panovi nemalé problémy, a to ako
v oblasti moralky, vztahu k rodine, tak aj finan-
¢né problémy mu neboli cudzie. V roku 1832 na-
stupuje ako kadet k husarom zvanym , Mikuldsi*.
Z kore$pondencie medzi Jurajom Félixom Rais-
zom a jeho synom Jualiusom je evidentny nie pra-
ve najlepsi vztah otca a syna. Julius ¢asto od otca
pozadoval finanénu podporu, ktorou si potom
zabezpecloval cestu k povyseniu a vojenské hod-
nosti. Zaujimav4 je jeho kore$pondencia adreso-
vana na Lubovniansky hrad, v ktorej Zivo opisu-
je vojenské manévre, ktoré sa konali 10. oktébra
1835 v Litomé¥iciachS. Julius sa na tychto vojen-
skych cvi¢eniach stretdva aj so samotnym uhor-
skym kralom a rakaskym cisdrom Ferdinan-
dom I. a taktiez s ruskym cdrom Mikuldom I.
V liste opisuje, ako sa mu dostalo pochvaly od sa-
motnych vladcov Eurépy’. Vysledkom manévrov
bolo predovietkym predizenie Svitej Aliancie na
dalsich 4o rokov. Aj napriek tymto udalostiam
syn Julius pred¢asne ukoncuje vojensku karié-
ru a vracia sa na hrad Lubovia, kde pésobi az do
svojej smrti. Julius zomrel na hrade Lubovria 26.
septembra1874, kde je spolo¢ne s rodi¢mi a bra-
tom Alexandrom pochovany.

( Najmladsim dietatom a jedinym pokraovate-
lom rodu Raisz bol najmladsi syn Szilard — Kon-
$tantin Raisz. Konstantin pokracuje v kariére otca
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ako podnotar, dalej ako Zurnalista novin , Pesti
Hirlap® a v revolu¢nom roku 1848 sa na zasadnuti
narodného snemu v Pesti prezentoval ako jeden
z poslancov spisskej Zupy. Za zasluhy ziskava aj
titul rytiera ,Leopoldského rddu” a od samotného
cisara Franti$ka Jozefa I. je mu udelené potvrde-
nie §lachtického stavu a spojenie privlastkov , ko-
Sicky“a , lubovniansko-hradsky“®. Jeho manzelkou
sa 21. septembra 1845 stava sle¢na Méria Ujhdzy.
O priebehu svadby sved¢i poeticky zapis v hos-
tovskej knihe n4vstev Lubovnianskeho hradu®.
( Vratme sa v8ak do roku 1827, ked sa Juraj Félix
Raisz s rodinou stahuje na hrad Luboviia. V Lu-
bovni na rodinu ¢akal tazky Zivot na zricanine
hradu Cuboviia sprevddzany rodinnymi staros-
tami z matkinej strany. Juraj Félix Raisz dal na
hrade obnovit Kaplnku sv. Michala a barokovy
paldc, ktory spolo¢ne s rodinou obyval. Taktiez
¢iastolne zastabilizoval ruiny severnej steny go-
tického paldca horného hradu Lubovia a prekryl
niektoré objekty hradu strednou krytinou®.

( Ako uz bolo spomenuté, rodina Raisz sa na hra-
de a celom hradnom panstve venovala lesnému
hospodarstvu a polnohospodarstvu. O zdujme
hradného pana o oblast lesného hospodarstva
apddohospodérstva sved¢i aj sibor zachovanych
knih po tychto majiteloch hradu®. Skromné vy-
nosy véak nedovolovali hradnému panovi naro¢-
nejsiu rekonstrukciu hradu.

( Velmi zaujimavé st odpisy z hostovskej knihy
navitev Lubovnianskeho hradu, ktora Juraj Félix
Raisz zaviedol na hrade 'ubovna v rokoch 1827-
1880. Na zaklade jedného odpisu z knihy névstev
sa d4 s ur¢itostou potvrdit barokova podoba za-
stre$enia hlavnej hradnej veze a jej znicenie po
poziarivroku1862. Citujeme z odpisu knihy nav-
stev: , Navstivil som hrad Lubovria na priatelské po-
zvanie majitela hradu. Kym som pisal tieto riadky,
udrel blesk do pozldtenej gule na hradnej veZi a stre-
cha pod tiou sa okamZite vznietila. Obyvatelia nebo-
li schopni oheri uhasit, tak urobil az ndsledny silny
dazd'“. Tento udaj bol zapisany do knihy navstev
Lubovnianskeho hradu 16. méja 1862: , Kiinzl Lé-
rand, plukovnik v 20. pesiackom pluku“?.

( Okrem zapisu Kiinzla Loranda bol 16. méja 1862
nezndmym navitevnikom napisany do knihy nav-
stev text: ,,Hned po udreti blesku som videl strechu
veze Lubovnianskeho hradu, ktord bola tiplne rozbitd
na zemi“. Je to ojedinely zdznam v knihe navstev,
ktory nadm aspori ¢iasto¢ne pribliZuje podobu za-
stre$enia hlavnej hradnej veze. Okrem tohto d6-
kazu sa opierame aj o origindlnu malbu portré-
tu hradného pdna Juraja Félixa Raisza, ktora bola
zhotovena na hrade Luboviia maliarom Apponom
Griinenom v roku 1827. Na pravom hornom okra-
ji portrétu je malba hradu Lubovna s barokovym
zastre$enim hlavnej hradnej veze®.

(@ Juraj Félix Raisz obyval iba barokovy palac
hradu Lubovna, ktory prisposobil potrebam svo-
jej rodiny. V barokovom paléci prijimal vyznam-
nych hosti a usporaduval velkolepé hostiny. Za
jeho spravy hradu bola zavedena aj kniha nav-



Dobova podoba hradu Lubo-
vna z roku 1827. Vyrez z hor-
nej pravej strany portrétu
Juraja Félixa Raisza.
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$tevnikov hradu, do ktorej sa zapisovali vyznam-
ni hostia. O hrade Luboviia sa pocas vlastnictva
Jurajom Félixom Raiszom v Uhorskom geogra-
fickom slovniku (1851) zaznamenalo: ,Luboviia,
hrad v Spisskej Zupe, na vysokej skale blizko hali¢-
skej hranice... Pod nim tetie rieka Poprad. Hrad znd-
my v historii. Byvali tu polski starostovia, ktori boli
sprdvcami 16 spi$skych miest patriacich kedysi pod
polski sprdvu, byvali tu v histérii Spisa sldvne pol-
ské kniezatd Lubomirski... K hradu patri obec Hob-
gard (Chmelnica), a taktiez pod kopcom nachddzaju-
ci sa kuridlny majetok Szadek (Podsadek). V blizkosti
sa nachddzaji k hradu patriace pekné lesy a pansky
statok. Pdnom hradu je Félix Raisz, ktory ho kupil
od krdlovskej komory. Vo vniitri su okdzalé obyvacie
priestory, nachddzajiice sa v niekolkych budovdch,
kde v ¢asoch komorskej sprdvy byvali tradnici, ok-
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rem sluzobnictva tu ini obyvatelia nie si. Je tu tieZ
kaplnka a liehovar”. **

( Je potrebné spomentt, Ze Juraj Félix Raisz bol
podstatne inym majitelom hradu ako jeho pred-
chodcovia. V sedemstoro¢nej histérii hradu sa
prezentuje ako prvy sikromny majitel hradu.
Predoslé vlastnictva hradu Lubovna boli posta-
vené a realizované na uplne inych principoch, sa-
visiacich s obrannou a politickou funkciou hra-
du. Hrad sluzil Raiszovcom predovsetkym ako
bydlisko, kde sa kazdodenne zdrZziavali a nie ako
pohrani¢na pevnost sliziaca zdujmom polského,
resp. uhorského $titu. Samotny Raisz vystupo-
val aj ako spravca, nielen ako majitel. Zaoberal sa
spravou celého hradného majetku, ¢o je v porov-
nani s predoslymi majitelmi podstatny rozdiel.
Ti mali na hrade funkciu kasteldna, ktory im
uradnt a prakticka spravu hradu zabezpeéoval.
( Pocas cholery v roku 1831 Juraj Félix Raisz ¢as-
to prijimal Ziadosti o pomoc od okolitych obci,
o ¢om sved¢i aj podakovanie obci Kamienka a Ja-
rabina.'® Juraj Félix Raisz mal vyznamné zaslu-
hy pri potlateni sedliackeho povstania. Po smrti
svojej manzelky Apolénie v roku 1860 sa presta-
hoval do kastiela pod hradom, kde 12. decembra
1861 umrel.’® Pochovany je spolo¢ne s manzel-
kou a dvomi synmi Jaliusom a Alexandrom pred
kaplnkou sv. Michala na hrade Lubovria, kde je
maly cintorin, ktory sa v stpisoch hradu Lubov-
fa objavuje uz koncom 18. storodia.

( Po smrti Juraja Félixa Raisza dochadza k de-
di¢skym sporom medzi jeho dvoma synmi Juliu-
som a Szilardom - Konstantinom, ¢oho vysled-
kom bol predaj Lubovnianskeho panstva mestu
Stard Luboviia za 87 ooo zlatych. Predaj sa usku-
to¢nil 1. aprila 1880. V tom ¢ase k hradu patri-
lo niekolko budov pod nim: dreveny hostinec,
voziaren, budova fiskala s drevenou besiedkou
v zdhrade, liehovar, dreveny dom, v ktorom by-
val kominar, murovany pivovar, byt u¢tovnika,



Mesto Stara Luboviia,
IL. polovica 19. storocia. Jage-

lonska kniZnica v Krakove

Andrej a Karolina Zamoyski
s detmi, okolo roku 1908.
Archiv Lubovnianskeho

muzea
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Stard Lubovna.

budova majera, jednoposchodova murovana syp-
ka, dalsi obytny dom pre dradnikov'.

(V poradi tretim majitelom hradu Luboviia,
v 19. storodi, sa stdva v roku 1880 mesto Stara
Luboviia. Mesto pod hradom sa po zru$eni Pro-
vincie XVI spisskych miest stalo mestom so zria-
denym magistratom a od roku 1850 bolo aj okre-
som. Takéto postavenie mesta Stard Luboviia mu
umoznilo uchidzat sa o kapu hradu. Stav hradu
bol viak v havarijnom stave, sprava bola finan-
¢ne ndro¢na a tak sa aj mesto po dvoch rokoch
spravy hradu rozhodlo hrad a panstvo k nemu
prislichajtce predat.

( Kupcom hradného panstva sa stal Andrej Za-
moyski (1852-1927). Andrej Zamoyski pochadzal
zo znamej polskej slachtickej rodiny, z Podzam-
cza pri Maciejowiciach. Za zakladatela rodu Za-
moyski sa povazuje Tomas z Laznina, ktory oko-
lo roku 1443 ziskal majetky v oblasti Chelmska
a Bielska pod niazvom Zamosc. Andrej Zamoyski
kupuje spolo¢ne s hradom Luboviia aj prislacha-

Dalibor Mikulik, Hrad Cubovtia v 19. storodi...

Panorama

- Olublé. Totalansicht.

juce tzemia Hobgard (Chmelnica) a Szadek (Pod-
sadek). Aj napriek tomu, Ze bol predurceny spra-
vovat rodové sidlo v Podzamczi, rozhodol sa kupit
majetky na Spigi. Okrem samotného hradného
panstva kupuje v roku 1882 za 100 0oo zlatych
(guldenov) aj mineralne kupele Vy$né Ruzbachy,
dalej rozsiahle lesné pozemky v okoli Vysnych
Ruzbach, Podolinca a Hniezdneho. Andrej Zamoy-
ski vlastnil tiez budovy v Pilhove a Mnisku nad
Popradom. Tymito rozsiahlymi majetkamisa An-
drej Zamoyski stava jednym s najvyznamnejsich
velkostatkdrov na hornom Spisi. Svoje prestizne
postavenie upevnil sobd$om s prislugni¢kou si-
cilskej vetvy bourbonovskej dynastie kiiaZnou
Mariou Karolinou de Bourbon, ktora mala titul
princeznej. Na zdklade tohto postavenia sa An-
drej Zamoyski stal aj ¢lenom spolocenstva rytier-
skeho rddu sv. Juraja v Neapole. V takejto pozicii
sa Andrej spolo¢ne s rodinou velmi ¢asto ocitd na
cestdch. Na hrade Luboviia spravoval jeho majet-
ky spravca Jan Godawa (1866-1912), ktory je spo-
loéne so synom Andrejom pochovany na hrade
Lubovia®®.

( Manzelia Zamoyski mali spolo¢ne osem deti,
ktoré sa narodili vo Varsave, ¢i Krakove a iba
najstarsi syn Franti$ek Pavol sa narodil v Starej
Lubovni. Dospelého veku sa nedozil syn Gaspar
(1892-1893), ktory zomrel v Krakove ako dieta,
jeho urna s telom bola vloZena do muru hradnej
Kaplnky sv. Michala, kde bola do druhej sveto-
vej vojny.'® Podla §lachtického prava mal maje-
tok v Lubovni zdedit prave syn Frantisek Pavol
Zamoyski (1888-1948), ktory sa vsak po svadbe
s gréfkou Sofiou Broele — Plater v roku 1918 od-
stahoval do Polska a spravoval rodinny majetok
v Podzamczi. Majitelom celého majetku Andre-
ja Zamoyskeho na hornom Spisi sa stal jeho naj-
mladsi syn Jan Kanty Zamoyski, ktory majetok
zacal spravovat este za Zivota svojho otca v roku



Hrad Lubovna na prelome A
19. a 20. storodia.
& ¥

Lubovnianske mizeum

1926. Rodina Zamoyski vlastnila hrad Lubovia
az do roku 1944. Vtedy Jin z dévodu vojenskych
udalosti emigroval do Spanielska. Hrad bol po
vojne skonfiskovany.

( V3etci $tyriamajitelia hradu Luboviiav1g. storo-
¢i (Uhorsky $tat, Juraj Félix Raisz-Lublovdri, mesto
Star4 Lubovnia a Andrej Zamoyski) pretvarali nie-
len dejiny hradu Luboviia, ale aj jeho bezprostred-
ného okolia. Odlisovali sa svojim statusom, kto-
ry v kone¢nom doésledku pretransformovali aj do
samotnej spravy hradného panstva. Prepojenim
hradu so $panielskym kralovskym dvorom doché-
dza k novému ponimaniu hradu Lubovria v kon-
texte eur6pskeho diania.

Poznamky:

1 M. Stevik, M. Timkova, Dejiny hradu Lubovria,

Stara Cuboviia 2005, s. 112.

M. Stevik, M. Timkova, op. cit., s. 104.

I. Nagy, Magyarorszdg Csalddai, Budapest 1862,

s. 585-588.

L. Chalupecky, Spissky archivdr Augustin Raisz

1784-1844, ,Slovenska archivistika®, 2: 1990,

s. 56-64.

Nahrobny kameri Alexandra Raisza. Cintorin

pred hradnou kaplnkou sv. Michala. Lubov-

nianske muzeum.

6 V. Bertold, Leitmeritz in der Vorzeit und Ge-
genwort, Leitmeritz 1854. Bertold Vincent bol
mestsky pravny zastupca (Stadtwalt). Mate-
rial, ako sdm uvadza v titule, pre svoju knihu
zozbieral v roku 1850. Tu okrem iného pise:
»10k 1835, 2. marec bol poznamenany smrtou jeho
Velicenstva cisdra Frantiska. 4. oktébra prisiel do
Terezina rusky cdr Mikulds, na jeho poctu boli us-
poriadané velké manévre s vybuchmi niekolkych
min. Koncom oktébra bolo vidiet kométu®.
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Stara Lubovnia, Archiv Lubovnianskeho muzea
(dalej len ALM), kore$pondencia medzi Jura-
jom Félixom Raiszom a jeho synom Juiliusom
Raiszom.

Baja (Madarsko), Stkromny subor pisomnych
pramenov rodiny Raisz — Lublovdri, listina
Menovanie KonStantina Raisza cisdrom Fran-
tiskom Jozefom I. za rytiera Leopoldského rddu.
Za moznost §tadia historickych prameriov by
som sa chcel podakovat Jurajovi Lublovarymu
(st¢asnému potomkovi Juraja Félixa Raisza).
Stara Lubovtia, ALM, odpis z hostovskej knihy
hradu Luboviia v rokoch 1827-1880.

L. Gojdi¢, M. Timkov4, K. Zvedelova, Hrad
Lubovria - stavebny vyvoj horného hradu, [in]:
Umenie na Slovensku v historickych a kultar-
nych stvislostiach 2006. Zbornik prispevkov

z vedeckej konferencie, konanej v Trnave
26.—27. oktébra 2006, ed. I. Gojdi¢, L. Rakova-
nova, Trnava 2007, s. 109.

Subor knih: L. Trautman, Versuch einer wissen-
schaftlichen Anleitung zum Studium der Lan-
dwirthschaftslehre 2, Viedeni 1811; L. Trautman,
Versuch einer wissenschaftlichen Anleitung zum
Studium der Landwirthschaftslehre, Viedeni
1810; Von W. Theobald, Neueste Beobachtungen
zur Veredlung des Feldbaues und Forstwissen-
schaft, Vieden 1810; A. Thaer, Grundsdtze der
rationellen Landwirtschaft V1., Viedeni 1809.
Depozitar knih Lubovnianskeho muzea.

Stara Lubovtia, ALM, odpis z hostovskej knihy
navstev hradu Luboviia v rokoch 1827-1880.
Na pravom hornom okraji portrétu je vyobra-
zend podoba hradu Luboviia a na lavom hor-
nom okraji je namalovany erb rodiny Raisz.
Rodinny erb Raiszovcov predstavuje $tit so
striebornym polom, na ktorom sd nad sebou
dve vodorovné zelené brvnd prechadzajtce
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krizom. V hornom brvne sa ligoce strieborny
polmesiac, v dolnom zlata hviezda. Z pravej
hornej §tvrtiny Sikmo k Iavej dolnej $tvrtine
smeruje ¢ervené brvno, v ktorom sa jelen
vzpinajuci na zadnych nohach sklana k pra-
meniu z pred nim sa tyciacej skaly. Z koruny
prilby nad $titom sa dviha Grif s napriahnu-
tymi kridlami, s otvorenym zobdkom a vy-
plazenym jazykom, prednymi nohami drziac
trilalie (vid. fotografickd prilohu). Portréty
Juraja Félixa Raizsa a jeho manzelky Apolénie
venoval v juni 2009 zijuci potomok po meci
Juraj Lublovdry. Originél portrétu hradného
pana Juraja Félixa Raisza z roku 1827. Maliar:
Aponn Griinen. Expozicia ndbytku na hrade
Lubovnia, Lubovnianske mazeum.

4 M. Stevik, M. Timkova, op. cit., s. 109.

!> Baja (Madarsko), Stkromny subor pisomnych
pramenov rodiny Raisz — Lublovdri, listina

Nariadenie na obranu pred cholerou z roku 1831
pojednavajica o poziadavkach okolitych dedin
hradného panstva Lubovne, ktoré prosili Jura-
ja Félixa Raisza o pomoc pri rie$eni epidémie
cholery.

16 Nahrobny kameri Juraja Félixa Raisza s man-
zelkou. Cintorin pred hradnou kaplnkou
sv. Michala. Lubovnianske muizeum.

7 1. Chalupecky, M. Smetana, Hrad Lubovria,
Martin 1987, s. 63.

8 Nahrobny kameri Jana Godawu. Cintorin pred
hradnou kaplnkou sv. Michala. Lubovnianske
muzeum.

19 Stara Lubovnia, ALM, rozhovor s Janom Relov-
skym (ko¢is gréfa Jana Kantyho Zamoyského).
Videozaznam nakruteny na hrade Lubovila
v roku 1992.

Zamek Lubowla w XIX wieku

( Zamek Lubowla w XIX w. podlegat istotnym
przemianom, ktére wynikaly z jego funkgcji
i sposobu wykorzystania. W tym czasie prze-
ksztalcit sie z twierdzy wojskowej pogranicznej
i centrum administrowania zastawem spiskim
w rezydencje i centrum gospodarcze.

( Powyzszy tekst o charakterze przyczynkowym
prezentuje wlascicieli zamku. Do 1825 r. obiekt
nalezal do Korony Wegierskiej (reprezentowanej
przez urzad namiestnika w Koszycach), w latach
1825-1880 posiadat go Jerzy Feliks Raisz-Lub-
16véri, wlatach 1880-1882 byt wlasnoscia miasta
Stara Lubowla, a od roku 1882 az do zakonczenia
II wojny $wiatowej przynalezat do polskiego rodu
Zamoyskich.

(W przyczynku gtéwna uwage skierowano na
okres wladania zamkiem przez Jerzego Feliksa

Raisza. Dotychczas niewiele wiedziano o gospo-
darce i zyciu na zamku Lubowla w tym okresie,
poniewaz wiele zrédetl historycznych pozosta-
walo w prywatnych rekach potomkéw tej rodzi-
ny. Obecnie mozemy stwierdzi¢, ze Raiszowie
przybyli na zamek z zamiarem przeksztalcenia
niszczejacej siedziby zamkowej w prosperujacy
majatek, skupiajac sie na rozwoju gospodarki les-
nej i rolnej. Za ich czaséw na zamek licznie zjez-
dzala szlachta Gérnych Wegier, o czym $wiadczy
ksiega gosci zamku Lubowla z lat 1825-1880.

( Podobnie jak ostatni prywatni wtasciciele za-
mku Zamoyscy, Raiszowie zawiadywali nie tylko
zamkiem i podzamczem, ale i przynaleznymi
wlosciami - Podsadkiem i Chmielnica, przy czym
ci pierwsi powiekszyli majatek zamku Lubowla
o uzdrowisko Wyzne Ruzbachy.
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Levoca

Hainova kronika z pohl'adu historickej antro-
pologie: Vnimanie vybranych socialnych sku-
pin obyvatel’'stva Levoce 16. a 17. storocia

( ,Hladanie a objavovanie vzorov ludského spra-
vania vodi inym skupindm odlinym napr. et-
nicky, kultirne ¢i socidlne je izko spojené s hla-
danim mentalnych ndhladov ¢i vztahov Zasto
typickych pre urcité ¢asové rozmedzie a urci-
ty geograficky priestor. Mnohokrat diskutova-
nd otdzka nas dovedie k dalsej otazke, ktorou
sa pytame, ¢o si vlastne pod pojmom mentalita
predstavujeme. Akokolvek méze byt odpoved
komplexna a vylerpavajica, je isté, Ze mentali-
ta akéhokolvek druhu vzdy stcasne absorbuje,
reflektuje a vyZaruje vztahy, chidpanie, vnimanie
a spOsoby spravania jednej skupiny Iudskych by-
tosti voli tym, ktoré stoja mimo komunity deter-
minujucej tento vztah“'.

( Ambiciou predkladanej price je analyzovat
aidentifikovat vnimanie inakosti, odli$nostinie-
kolkych vybranych socidlnych skupin mestského
obyvatelstva reflektovanych v Hainovej kronike
z pohladu jej autora. Autora, ktory je tieZ obyva-
telom toho istého mesta, no nie vzdy rovnakého
prostredia. Ten ¢o popisuje — vnima, v na§om pri-
pade kronikar, vychadza z nejakého prostredia,
z nejakého ¢asu, pohybuje sa v nejakom prostre-
di, v nejakom ¢ase a to vietko zanechava stopy
na mentalite, ktora tvaruje kronikarove vnima-
nie napriklad v 16. a 17. storo¢i v meste Levo-
¢a zijucich rozli¢nych skupin Iudi v porovnani s
vlastnou skupinou. Prave na takychto subjektiv-
nych postrehoch kronikara, vymedzeni sa voci
ostatnym stavia tito praca. Na prvy pohlad, ok-
rem toho, Ze je skuto¢nym zdrojom faktografic-
kych informacii, je Hainova kronika tym, Ze ju
pise prisludnik mestianstva, aj akousi prezenta-
ciou mestianstva, akoby jedinou vrstvou mesta.
No préave na zdklade onej zdkonitosti sa odrazu
medzi riadkami vynira mnozstvo dalsich vrs-
tiev mestskej spolo¢nosti a dokonca ani autor nie
je len tak oby¢ajnym mestanom...

( Domnievam sa tiez, Ze cielom Hainovej kroni-
ky bola prezenticia uréitych historickych uda-
losti spajanych s ¢asto (ne)priamo komentovany-
mi pasdzami, ktorych nahlad je predovsetkym
ovplyvneny osobnostou objednivatela kroni-
ky, teda iba v pripade, ak si Gaspar Hain nezacal
pisat kroniku len tak sdm pre seba z dlhej chvi-
le... Preto ulohou kroniky nebol iba suchy popis
faktov, ale aj akési kvalitativne ohodnotenie za-
znamenanych skuto¢nosti podla poziadaviek
a oc¢akavani os6b, ktorym bol tento text urceny
a ktoré tak do velkej miery ,autorsky kontrolo-
vali spravnost” textu kroniky. Aj z toho dévodu
pri interpretécii textu nemézem vynechat kon-
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text zahffajuci autora, respektive objednavate-
la. Délezitost vlastnej identity pri analyze textu
spotiva predovsetkym v tom, Ze ndm umoziu-
je lokalizovat pociato¢ny bod pozorovatela, t. j.
kronikdrovu poziciu v rdmci historického kon-
textu daného obdobia.?

(Vzhladom na obsiahlost skimaného prame-
fia, ¢o sa mnozstva informdcii ,,skrytych medzi
riadkami“ tyka a to aj po o¢isteni od vsetkych
véeobecnych politickych, ekonomickych a inych
podobnych informdcii, ktoré kronika ponuika vr-
chovato, ale nie si predmetom dvahy tejto §tu-
die, hoci musia byt zohladnené pri analyzova-
ni, vybral som len dve socidlne skupiny, ktoré sa
na nasledujucich strankach pokusim podrobnej-
$ie rozobrat v konfrontacii s vrstvou, s ktorou sa
mentalne stotozniuje kronikdr. V prvom pripade
sa zameriam na vymedzenie sa me$tanov, navo-
nok vystupuyjtcich najmai cez ich spolo¢né politic-
ko-hospodarske zaujmy relativne jednotne, voéi
ostatnym, ktori vzhladom na tieto zdujmy stoja
akoby v opozicii, t. j. ako kronikar vnima vo ver-
tikdlne ¢lenenej spolo¢nosti raného novoveku
v priestore Uhorska osoby pod a nad jeho ,mes-
tianskym vesmirom®. V druhom pripade péjde
o stéle viac sa prehlbujicu diferencidciu v ram-
ci navonok jednotnej socidlnej vrstvy mestanov,
ktord tym, Ze tdto vnutorna réznorodost bola
velmi uzko previazani aj s prislunou narodnos-
tou (zo strany nabozenstva vlddla ist4 jednota),
mozno sledovat prave na zapase levo¢skych Slo-
vékov a Nemcov o svoje prava.

Hainova kronika - kronika patricija Gaspa-
ra Haina

( Autorom tzv. Hainovej kroniky bol Gaspar
Hain, kronikar, rektor, sendtor a napokon aj rich-
tar slobodného kralovského mesta Levoc¢a druhej
polovice 17. storodia. Bol najstar$im synom Mi-
kuldsa Haina a Zuzany Cramerovej. Otec bol ob-
chodnik pochddzajuci z bavorského Norimbergu,
ktory sa v ramci obchodnych stykov usadil v Ko-
giciach®. Matka bola dcérou bohatého levo¢ského
obchodnika a richtara Gagpara Cramera®.

( Gagpar Hain sa narodil 17. februédra 1632 v Ko-
giciach. Jeho krstnymi rodi¢mi boli kosicky ne-
mecky pastor Jan Reich, Vaclav Schwertel, kogic-
ky sendtor Juraj Freydenberger, vdova Katarina
Czirmannova a Eva, manzelka v tom ¢ase naj-
bohatsieho levo¢ského obchodnika Jdna Langa
[HK, s. 306]. 21. aprila 1637 sa mlada rodina na
ziadost Ga$parovej matky Zuzany, ktorej nevy-
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hovovalo kosické ovzdusie, prestahovala do Le-
voce [HK, s. 194].

(€ Od 3. jula 1652 studoval na univerzite vo Wit-
tenbergu, kde bol ziakom Dr. Samuela Pomaria,
ktory neskoér pésobil v Presove. Po ndvrate do Le-
voce bol v decembri roku 1658 zvoleny za rektora
mestskej §koly, ktord mala charakter gymnazia®.
Sam tuto funkciu nechcel prijat, ale ako pise, pre-
hovoril ho vtedajsi farar Kristof Bohemus [HK,
s. 277]. Rektorom bol az do méja roku 1664, ked
sa tejto funkcie vzdal, pretoze uz na zaciatku
tohto roka bol zvoleny za sendtora a nestihal vy-
konévat oba trady naraz [HK, s. 301, 304].

( 'V roku 1674 bol Gaspar Hain v nepritomnosti
zvoleny za richtdra. V tom ¢ase bol spolu s Bar-
tolomejom Alaudom vo Viedni, aby priamo od
cisdra Leopolda I. vymohol zmiernenie protire-
formacnych opatreni. KedZe jednym z tychto na-
riadeni bolo, aby richtér, viésina ¢lenov senédtu
i volenej obce boli katolici, bol Gaspar v polovici
roku 1675 ntteny odstupit®. Vo funkcii by sa udr-
zal len vtedy, keby konvertoval, ¢o ako presved-
¢eny evanjelik odmietol urobit [HK, s. 419, 440].
Richt4rom sa stal opat az v roku 1682-1683, v ¢a-
se Tokoliho povstania [HK, s. 494, 497]. Po roku
1683 odisiel z verejného Zivota. Zomrel 20. aprila
1687 v Levodi, vo veku 55 rokov.”

(@ Manzelkou Gaspara Haina sa 9. novembra
1660 stala Agnesa Serpiliusov4, vdova Jana Glat-
za z Bardejova a dcéra kezmarského farara Jana
Serpiliusa a Evy Freyovej [HK, s. 359-360]. V tom-
to manzelstve sa narodilo pit deti. Otca prezil
len syn Jan Mikul4$ Hain, o ktorom existuje len
velmi milo informadcii. Svoj dom v dolnej ¢asti
levoéského namestia, ktory zdedili Hainovci po
smrti Jdna Serpiliusa v roku 1667, daroval evan-
jelickej cirkvi, ktora v fiom v 2. pol. 18. storo¢ia
umiestnila svoje lyceum. Dnes sa v tejto budove
nachidza Spisské muzeum?®. Hainovci na Spisi
vymreli prave Gasparovym synom Jinom Miku-
lasom v roku 1710°.

( Najvyznamnej$im dielom Ga$para Haina bola
tzv. Hainova kronika, celym nazvom ,Zipseris-
che oder Deiitschoverische Chronika vndt Zeit-be-
schreibung zusamen getragen der Lieben Posteritit
zur nachricht von Caspar Hain"'°, ¢o mozno pre-
lozit ako: Spigska alebo Levoéskd kronika a do-
bovy opis, ktory spisal a pre milych naslednikov
ako spravu zanechal Gaspar Hain. Pri jej pisa-
ni vychadzal z kronik a zépisov Konrada Sper-
fogla, Daniela Tiircka, Jina Henischa, Kristofa
Kola, Petra Czaka a Martina Frélicha. Cerpal aj
zo zapiskov svojho starého otca Gagpara Crame-
ra a svojho otca Mikuldsa Haina. Dal$im zdro-
jom jeho informacii najmi k star§im dejindm boli
knihy Jordanesa, Aenea Sylvia Piccolominiho
a Antonia Bonfiniho. Pri pisani kroniky Gaspar
Hain vyuzil aj pramene z mestského archivu®.
Pravdepodobne c¢erpal zo svojej bohatej kniz-
nice, ktort systematicky budoval. V levo¢skom
seniordtnom archive sa nachadzaju dodacie lis-
ty knih z Wittenbergu a Lipska uréené Gaspa-

rovi Hainovi a lekdrovi Davidovi Spillenbergovi
z rokov 1653-1668'. Inventar knih z jeho kniz-
nice sa nezachoval, avsak jeho syn Jin Mikulas
mal v pozostalosti viac ako 400 knih. Odbornici
predpokladaji, ze mnohé z tychto knih vlastnil
uz Gagpar Hain®.

( Kronika m4d Siroky ¢asovy rozsah. Najstarsie
zapisky su venované Gepidom a dal3im vseobec-
nym informdcidm z obdobia stahovania néro-
dov, ktoré pisal ako suvisly text. Typicka schéma
zapisu pre cela kroniku, teda rok a k nemu pri-
radeny zapis urcitych faktov v podobe stvislych
textovych odstavcov, za¢ina rokom 744. Viac pra-
videlnej$im, ¢o sa vyratuvania jednotlivych ro-
kov tyka, sa jeho systém zapisovania stdva ro-
kom 1245 a iplne pravidelnym, t.j. zaznamenava
kazdy rok, od roku 1516 aZ do roku 1684.

( Rukopisny original kroniky sa pévodne nacha-
dzal v archive Evanjelického cirkevného zboru
a. v. v Levodi. V stlasnosti je nezvestny'. Ivan
Chalupecky tvrdi, Ze origindl vraj zhorel v Prahe
pocas bojov pri poziari prazskej radnice. Jestvuje
viak viacero odpisov®. Pri spractvani tejto pra-
ce som vychadzal z uz vyssie niekolkokrat cito-
vanej tlacenej verzie z rokov 1910-1913 v nemec-
kom i latinskom jazyku obohatenej o madarské
preklady, ktort vydal Spissky dejepisny spolok®®.
Z tohto jedine¢ného diela ¢erpali a v sicasnos-
ti Cerpaju mnohi pri spractivani hlavne spisskej
problematiky, napriklad C. Wagner v ¢asto cito-
vanom diele Analecta Scepusii sacri et profani vy-
danom vo Viedni v rozmedzi rokov 1773-1778 &i
z mladgieho obdobia zdkladnd literatdra k deji-
nam Levoce od Michala Suchého Dejiny Levoce I.
z roku 1974. No pozornost samotnej kronike ako
takej sa velmi neusla. Asi jednym z prvych kri-
tickych pokusov bola $tudia v ¢asopise Szdzadok
z 1871 v rozmedzi strdn 12 - 30. Zato v suéasnej
slovenskej historickej spisbe, napriklad zndme
dielo Juliusa Sopka Kroniky stredovekého Sloven-
ska vydané v Budmericiach v 1995 sa o Hainovej
kronike zmiefiuje len okrajovo. Pritom Madari
ju pomerne nedavno vydali kompletna v madar-
skom preklade'. Trogku svetlejdim prikladom sa
mozno ¢lanky venované rozboru Hainovej kro-
niky, ale skér z pohladu kniznej vedy, v sloven-
skom ¢asopise Kniha autorov Lengyelova a Ag-
net, tieZ uz vysSie citované.

( Aj Hain sa, ako kazdy kronikar, vyjadruje zo
svojho zorného uhla pohladu, preto som do prace
zaradil ,vylet” do jeho sikromia. Napriklad, za-
tial ¢o jeden z predchidzajacich levo¢skych kro-
nikdrov Konrad Sperfogel bol konzervativnym
katolikom a na reformaciu nadaval, Hain bol
horlivym evanjelikom [HK, s. 92], nadédval na pd-
pezencov a staval ich do zlého svetla'®. Ide aj o to,
ako boli kronikari o diani informovani. Ak boli
richtdrmi ¢i ¢lenmi mestskej rady, ich informacia
je obycajne presnd a hlbok4. Je to prave pripad
Haina, kedZe mesto ¢asto zastupoval na mno-
hych celostatnych rokovaniach, na sneme i u pa-
novnika. [HK, s. 116]. Ivan Chalupecky charak-
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terizuje kroniku Gaspara Haina ako najbohatsi
popis dejin mesta v byvalom Uhorsku'.

( Hain bol velmi vzdelany ¢lovek. Mal Siroky
rozhlad v domaécej i zahrani¢nej politike. V svo-
jej kronike komentuje politické udalosti prislus-
nej doby, boj proti Turkom, zvlad$tnu pozornost
venuje stavovskym povstaniam a ich désledkom
na zivot Levoce, popisuje ako sa odrazili na de-
jindch mesta. Uvadza detaily z mestskej spravy,
podava zoznam ¢lenov mestskej rady i richta-
rov mesta, uvddza v niektorych rokoch zoznamy
obcanov. Popisuje pomerne podrobne zaujima-
vé sudne pripady [HK, s. 310], prirodné pohro-
my [HK, s. 293], poziare Levoce [HK, s. 95], ale aj
inych miest a obci na Spisi. Dalej vojenské ope-
récie [HK, s. 512], hospodarsky Zivot mesta i Spi-
3a, referuje o hladomoroch, uvadza dokonca ze-
metrasenie [HK, s. 162]. Dalej venuje pozornost
réznym posolstvdim mesta panovnikovi a sne-
mu, organizdcii zivota v meste. Popisuje jednot-
livé volby richtarov a mestskej rady [HK, s. 301],
podrobne referuje o rozsireni sa evanjelického
nabozenstva v meste a na Spisi, o anabaptistoch
a réznych veciach, ktoré reforméciu sprevadzali.
O mnohych udalostiach v Levo¢ii na Spi$i mame
informéciu len od neho.

( No doslova len sem-tam, pomedzi vietky moz-
né politicko-vojensko-hospodarsko-siudne ,vyra-
tuvanie® sa nachadza , skutoény” Gaspar Hain —
nendpadné pozndmocky ¢i $pecifické formulacie
faktov, ktoré umoziiuju hlbsie nahliadnut, prave
okom historickej antropolégie, do mestského zi-
vota Levoce 16.—17. storocdia.

Mestania a ti ostatni Hainovej kroniky

( Ako som uZ v uvode uviedol, rozoberiem len
niekolko z pocéetného zastupu najviakovakejsich
navzajom sa vymedzujucich spolo¢enstiev v ram-
ci mestského prostredia. Praca sa zameriava na
socidlne, ¢ socidlno-etnické hladisko ¢lenenia,
kde najvyraznej$im a stereotypne s mestom spa-
janym je spoloenstvo mestanov. Stereotyp, Ze
kazdy ¢lovek zijuci v stredovekom meste je slo-
bodnym me$tanom na zdklade okridlenej vety
»mestsky vzduch oslobodzuje®, nie je na mieste. Aj
ked v8etci obyvatelia Levole mali zaru¢enud osob-
nu slobodu a mali zékladné obéianske prava, v po-
liticko-pravnom zmysle netvorili homogénny ce-
lok. Medzi jednotlivymi vrstvami existovali velké
rozdiely. Z politicko-pravneho hladiska sa obyva-
telstvo Levoce delilo na dve zdkladné skupiny: na
mestanov, t. j. takych, ktori ziskali levo¢ské mes-
tianske pravo a ostatnych, ¢o mestianske pravo
nedostali.?’ LenZe v meste 16. a 17. storocia zili
i mestania, ktori toto pravo mali, no aj tak o svo-
jom meste a svojom osude nemohli priamo rozho-
dovat. Im sa budem venovat v nasledujtcej kapito-
le. Zili tami ,me&tania“ bez prav a tiez ,mestania‘
ktori megtanmi v skutoénosti pohfdali.

(@ ,Mestanmi“ bez prav si dovolujem nazvat
mestskd chudobu a ,mes$tan®, ktory mestanmi
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vlastne pohfda, nie je nik iny ako $lachta, kto-
rd sa v tomto obdobi v zvy$enom poéte usddza
v mestidch Horného Uhorska. Zdola slovo mes-
tan znamenalo ,pdna“, zdmoZnu osobu s majet-
kom, ktory bol pre spolo¢ensky nizsie postave-
nych obvykle zamestnavatelom. Zhora bol viak
vyraz ,mestan” spojeny s vysmechom a v o¢iach
aristokrata §lo o osobu, ktora bola smie$na svoji-
mi zlymi sp6sobmi, nedostatkom vkusu a celko-
vou spolo¢enskou nevhodnostou?.

( Mestska chudoba bola charakterizovand ne-
vlastnickym vztahom k vyrobnym prostriedkom
a podielajica sa 30-50% na pocte obyvatelstva.
Jej prislusnikov delil r6zny stupen biedy ¢&i ur¢ita
majetnost. Patrili k nej vietky majetkovo slabé
mestské vrstvy, ktoré nemali mestianske pravo,
ale aj schudobneni megtania. Patrili k nej produk-
tivne vrstvy obyvatelstva (tovari$i, u¢ni, chu-
dobni cechovi i mimocechovi remeselnici, drob-
ni kupci, nddennici, domdci a pomocni robotnici
v obchode, v sluzbéch a v stavebnych pracach, ce-
lad a pracovnici v dvoroch, sezénni robotnici na
poliach a vo viniciach, domace prac¢ky a tkacky,
sluhovia a slizky, r6zni ndmezdni pracovniciai.)
a tieZ osoby, ktoré neboli priamo ¢inné vo vyrob-
nom procese, ako napriklad domace sluZobnic-
tvo mestanov a $lachty, vychovavatelky, dojky
a nepracuyjuce zivly (zobraci, mrzci, slepci, hro-
madiaci sa okolo $pitdlov a kostolov, tiez pova-
la¢i, falodni hradi, prostitutky, zlodeji, sistrede-
ni okolo kréiem a pod.), napokon mélo pocetné
katolicke duchovenstvo, ktoré bolo rovnako ako
¢ast chudoby scasti bez mestianskych prav®2.

( Je tu vymenované mnozstvo rozli¢nych ty-
pov 0sdb, ktoré sa radili k mestskej chudobe, no
z Hainovej vypovede by sme sa dozaista o ta-
komto $irokom spektre nedozvedeli. To, Ze ho
aj takato spolo¢nost vébec obklopovala, je zrej-
me len z minimalneho mnoZstva zmienok, v kto-
rych hraja len akusi ,bolnt ulohu“. Najtypickej-
$im prikladom toho je, ked m4 mestiansky stav
v kronike vyzerat ako stav stcitnych a laskavych
ludi. A voéi komu, ak nie tym slabsim a ubohej-
$im? ,,...Peniaze, ktoré pdn Jdn Henkel zo svojej vro-
denej dobrocinnosti a ldsky k vlasti rozdelil medzi
remeselnikov, sedliakov a chudobu...”?® [HK, s. 31].
V akej inej suvislosti, ak nie s trestnymi vecami,
by sa zdmozny patricij zmierioval o nejakej be-
daci? Ved ¢o chudidk, to zlodej... Je jedno ¢i je to
zobrak spred kostola alebo sluha: ,,...sluha pdna
posStmajstra Michala Glasersa ho okradol a tak bol
staty...“* [HK, s. 114], najmi, ked treba chranit
svoje obchodné zaujmy [HK, s. 340-341]. Nebyt
morovych epidémii, ktoré zasiahli mesto a jeho
okolie, ¢lovek by si dnes myslel, Ze na mestskych
majeroch pracovali nebodaj samotni mestania...
»..Okolo mesta bolo ndjdenych niekol'ko nepochova-
nych tiel, menovite pri majeri pdna Juraja Gerstne-
ra mrtve dieta, v Kratzersovej stodole zena a dieta,
pod kldstorom v mestskej priekope dievéina, ktori
boli pochovani. Tiez na majeri pdna fardra magis-
tra Joba Zablersza pri priekope, majernikovi umre-
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la Zena spolu so 4 detmi a len 1 malé dvojroéné diev-
Catko mu ostalo. To bol zaliatok moru v Levodi...“”
[HK, s. 303]. Zasada rovnosti, bratstva, slobo-
dy oficidlne zaznela az o storoéie neskor a zatial
stavovsky zmyslajuca spolo¢nost robila rozdie-
ly aZ po hrob... Najlepsie sa Hain prezrddza, ked
v zapiskoch na konci kazdého roka uvadza jeho
struént charakteristiku, napriklad aj v podobe
vyrativania narodenych a zomrelych: ,...Tohto
roku zomrelo 86 0s6b. 54 0s6b bolo pochovanyich s ce-
reméniami, 32 ale bez ceremédnii...”?® [HK, s. 300].
Bud pochovani bez ceremonii museli umriet na
nejaka epidémiu, ¢o je méilo pravdepodobné, ze
by sa to dialo permanentne kazdy rok pocas Hai-
novho Zivota, alebo ide o tych par bezmennych -
pre Hainovu vrstvu nepodstatnych Iudi. Vodiich
protip6lu a sice ludom aZ s prili§ dlhymi menami
a titulmi — §lachte, pristupoval inak.

(@ Obvykly nidzorovy stereotyp Sirokej verejnosti
dneska: $lachta — hrady a panstva, me$tan — mes-
to?” uz neplatil ani v 13. storoli a nie edte v no-
vovekom Uhorsku. Bol to postupny vyvoj, na
ktorom sa podielalo viacero faktorov. Snemové
uznesenia zo zaciatku 17. storo¢ia umoziova-
li slachte budovat v kralovskych mestach sidla
k trvalému ¢i prechodnému byvaniu, avsak za-
chovat pritom $lachtické stavovské privilégia,
teda nepodliehat mestskej rade. STachta usadzo-
vand vo vychodoslovenskych mestich hlavne od
poslednej tretiny 17. storodia ziskavala mestian-
ske pravo a prenikala i do mestskej samospravy,
kde jej prislu$nici vystupovali kolektivne.?®

( Za vicsinou Hainovych pisomnych komenta-
rov na adresu 8lachty stoji stavovsky nepriatel,
ktory sa snazi na ukor uhorskych slobodnych
kralovskych miest a teda politicko-hospodar-
skych zaujmov jej patricijov, sebe ekonomicky
polepsit. V prvom rade sd to velné majetkové
spory medzi mestom a spi§skou §lachtou [HK,
s.319], kde sa patriciadt malokedy dovola spravod-
livosti. Ved krajinské sudy, stoli¢né sudy, institat
kralovského personalistu, pod ktorého pravo-
moc Levoca spadala, su ,presiaknuté® slachtic-
tvom... Ako priklad moéze poslazit isty sadny
proces konany v Pre$porku, kde mali v 42 rokov
starom spore Levoli pomoct akési osvedlenia,
ktoré vlastnili zalovani $lachtici, no samozrej-
me za 42 rokov sa méze hocico stratit... ... ked-
Ze je to uz 42 rokov, o sa to stalo, od slachticov (lebo
Ziaden pes toho druhého nehryzie) takéto osvedéenie
tiez uz nemézu mat...””® [HK, s. 116-117]. O¢ividne
namrzeny Hain doddva poznamku v zatvorke,
ktorou pravdepodobne napoveda, Ze si mestom
zalovand stranka so sidom velmi dobre rozume-
la... V podobnych pripadoch Hain prejavuje aZ ra-
dost z nestastia, ktoré sa prihodi predstavitelovi
dalsej ,zdieracskej“ slachtickej institucie: ,,...Sil-
né hromy-blesky sa zniesli. Za rovnakého pocasia
pri Kremnici zasiahol komorského grdfa blesk. Aky
uzasny je Bozi sud. Ako mameluk narobil vela zlého,
medzi inym pripravil mesto o turzovsky (?). Takto
konecne odmeriuje Boh...”** [HK, s. 299].

( Ostatny druh informicii, v ktorych sa kroni-
kar zaobera slachtickym naprotivkom, mozZno
aj preto nadobuda nadych akéhosi nenavistného
vysmechu aZ satiry v podobe rozli¢nych veselych
pletiek. Domnievam sa, Ze ich obsahom chcel za-
roven aj ako horlivy evanjelik moralizovat — pra-
nierovat §lachtu za jej nemorélnost, ktor4 je pre
patricija neprijatelnd a odsudeniahodna: ,,...Ge-
nerdlka kvoli vykondvanému smilstvu s komornikom
Ockajom, ako aj kvoli jedu, ktory podala jej pdnovi
generdlovi (ktory mu kvéli usilovnému kurirovaniu aj
tak neuskodil) od svojho pdna generdla, gréfa Frantis-
ka Cdkiho, utiekla...** [HK, s. 363] alebo nasleduja-
ca udalost®, ktora zaroven necakane zachytava aj
Tudovu tvorbu: ... Peter Feigel dal v Spisskom Stvrt-
ku uvdznit svojho sluZobnika Jdna z Augsburgu, lebo
zneuctil jeho dcéru Kristinu a nechal ho popravit pre-
Sovskym katom, pretoze Levolania mu svojho nechce-
li dat. Hned nato sa o tom spievala vysmesnd pesnic-
ka: Dieta sa narodilo v Spisskom Stvrtku, tesi sa celd
dedina, to dieta sa vold Regina, jeho matkou je Kristi-
na...”*® [HK, s. 109].

»Nemestania“ medzi mestanmi Hainovej
kroniky

( Mestianstvo bolo i samo sa pokladalo za pri-
vilegované obyvatelstvo. Svoje sebavedomie da-
valo verejne najavo uz tym, ze kazdy, kto chcel
mat také prava ako mestan, musel ziskat levoc-
ské mestianske pravo Burgerrecht a sice, po zloze-
ni novomestianskej prisahy. Pre u¢itelov, lekarov
a inych prislusnikov mestskej honoracie tato po-
vinnost neplatila eSte ani v 17. storoZi®*.

( Mestianske pravo v8ak nemohol ziskat kazdy
a v tom bol onen hé¢ik. Dostal ho len ten, kto
splfial ur¢ité podmienky. Zakladnou podmien-
kou bolo vlastnit v meste nejakd nehnutelnost
a mat dobry pévod, t. j. dokdzat, Ze bol v man-
Zelskej lozi splodeny. Zo ziskania mestianskeho
prava boli automaticky vylucené i deti tzv. ne-
¢istych oséb ako boli kati, $arhovia a pod., kto-
ré tym automaticky stricali cest. V pripade, ze
uchadza¢ pochadzal zdaleka a nemohol predlo-
zit ziadne osved¢enie o dobrom pévode, povolo-
vala sa vynimka na lehotu do roka a do dria, a na
ten ¢as mal dvoch ruéitelov?*.

( Od druhej polovice 16. storocia, ked sa v Levo-
¢i presadila reformacia, za ¢loveka s dobrym po6-
vodom sa pokladal nielen ten, ktory pochidzal
z riadneho manzZelstva, ale ten, kto bol stucasne
i prislu$nikom novej viery, vyznavac pravého nd-
bozenstva, za akych sa v Levo¢i oznadovali evan-
jelici. Prisludnici inych vierovyznani, najmi ka-
tolici, boli otvorene diskriminovani [HK, s. 368].
V osvedéeniach o dobrom pévode, ktoré pricha-
dzali do Levoce, sa tiez vyzdvihovala prislugnost
k dobrej nemeckej ndrodnosti, jednoznacne pre-
tla¢ana najmi nemeckymi remeselnikmi. Dalgi-
mi podmienkami boli dosiahnutie uré¢itého veku
a muzské pohlavie. Aj Zeny boli prisludni¢ckami
privilegovaného mestianskeho spolo¢enstva, no
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ziskali ho iba prostrednictvom svojich muZov
a neprechddzali na nich vietky prava. Mohli byt
¢inné ekonomicky, najmi v pripade ovdovenia,
nie v8ak politicky?®.

( Najvac¢sim problémom v tejto zdanlivo jedine¢-
nej ,,04ze slobody” tych ¢ias bolo, Ze vetci drzi-
telia plného mestianskeho prava teoreticky mali
rovnakeé politické prava, t. j. mohli volit a byt vo-
leni do orgadnov mestskej samospravy, no v sku-
toénosti to tak celkom neplatilo. Pri volbach sa
uplatiiovalo zvykové pravo, podla ktorého c¢le-
nom vonkajsej rady sa mohol teoreticky(!) stat
kazdy mestan, sendtorom uz len ten, kto bol
predtym ¢lenom vonkaj$ej rady a richtarom taky,
¢o uz bol senatorom. Bolo to pravidlo, ktoré sa az
na drobné vynimky sdstavne zachovavalo®”.

( Takymto spésobom sa v Eurépe uz od konca 12.
do 14. storo¢ia v mestich formuje vlddnuca ka-
tegéria zvand patriciat, zloZena zo skupiny rodin
hromadiacich v mestach pozemkové vlastnic-
tvo, bohatstvo, ovladajucich hospodarsky Zivot
a kontrolujucich Zivot politicky tym, Ze sa zmoc-
nili mestskych tradov®®. Z hladiska socidlnej di-
ferenciacie tvoril patriciat vychodoslovenskych
miest tzku homogénnu vrstvu, ku ktorej patrilo
najviac 2 — 7% obyvatelov. Najvplyvnejsie patri-
cijské rody kumulovali nielen nehnutelnosti, ale
monopolizovali i spravu miest. Stylom zivota sa
snazili napodobnit §lachtu.®.

( Kazdy senator napriklad rudil za zvereny tsek
mestského hospodarstva svojim majetkom.
V pripade, Ze sa dopustil nejakého preslapu a bo-
lo mu to dokazané, musel sp6sobent $kodu zapla-
tit. A tak hlavnou prekdzkou tcasti chudobnej-
$ich vrstiev mestianstva vo vrcholnych organoch
mestskej samospravy bolo aj to, Ze sa za vykon
funkcie neplatilo. K revolu¢nej zmene v tom-
to smere doslo roku 1670, ked namiesto ,,samo-
obsluzného“ odmeriovania richtira a senitorov
[HK, s. 285], boli tymto hodnostirom urcéené fix-
né ro¢né platy. Tym sa z ekonomického hladiska
otvorili pristupové cesty do najvyssich organov
imenej majetnym me$tanom. Do konca 17. storo-
¢ia sa to v3ak vyraznejsie neprejavilo®’.

( Préve tito ,chudobnejsi me3tania“ — teda viet-
ci ostatni a sice, ,uz“ nie mestska chudoba, ale
,eSte” ani patricit — bola heterogénna a zna¢ne
majetkovo diferencovand podla charakteru mes-
ta. Mali vi¢sinou formdlne plné mestské pravo,
ale prakticky spravu mesta neovladali(!), aj ked
ju do urtitej miery ovplyvriovali. Boli neimerne
zatazeni dafiami a r6znymi kontribuciami v ¢a-
soch bojov a pod. Do tejto vrstvy patrilo podla
okolnosti 50 — 70% obyvatelov miest. Nebola to
vrstva vnutorne jednotnd a to &i uz z majetkové-
ho, alebo etnického hladiska, ¢o stazovalo presa-
dzovanie spolo¢nych zaujmov*'.

( Tak ako autor kroniky kartuzidnskeho klas-
tora a po fiom aj Ga$par Hain zdéraznili, Ze po
vybudovani Levoce ostatni ludia sa vratili k svo-
jim poliam a medzi jednotlivymi dedinami doslo
k nie jednému majetkovému sporu, ,,... vater wel-
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chen nicht ein geringer streit wegen der giitter vor-
gefallen...** [HK, s. 10-11], aj listina Belu IV. z ro-
ku 1249 naznacuje to isté. V nej sa okrem iného
uvadza, ze Belo IV. poslal na Spi§ magistra Alber-
ta Akusa a zvolenského $pana (comes) Myku, aby
na celom Spisi vymedzili hranice medzi chotar-
mi jednotlivych obci*’. Zrejme ndvrat obyvatel-
stva Spisa do svojich pévodnych sidel a chotarov
po uplynuti mongolského nebezpelenstva a usa-
dzovanie novych osadnikov nebolo celkom bez
problémov, ked tu panovnik poslal svojich pove-
rencov s takouto tlohou. O nemeckych hostoch
na Spisi sa vie, ze sa usadzovali v blizkosti sta-
rych slovanskych osad, do ich chotarnych celkov,
ktoré za pomoci kralovskych dondcii narusili*.
( Z nérodnostného hladiska bola Levoca aj v 16.
a 17. storo¢i navonok vylozene nemeckym mes-
tom. VSetky mestské knihy a rézne iné uradné
dokumenty boli pisané po nemecky alebo po la-
tinsky a sloven¢ina sa uplatnila vynimoc¢ne. Ve-
denie mesta bolo v rukdch nemeckého obyvatel-
stva, ktoré sa usilovalo svoju nemeckd narodnost
dat najavo réznym sp6sobom, napriklad magis-
trat mal chodit na radnicu i do kostola v nemec-
kych pldstoch, topankach a klobukoch na zname-
nie pouzivania nemeckého prava a pod. Gaspar
Hain, levo¢sky Nemec, v Gvode svojej kroniky
o zlozeni obyvatelstva Levoce napisal: ,...Vsetci
obyvatelia si Nemci augsburského vierovyznania, ¢o
o ziadnom inom meste v Hornom Uhorsku, ba v ce-
lej krajine, nemozno povedat, lebo inde su aj Madari,
Slovdci a mozno tam ndjst aj katolikov a kalvinov...”
[HK, s. 5]. Michal Suchy na margo tohto vyroku
vyjadruje mienku, Ze to v8ak bolo asi iba zbozné
Zelanie mladého nemeckého utitela, ktory nako-
niec sdim musel uznat, Ze to, ¢o na zaciatku svo-
jej kroniky napisal, nezodpoveda skuto¢nosti®®.
Ako sa postupne oboznamoval so star§imi pra-
menmi a sdm ako richtar bol postaveny pred rie-
$enie nirodnostnych problémov v meste, musel
do tej istej kroniky zapisat viaceré fakty, ktoré
jeho tvodné tvrdenie spochybriuji. Gagpar Hain
nam vo svojej kronike zanechal okrem iného aj
neoby¢ajne zaujimavé dékazy o zapase levoc-
skych Slovdkov minimélne za zrovnopravnenie
s tunaj$imi Nemcami, ¢im samozrejme nechcel
vystupovat ako objektivne pisuci ,publicista®.
Prave naopak. Ako predstavitel najvyssej vrstvy
mestianstva, otvorene sa hlasiaci k nemeckej na-
rodnosti, mohol pokojne podobné fakty zaml¢at,
no ich zverejnenim v kronike uréenej jeho ,stuk-
meriovcom", vo viere, Ze aj v budicnosti bude ne-
mecky patricidt ovlddat Zivot mesta, pontuka aké-
si varovanie do buducnosti, ,¢oho vietkého boli
ti stile poletnejsi Slovaci schopni...”

( Hoci aj v stredoveku zili v Levo¢i vedla seba dve
narodnosti — Nemci a Slovaci, pramene ndm ne-
hovoria o tom, Ze by tu bolo dochadzalo k narod-
nostnym sporom. Na zdklade existujaceho torza
pramefiov mozno len tazko urtit ¢i a ako boli za-
stupeni v mestskej rade aj ini ako nemecky sa ci-
tiaci me$tania. Nieje viak vylucené, Ze uz v 1s. sto-
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ro¢i doslo k r6znym problémom, najma ked Spis
bol zaplaveny bratrickym vojskom, ktorého po¢i-
nanie bolo jednoznaéne proti srsti bohatych ne-
meckych mestanov. Tiez ctiziadostou remeselni-
kov z mensich mesteciek bolo dostat sa do Levoce
a samozrejme, ze remeselnikmi v Levo¢i sa chce-
li stat i synovia tunajsich Slovakov, ktori sa do
mesta pristahovali ako rolnici alebo ndmezdni
pracovnici. Tiez ¢astymi pohromami rozli¢né-
ho druhu dochadzalo k ubytku obyvatelstva. Po-
treba jeho doplnenia déavala v$ak viac prilezitosti
k obsadeniu uprdzdnenych miest najpocetnejsie-
mu etniku a tym boli v tych ¢asoch v Levodi prav-
depodobne ,nenemci®. No v sudobych dokumen-
toch to mozno len tazko vystopovat. Levoéskymi
pisarmiboli totiz Nemci, ktori i vyslovene sloven-
ské mena neraz riadne skomolili*S.

(V roku 1531 Hain spomina slovensky kostol
a $kolu, ktoré boli umiestnené v jednom z mes-
tianskych domov [HK, s. 50-51]. K vyraznému zo-
silneniu slovakiza¢ného procesu a tym k boju tejto
socidlnej skupiny (boli to hlavne drobni obchodni-
ci a remeselnici) za minimélne rovnaké prava aké
mali Nemci v rovnakej mestskej socidlnej skupine
(tym, Ze boli Nemci, boli v Levoti vo vyhode, lebo
v tomto boli za jedno s patricidtom - hoci inou
socidlnou skupinou, no nemeckou) doslo v dru-
hej polovici 16. storoéia, najmi v $estdesiatych
a sedemdesiatych rokoch. Uz roku 1570 boli Slo-
vaci v Levodi tak pocetni a silni, Ze sa neuspoko-
jili iba s vlastnym kazatelom, ale dostali do vlast-
ného uzivania i tzv. $pitdlsky kostol Ducha Sviitého,
nachédzajuci sa nedaleko Vysnej (Kosickej) brdny
[HK, s. 121]. K tomu im iste dopomohlo ich par za-
stupcov v mestskom samospravnom orgine von-
kajsej obci, ¢o tiez nebolo samozrejmym tkazom®.
( Roku 1664 $pitdlsky kostol bol uz vo velmi zlom
stave. Slovaci, ktori tu mavali svoje bohosluzby,
boli ntiten{ kostol opustit. Ziadali, aby mohli ko-
nat svoje bohosluzby vo farskom chrame. Tato
poziadavka bola v3ak zamietnutd. Podla Haina
stalo sa to preto, lebo mesto bolo velmi fudna-
té a miesta vo farskom kostole, ktory Nemci po-
kladali za svoje vylu¢né vlastnictvo, boli uz obsa-
dené. Slovaci dostali do uzivania kostol patriaci
k Velkému kldstoru (stary klastor minoritov), kde
sami podla Haina ,,...vytvorili peknii obec...“*® [HK,
s. 306].

( Ststavné poskodzovanie a akési vytld¢anie Slo-
vékov na druhu kolaj vyvolévalo vo¢i Nemcom asi
Coraz vacési odpor. Otvorene prepukol na zagiatku
osemdesiatych rokov 17. storo¢ia. Pravdepodob-
ne ani kostol starého minoritského klastora nebol
nejakou velkou vyhrou. Bol schatraly a na okraji
mesta v §tvrti mestskej chudoby. Hoci uz v roku
1666 bola dokonéend nova chramova hala Kostola
Ducha Svitého pri Kogickej brane [HK, s. 319], slo-
venské omge tam neboli nanovo povolené. Hain
otvorene pise: ,,... A nech sa vie, Ze v tom case bolo
dost starosti so slovenskou ndrodnostou, a to kvéli nie-
kolkym nepokojnym hlavdm, ktoré z ctiziadostivosti
cheeli mat viac, ako im ndlezZalo, a k tomu im dost po-

mohol pdn velitel, ktory bol tikladny nepriatel nemec-
kej ndrodnosti...*° [HK, s. 495]. Miestni Slovaci vy-
uzili roku 1682 sympatie kuruckého velitela Jina
Gorgeya a ziadali nezéavislost svojich duchovnych
na nemeckom fararovi vo farskom Kostole sv. Ja-
kuba. Ich kazatel nemal byt len diakonom, ale slo-
venskym fardrom a mal dostavat polovicu desiat-
ku. Dalej ziadali, aby v ich kostole sa mohli konat
denne bohosluzby a slovensky farar mohol vyslu-
hovat vietky sviatosti. Va¢sina tychto poziadaviek
bola splnen4, ale Hain si neodpustil poznamku, ze
to bolo iba na natlak kuruckého velitela a $lach-
ty*°. [HK, s. 495].

( 'V tom ¢ase sa levo¢ski Slovaci vehementne do-
zadovali i politického zrovnopravnenia. Odvo-
lavajuc sa na zdkonné ¢lanky vynesené krajin-
skym snemom z roku 1608 o volbach a zastipeni
v mestskych organoch bez ohladu na nirod-
nost!, trvali na tom, aby boli priamo zastupe-
ni nielen vo vonkajsej rade, ale i v sendte. Predo-
vietkym preto, Ze nemecké obyvatelstvo sa za
danych okolnosti nemohlo postavit na razny
odpor, vysledok bol uspesny [HK, s. 496]. Boli po-
tom obcas v sendte, no vo vonkajsej rade takmer
sistavne®?.

( Ked v roku 1682 Leopold I. povolil slobodu vie-
rovyznania, nemecki evanjelici sa podla Haina
vtedy zucastnovali omsi ,,...v §vdbskom dome...
a slovenski evanjelici ,,... Slovdci ale mali svoju bo-
hosluzbu v Gosnovicerovom dome...”*3. Omse slo-
venskych evanjelikov vtedy celebroval ,, Herr Da-
niel Synapius” [HK, s. 515]. Prichodom Tékéliho
vojsk do mesta boli dokonca pre evanjelikov vy-
pratané vsetky mestské kostoly spolu so skola-
mi. No zmenou pomerov zac¢iatkom roku 1684
kostoly a $koly museli byt vratené katolikom
a evanjelici sa museli uspokojit so skromnej$imi
podmienkami: ,,...Aj napriek tomu sa evanjelické
bohosluzby konali v siikromnych domoch a ndsledne
iv mastali, nemecky i slovensky vykondvané, a viade
tam kdzal pdn Synapius...”>* [HK, s. 515].

( Pre obyvatelov doby baroka vyraz mestan evo-
koval cely rad vyznamov. Z nich hlavne dva vy-
kazovali vizby na formélne definicie socidlneho
postavenia. V severozdpadnej Eurépe bol mes-
tan (burgher, Biirger) v izkom zmysle slova oby-
vatel mesta, ktory sa tedil uréitym pravam a vy-
sadam. Prislusnost k tejto stavovskej kategorii,
Casto potvrdend zdpisom do oficidlneho zozna-
mu, vychadzala z prava daného narodenim alebo
dlhych rokov pobytu v meste. Spo¢ivala tiez vo
vlastnictve ur¢itého minimalneho majetku, ku
ktorému oby¢ajne patril dom alebo ind nehnutel-
nost v meste. Podla druhého vyznamu vsak slovo
mestan oznacovalo osobu zna¢nych prostried-
kov i zna¢nej uctyhodnosti, prislusnika mest-
skej elity alebo niekoho, kto k nej nemal dale-
ko. Teda mestianstvo (i strednd trieda zaujimala
vo vnutri spolo¢enského spektra $iroky priestor.
Ako trieda ¢i stav bolo charakterizované vyso-
kym stupriom vnuatornej nerovnosti a dokonca
i vnatorného napitia a konfliktov® tak ako nam

Stefan Pla¢ko, Hainova kronika z pohladu historickej antropolégie...



104

to v mnohych ¢astiach kroniky nepriamo predos-
tiera Gadpar Hain [HK, s. 44].

( Samotni Eurépania 17. storoc¢ia mali na obdo-
bie, v ktorom Zili, zvl4$t dramaticky nézor. Bolo
pre nich dobou burok a zmitkov, utlaku a in-
trig, dobou neporiadku. Zvla$tnym aspektom
tychto konfliktov v8ak nie je ani tak rozpor me-
dzi ré6znymi subjektmi, ako naopak pritomnost
zdanlivo nezlutitelnych alebo zjavne protiklad-
nych postojov vo vnitri tohto subjektu: Suzi-
tie tradicionalizmu a hladania nového, konzer-
vativizmus a rebelantstvo, laska k pravde a kult
pretvarky, mudrost a blaznovstvo, zmyslovost
a mysticizmus, povera a racionalita, presade-
nie prirodzeného préava a chvéla absolutnej moci
atd.>¢ I do tejto ,priehradky charakteristik rané-
ho novoveku“ Gagpar Hain aZ zarazajuco hladko
zapada. Je az zardzajuce, ze taky vzdelany, raci-
onalny ¢lovek, akym Hain nesporne bol, priam
kypel povertivostou [HK, s. 293] a tiez tak, ako
sa s razanciou hlasil k demokratickym principom
slobodnych kralovskych miest, nevdhal na dru-
hej strane otvorene vystupovat proti tym, ktori
sa natahovali po kreslach v mestskej rade.

( Vojenské tazenia a usddzanie sa vojsk po kra-
jine boli jednou z velkych pri¢in rozporov me-
dzi centrdlnou mocou a miestnymi komunitami,
ktoré ich museli ¢asto znasat. Mest4 ani drobna
8lachta si neboli isti Zivotom, no predovsetkym
bezpridvna masa trpela najviac vy¢iflanim rov-
nako ,priatelskych“ ako aj ,nepriatelskych® voj-
sk [HK, s. 512]. Asi prave ta bezpravnost Hainovi
nestéla za ndmahu nejako obsirne sa o tejto so-
cidlnej skupine rozpisovat. No nemajme mu to za
zlé, lebo vynimkou v tomto jednoznaé¢ne nebol.
( Ale ako by mohol panovnik riadit svoje voj-
skd bez istej miery dohody a stthlasu obci? Ne-
pochybne sa vyskytovali nésilné donucovanie,
zneuzivanie a nasledne v ur¢itych pripadoch pro-
testy a vzbury, no napriek tomu prave kral po-
mohol, ked pravidla neboli dodrziavané. To isté
platilo o datiovom systéme. Odpor proti daniam
je typickou chorobou 17. storo¢ia a protidario-
vé vzbury sa mnozia v celej Eurépe. Zda sa, ze
Vv tejto veci je rozkol medzi obyvatelstvom a pa-
novnikom hlboky a nevyhnutny, tak ako ndm to
predviedol Hain, ked otvorene dakuje Bohu, ze
komorského grofa trafil blesk [HK, s. 299]. Plati
to, aj ked chyba politickd motivacia tych, ktori sa
vzpieraju a protestuju a predsa vzapiti zaznieva
vykrik Nech zije krdl! Je to oby¢ajny a naivny po-
kus o alibizmus, o zakrytie skuto¢ného postoja,
o primitivnu pretvirku? Ur¢ite v niektorych pri-
padoch, ale je tiez pravdou, Ze v tomto obdobi je
spitost s panovnikom, s predstavou, mytom kra-
la vIudovych vrstvach rozsirena a silnd, dokonca
iv silne tyranych krajinach. Vznika tu teda akysi
nepomer medzi historickou skuto¢nostou a ob-
razmi, ktoré rany novovek poskytuje®’.

( Dalsim problémom, s ktorym sa megtan v onych
dobéach potykal, bol intenzivny prilev §lachty do
miest, ktord odmietala znasat tie isté tarchy ako
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mes$tania. Vyostril rozpory medzi oboma stav-
mi. STachta presadila v prvej polovici 17. storocia
na sneme viaceré zakony, ktoré zakazali mestam
odmietat naroky §lachty usadzovat sa v mes-
tach, ale potvrdili pravo miest zdatiovat nehnu-
telnosti®®. V predchadzajucich storo¢iach zasaho-
vali krali a ich orgdny do vnutornych zéilezitosti
miest len vynimocne, ak bolo treba riesit aktu-
alne problémy. V tomto storodi sa situdcia zme-
nila. Vysoké dariové bremeno, ktorym boli mes-
td zatazené v Case patnastroc¢nej vojny, sa po jej
ukonceni redukovalo len v malej miere. To bolo
dévodom pocetnych staznosti miest. Preto uz
zatiatkom storo¢ia za¢ala komora vysielat svo-
jich komisdrov do miest, aby preskumali ich hos-
podérsku situdciu a oprdvnenost staznosti. Po
roku 1671 museli mest4 znasat podstatne vyssie
tarchy ako predtym a poskytovat vojsku ubyto-
vanie, stravu a rozli¢né sluzby. V ¢ase bojovych
akcii museli sluzby a vysoké penazné obnosy pos-
kytovat obom bojujucim strandm.* Absurdnym
prikladom toho je rok 1684, ked do Levoce do-
razili kuruci, ktori si ziadali svoje, nasledne pri-
chodom vojsk cisdrskeho generala Caraffu i ti bez
akéhokolvek ohladu Ziadali, ¢o im ,,patri“. Mesto
muselo dokonca vystahovat z mestského $pitdlu
svojich chorych, ktorych prestahovali do akéhosi
biedneho mestského domu, aby tam mohli ubyto-
vat cisdrskych vojakov. VSeobecna nalada v mes-
te podla Haina: ,,... teda bolo velké lamentovanie
medzi mestianstvom...”*° [HK, s. 511].

(V porovnani so situdciou v susednych kraji-
nach mali nase mesta aZ do 70. rokov rozsiahlu
samospravu, ktord im vo velkej miere zarucovala
nezavislost od vrchnosti a vyznacovala sa aj ur-
¢itymi demokratickymi prvkami. Volebné pravo
vSak malilen mestania, takZe ¢ast mestského oby-
vatelstva bola z volebného prava vyli¢ena. Zauzi-
vand prax vylu¢ovala vplyv chudobnejsich vrstiev
na kandidatov i na vysledky volieb. Clenov mest-
skych rad totiz vymenuvala odstupujica mestsk4
rada.’! Preto, ak nastala len nepatrna odchylka
v tejto starej zabehanej ,nespravodlivosti®, Hain
hned ,kriéi* ,...Michal Kuman, najstarsi vormund
volenej obce, bol zvoleny za richtdra tohto mesta, ¢o
ako ludskd pamiit siaha sa este nestalo (Ze richtdr bol
z volenej obce a nie z mestskej rady)...“, a vzapati do-
déva, ,....BoZe daj mi $tastie a pozehnanie, aby som
o0 tom nepochyboval...”®* [HK, s. 345]. — Zda sa ako-
by uz ni¢ ,nectilo” staré poriadky, ved Michal Ku-
man je len ,oby¢ajny“ vormund... Aj napriek oslo-
veniu H. pred jeho menom, Hain prosi Boha...
Beznymi boli asi aj rozpory medzi jednotlivymi
samospravnymi orgadnmi, lebo ¢o samospravny
orgdn mesta, to iné socidlne vrstvy dovolavaju-
ce sa miesta pod Slnkom® [HK, s. 371]. - Dovola-
vanie sa prav inych neZ senatorov radsej schovat
pod zdmienkou akéhosi Vnrechtsz voéi tymto se-
natorom, ¢o automaticky treba, ako zdkon kaze,
exemplarne potrestat...

(Ako snad z celej mojej analyzy vidiet, 16.
a hlavne 17. storo¢ie bolo obzvlast ¢inorodé vo
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vytvarani a snahe presadit v kultare a menta-
lite prisne modely spolocenskych typov, pevné
interpreta¢né formuldcie a kritérid ,exemplar-
nych® hodnoteni udalosti a 0s6b spolu so zvlast
dramatickym a konfliktnym pohladom na spo-
lo¢ensku realitu. Toto velkolepé usilie — usku-
to¢riované prostrednictvom skuto¢ného boomu
kronikarstva a diel venovanych su¢asnym uda-
lostiam - ,bolo spojené s nutnostou poskytnut
politické, mravné a ideové opravnenie vykonu
moci, ktord sa prave vtedy v spolo¢nosti rozras-
tala a mala tendenciu v ur¢itych medziach obra-
tit hore nohami tradi¢né zvlastnostia struktury,
alebo sa naopak rodila z nutnosti ospravedlnit
odboj a opoziciu®, ako vo svojom diele trefne po-
znamendva i Rosario Villari®.
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% ...sind vmb die Stad etliche todte Cérper vnbe-
graben gefunden worden, nemlich bey Herrn Gre-
gorj Gerstners Mayerhoff ein todtes Kind, in desz
Kratzers Scheiier ein Weib vnd ein Kind, vnter
den Kloster am Stadgraben eine Magd, die mann
alle begraben lassen. Auch in desz Herrn Pfarrers
Magistri Job Zablersz Mayerhoff am graben,
dem Mayer sein Weib, sambt 4 Kinder gestorben,
vnd nur 1 Kleinesz Migdchen von 2 Jahren iibrig
geblieben, das war der Anfang der nachfolgenden
Pest in Leiitschaw...”

»...Diesesz Jahr sind gestorben 86 Personen.

54 Personen sind mit ceremonien, 32 aber ohne
ceremonien begraben worden...“

J. Le Goff, Stfedovékd imaginace, Praha 1998,
s. 178 a n. Na principe stredovekej imagindcie
autor dokonale vysvetluje rozpor medzi Zivot-
nym $tylom rytierov — §lachty a me$tanmi na
zaklade literarneho prameria — basne Vyprava
do Nimes od Viliama z Orange.

M. Mareckova, op. cit., s. 56.

»...Ist zu Prespurg ein Octava gehalten worden...
welches weill esz nunmehr 42 Jahr sind, dasz es
geschehen, von den Edelletithen (weil kein hund
den andern beist) solch zeiignusz auch nicht
haben konten...”

»...sind méchtige DonnerWetter niedergangen.
So hatt auch dasz Wetter zu Chemnitz den
Camergraffen, den von Chaos erschlagen, wie
wunderbahr ist Gottes gericht, Er hatt alsz ein
Mammeluck viell gestiefftet, vndter andern die
Stad auch vmb das Thurzonianische Legat ge-
bracht. So lohnet endlich der liebe Gott...*

»...Ist die Generalin wegen getibter hurerej mit
dem Kédmmerling Otschkay, so wohl auch wegen
Ihren Herrn den General beygebrachten giefft
(welchesz Ihm doch wegen fleisziger Cur nicht
geschadet) von Ihren Herrn den General Graff
Czyacki Ferentz entlauffen...”

Je vhodnym prikladom len v pripade, ak je
moja domnienka spravna a sice: Tym, Ze Peter
Feigel nema pred menom zvy¢ajne Hainovo ti-
tulovanie vyznamnej$ich os6b Herr, mohlo by
sa zdat, Ze ide o oby¢ajného ¢loveka, no fakt,
Ze m4 sluhu, Ze prznitela jeho dcéry dal stat

a predtym uviznit v Spisskom Stvrtku, pre-
zrddza, Ze asi ide o nejakého ,sedmoslivkara“
z radov spisskych kopijnikov, ktorych akymsi
centrom na Spisi bol prave Spissky Stvrtok.
,...Peter Feigel hatt Seinen diener Johannes von
Augspurg zue Bethelsdorf gefinglich genommen,
weil Er Ihm Seine Tochter Christinam geschin-
det..., vnd... lies Er ihm durch den héincker von
Eperies enthaupten, denn die Leiitschauer wolten
Thren nicht darzu brauchen laszen, darnach hatt
mann ein spéttisch liedt davon gedichtet: Ein
Kind gebohren zu Bethelsdorf, desz freiiet sich
gantz Kabeszdorf, dasz Kind dasz hiesz Regina,
sein Mutter hies Christina etc. ...“

3 M. Suchy, op. cit., s. 277-278.

% Ibidem, s. 279-280.

% Ibidem.
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Ibidem, s. 281.

J. Le Goff, Kultura sttedovéké Evropy, Praha
2005, s. 396.

M. Mareckova, op. cit., s. 54-56.

M. Suchy, op. cit., s. 282.

M. Mareckov4, op. cit., s. 54-56.

Michal Suchy v Dejindch Levoce I toto Hainovo
tvrdenie interpretuje chybne a sice, Ze nedoglo
k Ziadnym sporom.

Analecta Scepusii sacri et profani I, ed. C. Wag-
ner, Viedeti 1773, s. 294.

M. Suchy, op. cit., s. 50.

Ibidem, s. 283.

Ibidem, s. 28s.

Ibidem, s. 286.

,...vnd wurd eine schine gemeine erfunden...”
,,...Vnd ist zuwissen, das man zu der Zeit mitt der
Windischen Nation viell zu thun gehabt, wegen
etlicher vnruhiger Kopffe, die ausz ehrgeitz mehr
haben wolten, alsz ihnen gebiihrte, dazu der Herr
Commendant, zimlich geholffen, Alsz der der
deiitschen Nation spinnen feind war...“
,,...Welches alles Sie durch den Commendanten
vnd den Adel so weit gebracht, das...”

M. Suchy, op. cit., s. 289.

Ibidem, s. 290.

,,...in dem Schwabischen hause... Windischen aber
haben ihren Gottesdienst in den Gosnovitzeri-
schen hausz...”

54
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64

,...und wurden der Ewangelische Gottesdienst
abermahl in privat haiiszern, und folgends in der
stallung deiitsch und Windisch verrichtet, und
alda hat Herr Synapius geprediget...”

J. Amelang, Méstan..., s. 302-303.

R. Villari, Barokni ¢lovék, [in:] Barokni clovék

a jeho svét, ed. Rosario Villari, Praha 2004, s. 11.
Ibidem, s. 13.

Dejiny Slovenska II (1526-1848), Bratislava 1987,
s. 238.

Ibidem, s. 239 — 240.

»...dasz also grosz lamentation allenthalben vnter
der burgchafft war...”

Dejiny Slovenska II..., s. 240.

,,...Ist zu einem Richter dieser stadt erwehlet wor-
den H. Michael Kuman, dlteste VorMiind einer
Léblichen Gemein, welches (dasz ein Richter ausz
der Gemein vnd nicht ausz dem Rath worden)

bey Menschen gedencken nicht geschehen... Gott
gebe gliick vnd Seegen dazu, wie ich daran nicht
zweiffele...”

,,...Hat ein E. Rath etliche ausz der Gemein, vmb
dasz Sie einem Magistrat groszes Vnrechtsz
beschuldiget, vnd leicht dadurch eine rebellion er-
weckken konnen, andern zum Exempel gestraffel
worden...“

R. Villari, Barokni clovék..., s. 12.

Kronika Haina z punktu widzenia antropolo-
gii historycznej: Postrzeganie wybranych
grup spotecznych mieszkancow Lewoczy

w XVI i XVII wieku

( Antropologia historyczna jest bardzo mloda
dyscyplina naukowa. Narodzita sie w latach szes¢-
dziesiatych XX w. w Niemczech, przy czym zakres
jej badan i metody pozostawaly pod wplywem
zaréwno francuskiej szkoly Annales, jak i popu-
larnej w krajach anglosaskich Cultural, ew. Social
Anthropology. Upraszczajac, mozna stwierdzic,
ze antropologia historyczna to wlasciwie socjolo-
gia dawno wymarlych spoteczenstw i kultur czy
subkultur.

( Celem niniejszej rozprawy jest analiza i identyfi-
kacja odmiennosci kilku wybranych grup spotecz-
nych ludnosci miejskiej przedstawionych w Kronice
Haina z punktu widzenia jej autora, rektora szkoty
miejskiej, senatora, a wreszcie wéjta (Kaspra Hai-
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na). Z tego wyjatkowego dzieta czerpalo i nadal
czerpie wielu badaczy zajmujacych sie problema-
tyka spiska, zbyt mato jednak uwagi poswiecajac
analizie krytycznej Kroniki.

(W pierwszym rzedzie skupitem uwage na miesz-
czanach, wystepujacych na zewnatrz dos¢ solidarnie
ze wzgledu na ich interesy gospodarczo-polityczne,
wobec innych, stojacych jak gdyby w opozycji do
tych intereséw. Po drugie chodzito o coraz bardziej
poglebiajace sie zréznicowanie warstwy mieszczan-
skiej, ktéra przez to, ze jej wewnetrzne podzialy
byly bardzo $cisle zwigzane z narodowoscia (pod
wzgledem religijnym panowala jedno$¢), uwidocz-
nila sie na przykladzie walki Stowakéw i Niemcoéw
z Lewoczy o swoje prawa.
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Kniha testamentov

Starej Lubovne 1660-1747 - 1. ¢ast

( Stard Luboviia je malé meste¢ko na severo-
vychode Slovenska. Aj ked bolo volakedy jedno
z najvyznamnej$ich miest Spisa, dnes uz takmer
malokto vie o jeho slave. Pozornostudi zaujme uz
iba majestatny hrad, ty¢iaci sa nad mestom a jeho
zaujimavé histéria. N4jdu sa viak este ludia, ktori
zaujimavu histériu hradu spoja s mestom? Preco
je histéria mesta tak zahalen4 tajomstvom?

(K dejindm mesta Stard Luboviia sa zachovalo
pomerne malo pramenného materiélu, o to cen-
nejsie st vietky pramene, ktoré st priamo spoje-
né s mestom. Jednym z mala zachovanych pra-
metiov pochddzajucich z mesta Stard Luboviia
je Kniha testamentov Starej Lubovne z rokov 1660—
1747 (dalej len kniha testamentov).

Kniha testamentov Starej Lubovne 1660-
1747

( Kniha testamentov Starej Lubovne 1660-1747 je
ulozena v Statnom archive Levoc¢a pobo¢ka Stara
Lubovna vo fonde Magistrat mesta Stara Lubov-
fla 1330-1839 pod inventdrnym ¢islom 10. v $ka-
tuli ¢islo 3. Kedysi bola stucastou archivu mesta
Stard Luboviia, v ktorom sa nachadzal ,cely rad
knih, i tzv. ¢ierna kniha“?. V sti¢asnosti zostalo
z tychto knih iba niekolko, pri¢om za najdélezi-
tejsie z pohladu histérie mesta mozno pokladat
dve knihy, a to mestska knihu z rokov 1513-15833
a knihu testamentov 1660-1747.

( Kniha ma rozmery 160 x 200 mm. Pisacou lat-
kou knihy je papier, na ktorom sa nenachadza vo-
doznak. Kniha obsahuje celkovo 103 listov, pri-
¢om od strany 2a aZ 9oa sa nachadza suvisly text.
Medzi stranami 10 a 11 je v8ak text preruseny.
Zjavne tu chyba strana. T4to strana sa nachddza
mimo text, ale je uloZend vo fonde Magistrdt mes-
ta Stard Lubovria®.

( Hlavnym jazykom pouzivanym v knihe je pols-
tina. Vyskytuje sa jeden zdpis v nemeckom jazy-
ku, a to na stranach 11B-11a. Je to viak ojedine-
ly zdznam. Poslednym jazykom vyskytujacim sa
v Knihe testamentov je latinéina.

( Z formalne - obsahového hladiska je mozné
knihy testamentov zaradit do skupiny sudnych
mestskych knih, presnejsie do skupiny knih civil-
ného sudnictva. Prakticky tato kniha predstavu-
je kopidr, ¢o dokazuju aj samotné zapisy v knihe.
Obsahom knihy st testamenty (posledna véla,
zavet), ktorych pocet je 40 a povodne boli zapi-
sané ako listiny. Testament bol poslednou vélou
(poriadkom), ktord dodrziavala ur¢ité obsahové
a formalne naleZitosti. Dedenie podla tohto po-

sledného poriadku bolo zndme uz od ¢ias Stefa-
na [. Existencia testamentu je spojena s individu-
alnym stkromnym vlastnictvom. Dedenie bolo
podriadené predovietkym zvykovému pravu,
a taktiez zéalezalo od postavenia a stavu testétora.
Preto je podoba testamentov rozdielna. V pripade
knihy testamentov je mozné hovorit o testamen-
toch riadiacich sa mestskym pravom. KedZze je to
kniha odpisov testamentov, vykazuje vnutorné
znaky knihy takéhoto typu, ale aj listin. Okrem
samotnych testamentov kniha obsahuje aj oso-
bitné zadznamy o konfirmacii® alebo o vyplneni
testamentu dedi¢mi - inventdr testamentu®.

Lubomirski ako spisski starostovia - obdo-
bie pisania knihy testamentov

( Analyza knihy testamentov by nebola mozna
bez pochopenia okolnosti, v ktorych testamenty
vznikli. Histéria tohto obdobia je akysi zdklad-
ny podklad pre porozumenie a taktiez vysvetle-
nie niektorych skuto¢nosti, ktoré sa vyskytuju
v knihe testamentov. Kniha testamentov vznik-
la v obdobi spigského zalohu, ked bolo Spisské
starostovstvo v rukdch Lubomirskich. Obdobie
predtym ani potom nie je v tomto momente pod-
statné, preto je tato ¢ast zamerana skuto¢ne iba
na obdobie z4pisov do knihy testamentov.

( Roku 1591 Sebastian Lubomirski odkupil od Gas-
para Maciejowského Spisské starostovstvo, ¢im sa
zaroven stal spravcom zalohovanej ¢asti Spisa. Po-
stupne sa tu vystriedalo pat generécii, a to Sebas-
tian (1546-1613), ktory bol spi§skym starostom
v rokoch 1591-1605, Stanislav (1583-1649), ktory
bol starostom v rokoch 1605-1634, Juraj Sebastian
(1616-1667) bol starostom v rokoch 1634-1660,
Stanislav Heraklius (cca. 1642-1702) zastaval fun-
kciu starostu v rokoch 1660-1700 a poslednym
bol Teodor Lubomirski (1683-1745), ktory bol spis-
skym starostom do roku 1745". Hlavnou ulohou
Sebastiana bola ochrana bezpeénosti zverenej ob-
lasti s hlavnym sidlom na hrade Luboviia®. Sebas-
tian Lubomirski bol zndmy svojim rekatolizaé-
nym usilim na zalohovanom tzemi. Dopomohol
k vrateniu fary v Starej Lubovni katolikom. V re-
katolizacii na zalohovanom uzemi pokracoval aj
jeho syn Stanislav Lubomirski. V obdobi jeho sta-
rostovstva presli farnosti v okoli Starej Lubovne
pod pravomoc krakovského biskupstva, v ktorej
zostali do roku 1786°.

( Stanislav Lubomirski sa stal skuto¢nym spis-
skym starostom az po smrti svojho otca roku
1613. Na tuzemi Spisa udrziaval husédrske, dra-
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gunske a pesie vojsko. Na hrade Luboviia bolo
v tom ¢ase 150 jazdcov a 150 pesiakov'®. V ob-
dobi pésobenia spigskych starostov z rodu Lu-
bomirskich sa zmenila aj sprava zédlohovaného
uzemia. Namiesto dvoch podstarostov bol usta-
noveny jeden spi$sky podstarosta, ktory sidlil na
Lubovnianskom hrade. Podolinsky hrad sa stal
uz iba hospodéarskym centrom spravy Podolin-
skeho panstva. Taktiez sa zmenila funkcia pro-
vizora 13. spi§skych miest, ktory sa nazyval uz
gubernatorom 13. spi$skych miest!. V obdobi
starostovania Stanislava Lubomirského sa roku
1617 po prvykrat v pramerioch objavuje zmienka
o 8kole v Starej Lubovni. Spomina sa v suvislosti
s novym ulitelom na cirkevnej skole'?. Skola sa
spomina aj v knihe testamentov, a to roku 1669
v suvislosti s pohrebom testatora Andreja Kowal-
ského, ktory $kole odkézal tri zlaté'?. Dalsou uda-
lostou, ktora sa stala v tomto obdobi a ktora sa
spomina v knihe testamentov, bol poziar roku
1639. V testamente Alzbety Wilczopolskej z roku
1672 je uvedené, Ze testatorka so svojim manze-
lom postavili dom od zdkladov a to po velkom ohni
roku 1639, po ktorom zostalo iba prdzdne miesto™.
Okrem tohto zdznamu sa poziar spomina este
dvakrat, a to roku 1656 v inventari k testamentu
Anny Morawy a roku 1668 v testamente nezndme-
ho testatora. V oboch pripadoch sa testétori sta-
zovali, Ze v ohni prili o majetok™. Po tomto ob-
dobi, podla P. Migenka, sa pravdepodobne zacali
v Starej Lubovni stavat kamenné domy na na-
mesti, no podla M. Timkovej murovanu zistav-
bu mézeme dolozit uz po poziari 1556.

(S menom Stanislava Lubomirského sa spéja aj
zaloZenie piaristického klastora v Podolinci. Za-
kladacia listina piaristického kolégia bola spisa-
na 8. novembra 1642 na Waweli. UZ o niekolko
dni na to prisli do Podolinca prvi piaristi, ktori
sa pocas stavby klastora usidlili na Podolinskom
hrade. V roku 1643 otvorili na Podolinskom hra-
de 8kolu - kolégium. Do vlastnych priestorov sa
presidlili az roku 1648, ked bola dokonéend bu-
dova kolégia, no Kostol sv. Stanislava bol vysva-
teny aZ roku 1651, Najvalsi vzrast vzdelavacej
aktivity zaznamenalo toto kolégium na prelome
17. a 18. stor., ked bol pocet $tudentov vzdy vys-
8i ako 250'®. Vybudovanie piaristického kolégia
malo vyznamnu ulohu aj pre Staroluboviianov.
Je nepopieratelné, Ze na fiom $tudovali mnohi
Starolubovtiania aZ do jeho zaniku v 20. stor.?®
Spitost piaristov so Starou Luboviiou potvrdzu-
ju aj zmienky z knihy testamentov, kde sa pia-
risti spominaja v testamente Alberta Pruszkow-
ského z roku 1669, ako aj v testamente Agnesky
Trzesniowskej z roku 1690. V obidvoch pripadoch
im testatori zanechali zna¢nt sumu peniazi®.
(Roku 1634 prenechal Stanislav Lubomirski
Spisské starostovstvo svojmu synovi Jurajovi Se-
bastianovi. Ulohou mladého starostu bola obra-
na juznej hranice Polska®’. Od polovice 17. stor.
za¢ina hrat Spisské starostovstvo vyznamnu
ulohu vo vnutornej politike Polska?. K tomuto
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stavu ur¢ite dopomohla aj osoba Juraja Sebastia-
na Lubomirského. Roku 1655 boli pol'ské koruno-
vatné klenoty prevezené z krakovského Wawe-
lu na Lubovniansky hrad, kde boli uchovivané
az do roku 1661. Roku 1656 poctil svojou nav-
$tevou mesto aj hrad polsky kral Jan Kazimir®.
O tejto navsteve sa nachadza zéapis v knihe tes-
tamentov, kde sa neznamy testdtor stazuje: ne-
¢udo, e je pivovar poskodeny, lebo pocas Svédskej
vojny (1655-1660 pozn. autora) a Specidlne pocas
ndvstevy jeho krdlovskej milosti na hrade stdlo viade
mnozstvo $lachtickych koni, nie iba v pivovare, ale aj
v stajniach a tdboriskdch, v tom ¢ase bolo znicenych
mnozstvo nddob (v pivovare)**. Roku 1664 bol Juraj
Sebastian obvineny z vlastizrady a odsideny na
LStratu cti, Zivota a vietkého majetku®, kvoli jeho
politickym aspiracidm. Rehabilitovany bol roku
1669, o ¢o sa pri¢inili jeho synovia, hlavne Stani-
slav Heraklius.

( Stanislav Heraklius sa stal spi§skym staros-
tom roku 1660, hoci sa jeho otec prakticky do
svojej smrti funkcie starostu nevzdal. Po obvi-
neni, a potom oslobodeni jeho otca ziskal roku
1671 dekrét, ktory ho potvrdil v arade spisského
starostu. Uz v dalsom roku sa pri¢inil o zaloZenie
gpitéla pre chudobnych v Starej Lubovni®, ktory
sa taktiez spomina v knihe testamentov. Okrem
$pitala v meste posobili aj rézne ndbozenské brat-
stva. Roku 1604 bolo zaloZené Bratstvo sv. Anny,
sidlom ktorého bola Kaplnka sv. Anny, ktord sa
nachédzala v kostole. Toto bratstvo bolo vytvore-
né ako pobocka polskej bernardinskej konfrater-
nity. Druhé bratstvo bolo Bratstvo sv. ruzenca,
ktoré bolo zalozené v Starej Lubovni roku 1672
Stanislavom Herakliom Lubomirskim?. Obe tie-
to bratstva sa ¢asto objavovali v testamentoch
ako prijimatelia mnohych periaznych darov, do-
konca niektori z testatorov boli ¢lenmi tychto
bratstiev. Okrem Kaplnky sv. Anny (nejde o ka-
plnku v kostole), sa v testamentoch ¢asto spomi-
na Kaplnka sv. Rochusa. Pravdepodobne vystav-
ba tejto kaplnky suvisela s morovou epidémiou,
ktora sa ,prehnala“ Starou Lubovriou roku 1664
(sv. Rochus bol najuzndvanej$im patrénom pro-
ti moru)?’.

( 'V tomto obdobi nastal v Starej Lubovni aj vy-
razny rozvoj cechov a remesiel. Existenciu nie-
ktorych cechov ako tkacov, ¢i Sevcov dosvedeuje
aj kniha testamentov?®. Na tzemi Starej Lubovne
posobili viaceré cechy ako kraj¢irsky, ktory vzni-
kol roku 1610, tkaésky, ktory vznikol pred rokom
1632 a obuvnicky, ktory vznikol pred rokom 1675.
Roku 1691 bola vydana zakladacia listina suken-
nickeho cechu. Neskor v prvej polovici 18. stor.
vznikli dalgie cechy méasiarsky a koZzusnicky, ako
aj spolo¢ny zdmocnicky cech. Zname st este ce-
chy kovaésky a hrnéiarsky, no presny datum ich
zaloZenia nie je doloZeny. Presnejsie pocty reme-
selnikov v jednotlivych cechoch z tohto obdo-
bia sa nedaju ur¢it. Kompletné udaje o remesel-
nikoch v Starej Lubovni st zachované az v roku
1758%.
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( Poslednym starostom z rodu Lubomirskich bol
Teodor Lubomirski. Ten sa stal spi$skym staros-
tom roku 1700, potom ako mu tento turad pre-
nechal jeho otec Stanislav Heraklius. Po otcovej
smrti sa zac¢al Teodor politicky angazovat a do-
stal sa do sporu s polskym kralom. Roku 1706
vstapili pol'ské kralovské vojskd na Spi§ a za-
brali hrad Lubovna. Teodor Lubomirski sa ukryl
v Spisskej Novej Vsi, ale uz v auguste ziskal spit
hrad a dokonca sa vydal za utekajicim vojskom
Augusta I1.%° Pocas tychto bojov bola vypalena aj
Stard Luboviia®l. Pocas povstania Frantigka II.
Rékoczyho ho Teodor podporoval peniazmi, kto-
ré vyberal ako dane v spisskych mestach. Proti
tomu sa postavili spi§ské mesta, ktoré sa stazo-
vali priamo u kréla Augusta II., ktory vyslal k Te-
odorovi delegiciu. Teodor tuto delegiciu uvéznil
na hrade Lubovna. Hrad sa stal vizenim aj pre
inych odporujucich dattovnikov, pri¢om zadrzia-
val aj ich Zeny a dcéry, ktoré najprv uniesol, po-
tom zneuctil, ¢im si ziskal prezyvku ,knieza pe-
kelnych temnot“®2.

(@ Z roku 1728 sa zachovala vizitacia Spigského
dekanitu Krakovskej diecézy, ktora obsahuje
mnozstvo informadcii aj o meste Stard Lubovria.
Velmi zaujimavé informdcie poskytuje viziticia
o Kostole sv. Mikuldsa. Tento kostol bol ¢asto
spominany aj v testamentoch, spominali sa opra-
vy réznych ¢asti, ¢i jeho vyzdoba ako napr. po-
zlatenie hlavného oltara®:. Roku 1740 bola rekon-
$truovana veza, o ¢om sved¢ia aj zdpisy v knihe
testamentov®*. Teodor Lubomirski neskér (pred
svojou smrtou) zakladal a podporoval klastory
a kostoly a v niekolkych zilohovanych spisskych
mestach dal postavit stip s postavou Bozej Mat-
ky, z ktorych mnohé stoja dodnes®.

»Struéné Zivotopisy“ jednotlivych Tludi,
ktorych testamenty sa nachadzaju v knihe
testamentov (d’alej testatori)

( Kniha testamentov je zdrojom mnoZstva in-
formadcii. Jej pramennd baza je nepredstavitelna
a prakticky nevycerpatelnd. Tato Cast predsta-
vuje vyuZitie knihy testamentov z pohladu ar-
chontolégie. Predstavuju sa tu viak iba testétori,
ktorych testament pripadne inventar alebo kon-
firmdacia sa nachddza v knihe testamentov. Na
zaklade informaicii z knihy testamentov boli vy-
tvorené archontologické profily - akési ,stru¢né
zivotopisy“. Doplnit hlavne zdkladné udaje o na-
rodeni, sobasi a umrti z matrik sa nepodarilo,
okrem poslednych dvoch pripadov, a to tiez iba
v ddtume umrtia®®.

( Jednotlivé mend su zoradené podla poradia
ako st zapisané v knihe testamentov. V dne§nom
prispevku je predstavenych prvych 13 testatorov
a ich testamenty. Pre leps$iu prehladnost st pro-
fily vytvorené v podobe schém. Vsetci testatori
boli p6vodne zapisovani do rovnakej schémy, no
ta bola vzhladom na jednotlivé testamenty po-
stupne upravena.

( Zapis pri jednotlivych testatoroch bol $pecific-
ky, pri kazdom z testatorov vsak boli dodrzané
isté pravidla. Pri menach sa v slovenéine zapi-
sovali iba tie krstné men4, ktoré mali slovensky
ekvivalent. Pri krstnych mendach, pri ktorych
nebolo isté slovenské znenie, boli tieto mena po-
nechané v pévodnom zneni. Pri majetkovych po-
meroch nie st vysvetlené jednotlivé pojmy. Tieto
pojmy st podrobnejsie rozobrané v jednotlivych
testamentoch.

Gregor Bokszait

Meno a priezvisko: Grigier Bokszait, Grigier Bok-

szailt, Grigier Bokssailt alias Loyko.

Spolocensky pévod: mes$tan mesta Luboviia.

Rodinny stav: meno manzelky nie je uvedené.

KedZe sa neuvadza, ¢i su deti, o ktorych pise

v testamente, z druhého manZelstva, méZeme

predpokladat, Ze bol iba raz Zenaty. S touto man-

zelkou mal troch potomkov: syna Jakuba, starsiu
dcéru Annu a mladsiu dcéru Zofiu.

Kariérny postup: nie je zaznamenany. Nenacha-

dzaju sa ziadne zmienky, ani v dal8ich testamen-

toch sa nevyskytuje.

Bydlisko: neuvadza sa. Spominaja sa domy v No-

wey Wsi*, ale nie je isté, ¢i v tychto domoch byval,

alebo ich len vlastnil.

Majetok:

- domy a iné budovy: dva domy v Nowey Wsi.

- role, luky, rovne a zdhrady: presné umiestne-
nie roli nie je uréené, je iba zapisané podla chi-
rografu®, zahrada leziaca pri panovi Elidsovi
Nyklovi na $tyri palice za starym mlynom.

- statok: krava.

- iny majetok: nabytok: postel.

Literarna ¢innost: zachovany testament z 23.

janudra 1661 — v prepise v knihe testamentov str.

3a-4a., podla ¢islovania v knihe 1-2., taktiez sa
zachoval inventar k jeho testamentu z 26. aprila

1663, lepsie oznaceny ako quietatio na s. 10a podla

¢islovania v knihe s. 8.

Dé4tum a miesto umrtia: zomrel pravdepodobne

niekedy medzi 23. janudrom 1661 a 26. aprilom

1663. Ako ziadal v testamente, bol pravdepodob-

ne pochovany pri Kostole sv. Mikuldsa v Starej

Lubovni. T4to informécia sa viak neda potvrdit,

kedze po nariadeni Jozefa II. bol cintorin pri ko-

stole zrovnany so zemou.

Regina Szymkowa

Meno a priezvisko: Regina Szymkowa.
Spolocensky povod: ide o mestianku, manzelku
mestana z radov patricijov.

Rodinny stav: podla testamentu bola trikrat
vydatd. Mena prvych dvoch manzelov nespomi-
na, ale spomina deti s nimi splodené, a to dcéry
Agnesku a Magdalénu. Poslednym manzelom bol
Thebus Obgarski.

Bydlisko: dom, kde byva s manzelom a darovala
ho svojim dcéram a manzelovi, s najva¢sou prav-
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depodobnostou v Starej Lubovni, pretoze iné

miesto v testamente nespomina.

Majetok:

- domy a iné budovy: dom, ktory daruje svojim
dcéram.

— oblecenie: $tyri kasky Satiek, jedna tenkd ko-
sielka.

- iny majetok: nabytok: stolik s nddobou na vodu.

Literdrna ¢innost: zachovany testament z 10. ap-

rila 1659 — v prepise v knihe testamentov 4a-4b,

podla ¢islovania v knihe testamentov 2 s.

Datum a miesto tumrtia: ditum nie je uvedeny,

ani neuvadzala, kde chcela byt pochovana.

Jakub Baltazaur

Meno a priezvisko: Jakub Baltazaur, Jakub Bal-

tazar.

Spolo¢ensky pévod: Iubovniansky mestan,

pravdepodobne bol §lachticom®.

Rodinny stav: spomina, Zze ma deti a manzelku,

ale mena nie st uvedené.

Bydlisko: pravdepodobne Stara Luboviia.

Majetok:

— role, luky, rovne a zdhrady: od cesty do Chmel-
nice po prvy potok na $tyri palice pri roli Jina
Griieskiego z jednej strany a Gregora Chmuro-
wey z druhej.

- statok: krava, kon.

— cennosti: strieborné lyZi¢ky, zlaté prstene, ho-
dinky.

Literdrna ¢innost: zachovany testament z 25. au-

gusta 1661 — v prepise v knihe testamentov s. 4b-

6a, podla ¢islovania v knihe testamentov 3 aZ 4.

Datum a miesto tumrtia: ditum nie je uvedeny,

pochovany chcel byt pri Kaplnke sv. Anny, preto-

Ze bol ¢lenom Bratstva sv. Anny .

Heraldicky pramen: neuvidzal sa, pravdepodob-

ne neexistoval, hoci ako $lachtic by mal vlastnit

erb.
Jurko Malcher

Meno a priezvisko: Jurafs Malcher,

Spolocensky pévod: Iubovniansky mestan.

Rodinny stav: manzelka Anna. Matka Katarina

Malchrowa (jej testament bude uvedeny v dalsej

casti).

Zamestnanie: masiar.

Bydlisko: dom v Starej Lubovni, ktory mal po

matke.

Majetok:

- domy a iné budovy: dom.

- role, laky, rovne a zdhrady: zdhrada od matky
- nie je lokalizovana.

- oblecenie: klobuk, obleky, aty.

- cennosti: strieborné gombiky, krizik.

Literdrna ¢innost: zachovany testament z 24. no-

vembra 1661 — v prepise v knihe testamentov s. 6a-

7a, podla ¢islovania v knihe testamentov 4 az 5.

Dé4tum a miesto umrtia: ditum nie je uvedeny,

neuvadza, kde chce byt pochovany.

Zeszyty sadecko-spiskie, tom 4, 2009

Anna Reiowska

Meno a priezvisko: Anna Reiowska

Spoloé¢ensky p6vod: pravdepodobne mestianka.

Rodinny stav: v inventari sa spomina mladsi syn.

Bydlisko: dom - pravdepodobne v Starej Lubovni.

Majetok:

- domy a iné budovy: dom so $opou, pivovar
s vybavenim.

- role, laky, rovne a zdhrady: zdhrada ponize
mestského $pitéla, rovenn za mostom patriaca
k domu, majer.

- statok: dve kravy, jalovica.

— oblecenie: staré aty.

— cennosti: padr medenych svietnikov, cinova
néadoba velkosti pinty bez prikryvky.

- iny majetok: nabytok: 2 skrine, 2 police, postel
s dvoma poduskami; zbrane: mugketa so za-
sobnikom.

Literdrna ¢innost: zachovany inventdr testa-

mentu z 24. oktébra 1661 — v knihe testamentov

7b-8a, podla ¢islovania v knihe testamentov 6,

pravdepodobne bol napisany aj testament, ktory

sa nezachoval.

Datum a miesto imrtia: 1661, pricom sa neuva-

dza, kde bola pochovana.

Michal Szmais

Meno a priezvisko: Michal Szmais, Michat Szmais

Spolocensky pévod: Iubovniansky mestan.

Rodinny stav: manzelka, syn Jakub pravdepo-

dobne s touto jednou manzelkou splodeny, ale

uvadza aj dalsich synov, ktorych nevymentva.

Bydlisko: spomina sa jeden dom, ale nie, ¢i sa

v iom byva.

Majetok:

- domy a iné budovy: vy$ny dom

- role, luky, rovne a zdhrady: role (presne neuda-
né), role pozdlz Parie,

- cennosti: rézny cinovy riad.

Literdrna ¢innost: zachovany testament z 5.

septembra 1661, ktory nezmenil ani pred smrtou

14. marca 1662 — v prepise v knihe testamentov

s. 8b-10a, podla ¢islovania v knihe testamentov

7az 8.

Déatum a miesto umrtia: ditum nie je uvedeny,

ale asi v roku 1662, v testamente ziadal, aby bol

pochovany v Kostole sv. Mikuld$a v Starej Lu-

bovni pod organmi.

Anna Morawa

Meno a priezvisko: Anna Morawa

Spoloé¢ensky pévod: mestianka, manzelka mest-
ského hodnostara.

Rodinny stav: prvd manzelka Kri§tofa Morawu.
Bydlisko: nespomina sa.

Majetok: podla inventara sa nedd presne zistit.
Literarna ¢innost: zachovany testament z roku
1656, a tiez inventar v knihe testamentov z 2. jina
1663, zapisany nas. 10b-11A
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Déatum a miesto imrtia: zomrela niekedy medzi
rokmi 1656 a 1663, nebolo uvedené, kde bola po-
chovana.

Dorota Sakmarovd (Sakmarin)

Meno a priezvisko: Dorothea Sakmarin,

Spoloéensky pévod: pravdepodobne ide o §lach-

ticna®.

Rodinny stav: spomina manzela, ale neuvadza

jeho meno.

Bydlisko: pravdepodobne v dome, ktory spomi-

na v testamente.

Majetok:

- domy a iné budovy: dom.

— oblecenie: novy zamatovy kabdt, vestu, 2 $atky
na hlavu.

Literarna ¢innost: testament z 11. méja 1664 -

v knihe testamentov na s. 11B-11a v nemeckom

jazyku.

Datum a miesto tmrtia: datum dmrtia nebol

uvedeny, nespominala, kde chcelabytpochovana.

Jan Jozefi

Meno a priezvisko: Joannis Jozefi, Jan Jozefi,

alias Gnieski

Spoloé¢ensky p6vod: mestan mesta Stard Lubov-

na — podla majetku, mohlo ist aj o §lachtica*!.

Rodinny stav: bol dvakrat Zenaty. Z prvého

manzelstva mal syna Jana a dcéru Mariu.

Bydlisko: pravdepodobne dom na ndmesti.

Majetok:

- domy a iné budovy: Mlyn na Krempaku (rieka
Hrani¢né), dom na ndmesti medzi Jurajom
Mauritiom a Janom Domankovi¢om spolu s bu-
dovami pri dome.

- role, luky a rovne: rola v Hanie, roveni k Novej
Lubovni s lakou asi k rieke, roveri medzi Lipni-
kami az po cestu do Hniezdneho ide do Popra-
du, Wegliska, roveii ku Novej Lubovni, rola za
Pasterniq a dalsie zdhrady a role a chmelnice
a véetko, ¢o k domu patri.

- zdhrady: za mlynom medzi pdnom Demekom
a Szklarzom zacdinajuca od mlynskej priekopy
az po cestu.

— statok: kone a iné hospodarske zvieratd, dobytok

Literarna ¢innost: testament z 11. aprila 1665 —

v knihe testamentov na s. 12a-13a.

Déatum a miesto umrtia: ditum nebol uvedeny,

v testamente nebolo spomenuté miesto pocho-

vania.

Martin Fyszer

Meno a priezvisko: Marcin Fysszer,

Spolocensky pévod: islo o obyvatela mesta Stard
Lubovia, no jeho postavenie nie je mozné pres-
nejsie urcit.

Rodinny stav: pravdepodobne nebol Zenaty,
pretoZze Zziaden majetok nezanechiava nikomu
z rodiny, ani manzelke, ani detom.

Zamestnanie: pravdepodobne obchodnik so so-

Tou*?.

Bydlisko: spomina sa dom, pravdepodobne

v iom byval.

Majetok:

- dom: za domom Nilgutorskym.

- role, luky, rovne a zdhrady: zdhrada za domom
Nilgutorskym.

Literdrna ¢innost: zachovany testament z 25. mar-

ca 1667 — v prepise v knihe testamentov s. 13b-14a.

Ditum a miesto umrtia: ddtum nebol zazna-

menany, ani nebolo uvedené, kde by chcel byt

pochovany.

Zofia Sakmaryovd

Meno a priezvisko: Zophia Sakmary,
Spolo¢ensky pévod: manzelka mestana z radov
patricijov.

Rodinny stav: manzel Martin Sakmary.

Bydlisko: dom, v ktorom Zije s manZzelom,

Majetok:

- domy a iné budovy: dom, v ktorom Zije s man-
Zelom,

— statok: stara krava, mlada krava,

— oblecenie: spodna perina, dvanast kosielok,
osem kozuchov, dva rantuchy, dva obrusy, dve
fartuchy, zeleny podsity kozugok, saty, povle-
Cenie na postel, vankuge, prestieradlda, platno
biele vlnené, ¢erveno vysivany rantuch.

Literdrna ¢innost: testament zo 14. septembra

1665 — v knihe testamentov na s. 14b-15b zazna-

menany 24. oktébra 1665

Datum a miesto amrtia: nebol spomenuty da-

tum, neuviedla, kde by chcela byt pochovana.

nezndmy testator

Meno a priezvisko: podla knihy testamentov sa
neda presne zistit, o koho ide. Pri prepise pisir
neuviedol uvodnt formulkuy, a taktieZ neprepisal
podpisy, ktoré podla zdznamov v testamente
mali byt pripojené na konci testamentu. Pravde-
podobne ide o pisira testamentu.

Spolocensky povod: podla majetku a zndmosti
mozno predpokladat, Ze islo o me$tana mesta
Stard Luboviia z radov patricijov, pravdepodobne
i8lo o 8lachtica.

Rodinny stav: bol dvakrit Zenaty. Z druhého
manzelstva ma dcéru Dorotu. Z prvého manzel-
stva mal dcéru Annu, ktora bola vydata v Krakove
za lekdrnika. Dcéru Zosiu. Mal viacerych synow.
Mladsieho syna Vojtecha, tiez Zenatého v Krakove
a jeden zo synov bol karmelitansky mnich.
Vzdelanie: vedel pisat a ¢itat, pretoZe testament
potvrdil podpisom vlastnej ruky.

Zamestnanie: nebolo zapisané, pravdepodobne
ide o obchodnika.

Kariérny postup: kedZe nie je zndme jeho meno,
nemozno ur¢it ani kariérny postup.

Bydlisko: spomina sa vlastny dom, nie je vsak
urcené, kde lezal.
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Majetok:

- domy a iné budovy: vlastny dom s vyobraze-
nim dvoch starcov, spomina tiez druhy dom,
pivovar, stajne,

- role, liky a zdhrady: rola za starym mlynom,
dalsie role za starym mlynom aZz k Novej
Lubovni, rola za starym mlynom od Daniela
Kullera spolu s ltukou, druhé rola smerujaca
k Novej Lubovni na rovni od Tomasa Krawcza,
rola v Chmelnici — presnej$ie nebola uréena,
rola na pestovanie zemiakov pozdiz stodoly
Ginsterowey, zdhrada pozdié Kamborski.

- statok: mal vié$ie mnozstvo rozného dobytka
- kravy, jalovice a aj kone, véely*:.

— obilie a produkty z neho: Zito, ja¢men, pSenica,
marec*, slad.

— obleéenie: kantusz lazurowy stamami lisimi pod-
szyty so zlatymi gombikmi, delike fialovej far-
by so striebornymi gombikmi, Zupan s malymi
bielymi gombikmi,

- cennosti: 2 pary velkych spisskych zlatenych
lyzitiek, pozlateny pohar, cinovy riad - 30 ks,
medené naddoby — dve medené a tretia mosadz-
na, malé strieborné veci — presne neurcené,
zlaty muzsky prstenn so zafirom, granatovy
pohdr, par bielych lyzi¢iek, strieborna retiazka
so zlatymi pukli¢kami,

- iny majetok: naradie: voz, koles4, medené a ze-
lezné hospodarske naradie; zbrane: $abla, pus-
ka, par dlhsich pistoli, pozlitend Sabla, $abla
so striebornymi puklicami a so striebornou
hlavicou, par mensich pistoli.

Literarna ¢innost: testament z 24. juna 1668 -

v knihe testamentov na s. 16a-21a, podla zapisu

uz skér vytvoril iny testament, ktory tymto tes-

tamentom zrusil.

Ditum a miesto umrtia: nebol zaznamenany

d4tum umrtia, ani nebolo v testamente uvedené

miesto pochovania.

Zofia Glodeczowna

Meno a priezvisko: Zophia Gtodeczowna, po mu-
zovi Mierzgnoczka, Mierguczka,

Spolocensky pévod: obyvatelka mesta Stara Lu-
boviia, pévodne z chudobnejsich pomerov.
Rodinny stav: manzel Martin Mierzguczki, v ase
spisania testamentu nemali potomstvo, pravde-
podobne ani potom. Spomina tiez sestru.

Zeszyty sadecko-spiskie, tom 4, 2009

Bydlisko: v dome, ktory spominala v testamente,

ale neur¢ila ho presne.

Majetok:

- domy ainé budovy: ¢iastka z domu na ndmesti.

- role, laky, roviny a zdhrady: rola v Lipniku.

- statok: krava, jalovica.

— oblecenie: ¢ierny pozlateny hodvabny Eepiec,
¢erveny hodvibny ¢epiec, ¢ervend skladana
spodnica, adamaszkowa vesta, ¢ierna adamasz-
kowa spodnica, modry Zupan so 17 pozlateny-
mi gombikmi.

- cennosti: pozlateny pohdr, retiazka okolo pésa,
biele lyzi¢ky, cinovy riad.

- iny majetok: nabytok: postel s baldachynom.

Literarna ¢innost: testament zo 16. jula 1669 —

v knihe testamentov na s. 21b-23b

Déitum a miesto umrtia: nebol zapisany ddtum

umrtia, ani nebolo uvedené, kde by chcela byt

pochovana.

Diplomaticky prepis knihy testamentov -
1- éast

(V tejto casti sa nachddza prepis prvych testa-
mentov podla testdtorov, ktorych archontologic-
ké profily sa nachadzali v predoslom odseku.
(Kniha je pisand v polskom jazyku. Pri
transkripcii boli dodrziavané pravidla polskej
ortografie, pri¢om vsak bola ponechand v pé-
vodnom zneni, ¢o v niektorych pripadoch zna-
mend, ze sa nezhoduje so sicasnou polskou or-
tografiou. Pri prepise boli dodrZiavané pravidla
v pisani makkych spoluhlasok ¢, s,z a n. V pre-
pise sa uvadza iba variant s, ¢ a z s bodkou alebo
¢iarkou alebo zapis sz a cz. Pismeno s respektive
$ bolo zapisané aj spdsobom f3, pri¢om v prepise
sa namiesto f8 pouziva iba ss. Taktiez nie st roz-
vedené niektoré skratky ako: fl. — floreny (floré-
ny), g. — grosz/e (gros/e), J.M. — jego milos¢ (jeho
milost) — pri tejto skratke sa mézu vyskytovat
aj iné tvary ako napr. Je. Msci., pricom ide len
o sklonovanie daného vyrazu, v tomto pripade
jego mitosci (jeho milosti), N. — nobiles (§lachet-
ny), pol. — polsky, pouziva sa v zmysle polského
zlotého, Sz. — szuma, §. - swiety/a/e (svity/4/é),
W. — wielebny, wielkomozny (velebny, velkomoz-
ny), x. — ksigc, xigc (kiiaz). Praca je ¢lenend podla
jednotlivych testamentov:
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Titulny list
KTSL 2a 16. september 1660

Testamenty
albo
dispositye dobr przy ostateczney woley ludzi roznych, stanii roznego czyniace przed $mieréia swoia
w dobrey pamiedi;
Dla lepszego porzadku, latwieyssego znalezienia a lepssego obwarowania, w te kziegi poczete pisac
za urzedu stawetnego pana Eliassa Nekla,
pana Jana Demeka; pana Jerzego Mauritiusza; pana Jana Gnieskiego y pana Jana Komnackiego.
Anno restaurata, salutis vid(e)l(ice)t; 1660 Die vero 16. mensis Septemb(ris)
Notario pro tunc existente, Paulo Kochanowio, Lubloviae.

Testament Gregora Bokszaita
KTSL 3a-ga 23. januar 1663

In Nomine Domini Amen.
Testament albo wola ostatnia ué¢iwego meza Griegiera Bokszaita, alias toyka, miesczanina
Lubowien(skiego), uczyniona przy uééiwych ludziach nizey podpisanych z urzedu na to wystanych.
Anno Domini 1661. Die 23. January

Wiedzanc albowiem uééiwy Grigier Bokszailt o tym dobrze, ze na tym $wiecie niemass nic statego,
ale wssytkie rzeczy przemiiaiace; y wsselka rzecz, ktorakolwiek sie pod storicem znayduie, odmia-
nom rozlicznym podlega. Sama $mier¢ nieublagana pod odmiane iurisdictiiey nie podpada: tey tedy
nieuzytey $mieréi wyrok surowy uwaznie sobie rozwazniac, ze kazdy, kto sie rodzi, niepochybnie
umiera¢ musi. [Od cz]asu tedy ta przestroga wzrussony, lubo na ¢iele staby, ie[dnak] na rozumie zdro-
wy, uééiwy Griegier Bokssait dobra swoie, ktore wziat z reki panskiey, czyniac ostatnia wola zycia
swego, w ten sposob disponuie.

A naprzod wedlug wiary $. katolickiey, w ktorey teraz umiera¢ sobie pragnie, dusse swoie odda-
iac sworzycielowy y zbawicéielowi swemu Bogu wssechmogacemu do taski iego $wietey. Takze pre-
zna$wietssey Matce Bozey pod obrone iey oddaie. Ciato zas grzessne ziemi, z ktorej poczatek swoy
wzieto, prossac, aby wedlug powinnosdi katolickiey przy koéciele tutecznym dano uééiwie pochowac.
Domostwo zas swoie y dobra wssytkie tak rosporzadza:

Naprzed ma dtugu pewnego u p. Thomus Fyszera zlotych sto szescdziesiat liczby polskiey. Termin
odda¢ zlotych sto przypadnie na przyssta Wielka noc (7. - 9. april) a ztotych szes¢ziesiat na Swiati
Zielone (15. — 17. april) v roku terazniieyszym 1661.

Na rolach wedlug ¢erografoff dat synowi Jakubowi Sz. 42, te oddaie wcale temusz synowi a do tebo
Sz. 100 Toméie dtugu. Restantya zas u Tomusa Szewca Sz. 60 oddaie starssey swey corce Annie, ktora
miesska w szumie u Skinowa.

Item te Sz. 150 to iest, sto piecdziesiat, ktore iescze z domu wyplacéi¢ powinien wedlug zapisu
Stanislaw Michatowsky oddaie wcale mtodssey corce Zophiiey.

Item co mu przychodzi odebra¢ w Nowey Wsi (Spisskej Novej Vsi) na putpostu anno currenti ze dwu
domow; z iednego dwadzie$c¢ia wegierskich a z drugiego pietnascie wegierskich; to uczyni polskich
suma[m] Sz. 58. g. 10, te takze wcale leguie [dla] mlodssa corke Zophyia, wzgledem, iz szat zadnych
nie[ma].

Item ma diugu pewnego u Piotra Krola Sz. 21. Te 1ze obro¢i¢ na pogrzeb y od mieysca w kaplicy.
Item dtugu ma u Mar¢in Betkoski gospodynie swey. Sz. 12 [...] te iey wcale darowal wzgledem wystugi
w chorobie iego y corke mtodssa Zofiig iey iako matce wtasney do cwiczenia y opiekunstwa poleca.

Cokolwiek zas z Nowey Wsi (Spisskej Novej Vsi), gdy domy zprzedadza, z czego przynalezac, ey do-
stanie $ie, to wssytko oddaie do rownego podziatu wssytkim trzem dziatkom.

Item krowe oddaie corce mtodssey Zophiiey y poséiel.

Item ogrod na cztery laski(2,34 m) za starym mlynem? lezacy przy ogrodzie p. Eliassa Nekla, od-

Panu Pisarzowi oddac od testamentu Sz. 1 restant. Solutum, dziato $ie to wssytko dla lepszey wiary
przy obecznoé¢i ludzi godnych, iako p. Jerzego Mauritiusa, P. Thomass Fyszera y Slachetney P. Elzi-
biety Gladeckiey. Anno ut sup(ra).

Paulus Kochanovius notarius i(u)r(a)t(u)s
Lublov(iae) pro tunc scripsit mpp.
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Testament Reginy Szymkowej
KTSL 4a - 4b 10. april 1659

Testament Reginy Szymkowey
przy uééiwych ludziach nizey podpisanych, urzednie
zestanych uczyniona*s. An(n)o 1659 Die 10. Aprilis.

Bedac tedy ué¢¢iwa Regina Szymkowa pierwssego a wtorego Thebus Obgarskiego malzonka. Na ¢iele
zchorzatla y staba, ie[d]nak na rozumie zdrowa. Wiedzac iz co $ie rodzi y umiera¢ [musi] kedy tedy. T
przetroga wzrussona ubostwo swoie w ten [s]posob disponuie:

Domek swoy z ogrodkiem, natyle w zadnym dtugu nie zaviedziony, zapisuie wcale dwom corkom od
pierwssych dwuch mezow Jagniesce y Magdalenie w rowny dziat zprzedawssy. Wypta¢i¢ iednak roz-
kazuie w swym testamencdie teraznieyssemu mezowi swemu Thebus Obgarskiemu z tey maietnoscki
ztotych pol. pietnaséie id e(st) N. 15 y prosi, aby mogl mie¢ miesskanie swoie wolne po iey $mieréi w
tymze domku przy pomienionych iey corkach.

Magdalenie za$ corce mtodssey cztery sztuki pierzonych chust, trzy cienkie, iedno paczesne a iedno
zgrzebne®. Y kossulke iedne ¢ienka.

Szaffke z ko¢iotkiem*® oddaie starssey corce lagniesce. Chceli ig lub przeda¢, lub sobie sama trzymac,
daie iey na wola.

Ostatek co iest w domu iak sprzety, tak przedza y zywnos¢ to na potrzebe w chorobie a ostatek na po-
grzeb obro¢i¢ roskazuie. Dzialo sie dla obwarowania pewnieyssego przy obecznosci ludzi
wiarygodnych; p. Jakuba Wirchowskiego w urzedzie na ten czas przysiegtego, p. Thobiassa Moska, p.
Pawta Kochanka pisarza przysieglego, y P. Marcina Zura. An(n)o quo supra.

Testament Jakuba Baltazara
KTSL gb - 6a 25. august 1661

Testament stawetnego p. Jakuba Baltazaura miesczanina
lubowien(skiego) uczyniony przy obecznoséi ludzi zacnych, nizey podpisanych a z wiadomosé¢ia
urzedowa zestanych. An(n)o domini 1661 Die 25. August

Wiedzanc bowiem o tym dobrze stawetny p. Jakub Baltazaur, ze na $wieéie niemass statego nic, ws-
sytko przemiiaiace. Y ze kazda rzecz ktorakolwiek pod storicem sie znayduie, odmianom rozlicznym
podlega. Sama $mier[cz] nieublagana pod odmiane iurisdictiicy niepodpada. [I] ta ani madrzy swa
subtelna rozrywka uchronia $ie, bogaci swymi dostatkami ubieza; ani zaden naimedrssy y naiwy-
bornieyssy krasomowca wybiega¢ $ie nie moze. Ktorey tedy nieuzytey $mier¢i tak surowy wyrok
uwaznie sobie rozbieraiac, ze kazdy ktorykolwiek $ie rodzi, niepochybniie umrzeé musi. Niewiedzac
iednak dnia, ani godziny $mier¢i swoiey. Zawczasu ta przestroga wzrussony stawetny p. Jakub Bal-
tazar, lubo na ¢iele zchorzaly, iednak na rozumie zdrowy, wola zyéia swego w ten sposob disponuie.
A naprzod wedlug wiary §. katolickiey, w ktorey zyt y teraz po katolicku umiera¢ sobie zyczy. W teyze
wierze dusse swoie oddaiac stworzycielowi y zbawi¢ielowi swoiemu Bogu wssechmogacemu do taski
iego swietey. Takze pod obrone prenaswietssey Matce Bozey y iey $wieta opieke. Ciato zas swoie
grzessne ziemi, z ktroey poczatek swoy wzielo, prossac matzonki swoiey, aby ona z mitoséi nie tylko
przyacielskiey, [odda] wiecey z powinnoéci katolickiey w ko$ciele tym Bozym. W tey ostatniey ustu-
dze data ie ué¢¢iwie przy mssach swietych pochowac. Domostwo za$ wssytko, ktoremu
P. Bog dat z taski swey przy ¢iesskiey pracy matzonki swey powtorego malzenstwa, ktora mu wier-
nym, zyczliwym, statecznym a nieodmiennym towaryssem w dorabianiu $ie sstuki chleba, zawsse
zostawala prace swey y pieczotowania okolo gospodarstwa nie zalniac, cale przy wssytkim, tak przy
[glruntach, $ianiu, dobytkach y innych roznych sprzetach gospodarskich. Z dziatkami iey wiecznymi
czasy zostawuie. Zkad dtugi, ktoreby byty pewne, pta¢i¢ winna zostawa.

Item ryzek srebrnych siedm, No. 7, y pare zlotych pierséieni, takze matzonce oddaie.

Item pamietaigc na potrzebe teraznieyssa Domu Bozego tutecznego®, z prace swey na wieza
z consensem matzonki swey dobrowolnie leguie zlotych pieédziesiat, id e/st/, No: 50 pol., sati-
sfactum est.

Item do Bractwa §. Anny wzgledem mieysca, gdzie odpoczywac sobie pragnie, iako brat tegoss Bra-
ctwa. Na pozytyw leguie po zeéciu swoim zlotych dwadzies¢ia pie¢, No. 25 pol. A drugie zlotych dwa-
dziescia pie¢, No. 25. po $mieréi matzonki swoiey, aby byly oddane proéi; na co zgodnie obiedwie
strony zazwolily, to uczynie. Satisfactum, in omnibus, ut se.

Item Doroé¢ie Malonckowey oddaie y leguie sztuke roley od drogi Obgarskiey (Chmelnickej), az do
Potoczka pierwssego na lassek cztery (2,34 m), przy roley p. Hanusa Gnieskiego z iedney a z drugiey
strony Grigier Chmurowey.
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Item do spitala tutecznego®® krowe iedne oddaé roskazuie y na ubostwo obiad przystoyny sprawié,
aby P. Boga zan prossi.
Zegarek od p. Surowieckiego zastawny zostawssy No. 40 pol. Ten gdy wykupia, pieriiadze w disposi-
tiig malzonce poleca.
W Soboéie u Rainbergiera dtugu pewny za konia 1[1] pol.to takze odebrawssy w dispotiiey matzonce
swey zostawia.
Item od testamentu za praca p. pisarzowi oddaie Banl...].
Item Janowi Kochankowi wedlug dawney swey iemu obietnice leguie guldinke na o$m gwitow.
Takowy tedy porzadek uczyniwssy przy obeczno$¢i ludzi zacnych nizey podpisanych; stawetny p.
Jakub Baltazar prosi ué¢¢iwego urzedu, tak teraz bedacego iako y potym nastepniacego, aby ten testa-
ment iego y wola ostania nie byla cassowana w fiiczym, ale owssem confirmowana. Y aby matzonka
iego pozostala z dziatkami ukrzywdzona nie zostawata y od nikogo turbowana. Dziato $ie dla obwa-
rowania lepssego przy obecznosci panow zacznych, mianowicie $lachetnego p. Woy¢iecha Glodeckie-
go pisarza a sekretarza Zamku Lubowien(skiego), stawetnego p. Jana Patzotta na ten czas formenta
miasta tutecznego Lubownie, p. Jakuba Tymczyka z urzedu pro tunc przysieglego y p. Jana Dimeka.
Actu(m) An(n)o, et die ut sup(ra).
Paulus Kochanowius
notarius i(u)r(a)t(u)s. Lublau mpp.

Testament Juraja Malchra
KTSL 6a - 7a 24. november 1661

Testament y ostatnia wola Jurasa Malchra, rzeznika, uczyniona przy obeczno$éi ludzi
godnych nizey podpisanych z uééiwego urzedu zestanych.
Anno d(omi)ni 1661. Die 24. Novem(bri)

Napzed tedy bedac na ciele zchorzaly, lecz na umysle zdrowy ué¢iwy Jurko Malcher wiedzac, iz kaz-
dy, kto sie rodzi, umier¢ musi niepochybnie. lednak, aby po $mieréi miedzy przyiaéiotmiiego iakowe
trudno$di na dalsse czasy y miedzy malzonka iego nie zachodzily, dobra swoie, ktore mial z wierney
prace swoiey, tak disponuie: Naprzed prosi, aby zone iego Anne z miesskania nerussano, ktore optacit
az rok wystoi, wedtug contraktu, przed Swiatkami Zielonymi (pred 15. — 17. aprilom) w roku 1662.
2% wiano, aby iey bylo wydane w gotowiznie, Sz. 30. pol..
3%° matce swey wlasney Malchrowey oddaie suknie wierchnia maiacg od brata swego Hans Malchra.
4" co wydat na czynsse z placu macierzynskiego, wedtug regiestrzyku, to wssytko odpuscza y matce daruie.
5 u Marzyny na Brzegu za oy zostaie dtugu Sz. 14, te malzonce swey Annie oddaie.
6' zostaie skur trzy wiekssych. Te takze matzonce leguie. A zpredawssy ie, powinna bedzie zaptacic
dtug pewny Jego Mcy. p. kapitanowi zamkowemu Sz. 3. pol.
7™° Kowalczykowi rycowi do Jarzebiney (Jarabina) zostaie winien Sz. 1. To maltzonka odda¢ powinna
bedzie odebtrawssy iego dtug, ktory ma tamze w Jarzebiney Sz. 3. u Waska.
8" zostaie gotowizny z toiem Sz. 60. pol. Odigwszy tedy wiano z tego malzonce Sz. 30. Ostatek na po-
treby swoie ostatniie w choro$¢i zostawia sobie. A z tego ostatka mlodsey iego Siestrze Greycie wydac
talar®! roskazuie.
9"° u Michala Stabowica dtugu swego Sz. 5. maiacego, leguie do koséiola tutecznego®.
10 Jacka Wronowskiego dziewczeciu starssemu pierséien $reb(rny)
11™ Jackowi swagrowi kapeluss oddaie swoy y okragte z placu matczynego.
12™ Janowi bratu zefiinemu ubiory swoie iedne sukniiane a drugie swagrowi Jackowi.
13" $rebne guzikiy z krzyzykiem zastawne w sz. 1. g 15. akie malzonce swoiey.
Item naczynie wssytko rzeznickie ieyze oddaie.
Item sprzety domowe wcale wssytkie malzonce zostawia.
14" suknie sobie do grobu oblec prosi.
15" ogroda pul w Sz. 4 pol w zastawie maigcego od matki, ten do wykupieriia pewnego malzonce
zostawia zozywac.
Takowy tedy porzadek uczyniwssy uééiwy Jurass Malcher przy uééiwych ludziach uééiwego urzedu,
prosi pokoriie, aby ten testament w niczym nie byl cassowany, ale raczey confirmowany y aby ma-
tzonka iego ukrzywzona niezostawatla od przyaciot iego. Dzialo $ie dla odwarowania lepssego przy
p. Jakubie Wirchowskim, na ten czas w urzedzi przysiegltym, przy p. Zachariiassu szafarzu zamko-
wym®, p. Wolfie Garbarzu, Jacku Wronowskim y Janie z Piwniczney, swagrze iego, y przy matce
starey Malchercey y Iudicie $iestrze pomieniionego Jurka.

An(n)o et die ut supra.
Na ostatek dtug pewny p. Garbarzowi y p. Jerzemu Kotlarzowi matzonka iego powinna ptaci¢ ze
swoiey na nie przypadaiacey cze$¢i. Anno quo supra
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Inventdr testamentu Anny Reiowskej
KTSL 7b - 8a 24. oktober 1661

Inventrium pozostatych dobr po niebozycce Annie Reiowskiey po iey opisane $mieréi. Przy
ué¢iwey starssey stolicy®* zupelney od uéé¢iwego urzedu zestaney.
Die 24. Octobris Anno d(omi)ni. 1661

Naprzod dom dobry nowozbudowany sam prez $ie zostaie izba z komnatg, szopa na tyle.W browarze
kociol, trzy korytaykadzwielka. U p. Jakuba Tymczyka beczek trzy piwnych (201 -2101). U p. Woycie-
cha Zarnowskiego beczek takze trzy. lednak na te wssytkie za zywota zabrata od nich, pusczaiac im
w przedanie. Skrzyn dwie proznych, iedna zamykana, druha ledaika. Szafek dwie, iedna wizsie za
stolem, druha w $ieni nakstcit szafarnie. Musskiet®® lantowy z ladownica podta. Pita stara ladaiaka,
ta iest Jakubowi Radwankiem darowana do synow. Lossko samo przez $ie ze dwiema podusskamiy z
spodnia pierzyna. Swiecznikow pare miedzanych podtych y kane cinowa pintowa bez wieka®®. Jarcu
z Mathiassem Rutowicem niemtoconego zostato madli No. 14. Ogrod po nizey szpitala mieyskiego w
Sz.No. 110 pol. na to iest cerograff pod mieyska pieczecza. Rownia za mostem do domu przynalezaca,
posiana na zime spotem z Mathiassem Rutowicem, zostaie. Dwie krowy zostaig. Trzedia jalowica
przedana p. Michat Rottowi za putosma(7%) ztotego. Te pieriiadze obrocone na potrzebe $ierot pozo-
stalych potrzebnych na przyodzianie. Suknie stara takze dano na przyodzinie mtodssemu synowi.
J.Mci. p. kapitanowi dtugu za sukno chtopcom y za podsewke zaptacit Jakub Radwarisky Sz. 4 g. 28%.
U p. Daniela Millera wedlug cerografu zostaie dtugu pewnego Sz.12 g. 15. U p. Mar¢ina Millera za
Lenerdt Szmidu z Lubice (Lubica) zostaie dtugu Sz. No. 7 wegierskich. U p. Grigiera Chmury zostaie
dlugu Sz. 5 g. 15. Za $iedm tokdi (4,1 m) ptotna niebozycce do grobu. per. 7. pul(torakow)*’ restant Sz. 2.
g. 13%. Mathiass Rutowic z Maierza restat dtugu wyptaéi¢ na rozne dtuzniki Sz. 43 g. 15. Dom naiety
Jurkowi Malchrowi w Sz. 12 z innemi podatkami, procz szacunku, dwie niedzieli przed Zielonymi
Swiatkami (15. - 17. april) 1661. Wydal na ten naiem stoniny. Poza ie oddano Sz. 1. g. 15. W chorobie
wydano iey samey Sz. 2 g. 9%. Na studne dat. g. 15. Na poprawe okien w domie. g. 13%. Mi¢sa dwa fun-
ty (0,81 kg) w chows¢i g. 3. suma(m) facit Sz. 9 g. 29. restat naimu odebrac iescze Sz. 2 g 1. To wssytko
dziato $ie przy obecznosdi uééiwey starssey stolice, przy Jakubie Radwanskim.
An(n)o ut sup(ra).

Testament Michala Szmaisza
KTSL 8b - 10a Testament z 5. septembra 1661, zapisany 14. marca 1662

Testament, y ostatnia wola madrego y opatrzenego meza p. Michala Szmaisa, miesczanina
lubowien(skiego), przy ludziach uééiwych na ten czas w urzedzie przysiegtych a urzednie
zestanych, iako nizey sa podpisani. Anno 1661 die 5.Septembris y przed $mieréia
nieodmieniona w roku 1662. in Martio die 14.

Wiedzac stawetny p. Michat Szmais dobrze o ty(m), ze na $wiecie nie mass nic stalego, ale wssytko prze-
miiaiace, a ze rzecz kazda, ktorakolwiek pod storicem $ie znaiduie, odmianom rozlicznym podlega. Sama
$mier¢ nieubtagana pod odmiane iruisdictiiey nie podpada. Przed tg afii madrzy swa subtelna rozrywka
uchronia $ie, ani bogaci swemi dostatkami ubiega, ani zaden naiwybornieyssy krasomowca wymowic $ie
niemoze. Ktory nieuzytey $mierci tak surowy wyrok uwaznie sobie rozbieraiac, ze kazdy krorykolwiek
$ie rodzi, nie pochybrie umiera¢ musi. Niewiedzac iednak dniia, ani godziny $mierci swoiey. Zawczasu tg
przestroga zwrussony stacheiny P. Michat Szmais na ¢iele staby y zchorzaly, ale na umysle zdrowy, dobra
swoie, ktore wzial z reki paniskiey, czyniac ostatiig wola zycia swego, w ten sposob disponuie.

A naprzed wedlug wiary §. katolickiey, w kt[o]rey po katolicku zyiac, umierac teraz chce y pragnie. Dus-
se swoie oddaigc stworzycielowi y zbawicielowi swoiemu Bogu wssechmogacemu do taski iego §.. Takze
przenaswietssey Matce Bozey pod obrone iey y opieke $wieta. Ciato za$ swoie grzessne ziemi, z ktorey
poczatek swoy wzielo, prosi, aby byto uéé¢iwie w tutecznym koséiele®® pod organami pochowane.
Domostwo za$ wssytko swoie, ktore mu Bog dat z taski swoiey, tak rozporzadza:

1™*Naprzod mial sto talarow®® w winach z p. Horwat Istfane y z p. Kiral Samuele. Ale z tych za zywota
swego odebrat zlotych put trzeéia sta No. Sz. 250. Ma iescze u nich restantiiey ztotych piecdziesiat.
Z ktorey sum(m)y zarobku przychodzi pomieniionemu p. Szmaisowi. Sz. 30 . Te odda¢ roskazat p.
Horwat Isstfanowi. A gdzieby tak wiele zarobku niebylo ztotych®® trzydzieséi, tedy ois¢izny witasney
zaplaci¢ kaze p. Horwat Isstfanowi.

2% Role zastawne wedtug cerografow znaida sie.

Drugie role sa kupione, wedtug Paryy®?, ut est videre iescze niezapisane blisko na sto zlotych.

3% Diugu kos¢iotowi tutecznemu lubovien(skemu)®? wtasnego restuie Sz. 70 pol. to z maietnosci za-
pladic.
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4% Leguie kosciotowi tutecznemu Sz. 40 pol. z dobr swych.
5t Jakub Mackowi (Raqui — napisané nad Mackowi) pasierbowi®® swemu darowat Sz. 40 pol., ktore
miat wypladi¢ z domu wyssniiego matce.
6°Andrassowi Gurkowi y Marc¢inowi synom Zuzanny Krysstofkowey ad unem ich matki leguie na
podzial rowny Sz. 30 pol.
7™°Do Lubice Szmaisowey Sz. 30 pol. leguie.
8" Do Nowej Wsi (Spisskej Novej Vsi) Szmaisowey Sz. 15 pol leguie.
9 Annie Andrass Krawcowey, krowe za iey wystuge oddaie.
10™ Zophiiey Jakub Raowey pasierbicy®* Sz. 50 pol leguie.
11™ Katarzynie dziewczediu za wystuge iey iemu w choro$éi matzonce swoiey nakazuie uczyni¢ na-
grode.
12™° Zbroie sstuk cztery zwyczaynie przy domu zostaie.
13" Cerulik kontentowany za pilnowanie.
14" P. pisarz kontentowany od pisania testamentu Sz. 2. pol.
15" Newiescie Jakubowey albo Sz. 10 pol albo krowe testamental(e)r oddac leguie.
16 Do $zpitala tutecznego® leguie Sz. 6 pol.
17™° Cyne wssytka, co iest Larusiowi Mauricemu sztuk dwadzieséia y ca$ po $mierci matzonki swoiey
oddaie.
18™° Malzonke swoie wcale we wssytkim ubostwie zostawie do $mier¢i iey a po $mierdi iey leguie
wssytko ubostwo p. Jerzemu Mauriciusowi z synem iego Laurentym, takze y z innemi iego przy-
aciotmi. Discretny iednak, aby byl p. Mauritius prosi y pamietal na wnekow iego synow p. Zuzanny
Krzysstofkowey a cokolwiek zeby po $mieréi iego matzonki z rol zastawnych przynaimniey po sstuce
kazdemu udzielit, p. Mauritius.
19" Mieysce sobie prosi w kosciele tuteczny(m) pod organami.
20™Xiedzom nassym da¢ roskazuie po talaru aobczym po dwa orty®® aszkole iak nailepiey
konte(nto)wa¢.
21™ Stype®” na duchownych y ubostwo przystoyna sprawiono wedlug roskaziania nebosczykowego.
Na ostatek proéi, aby ten testament niebyt od nikogo annihilowany y kassowany y owssem confirmo-
wany urzednie y approbowany. A gdyby go chcial, kto cassowa¢ y annihilowaé, tego przed sad bozy
pozywa. Dzialo Sie to wssytko przy obezno$éip. Jakuba Wirchowskiego, p. Jakuba Tymczyka z urzedu
przysiegtych. Y przy p. Jerzym Mauricim, p. Krzysstofie Ceruliku y p. Jatiie Domankowicu.
An(n)o et die quo supra. Paulus Kochanovius

notarius i(u)r(a)t(w)s. Lublau mpp.

Potvrdenie testamentu Gregora Bokszaita synom Jakubom Bokszaitom
KTSL 10a 26. april 1663

Anno d(omi)ni 1663. Die. 26. Aprilis.

Za urzendu stawetnego p.Jakuba Wirchowskiego y panow iego: p. Eliassa Nekla, p. Jana Marcella,
p. Jana Komnackiego y p. Jerzego Konerego. Stanawssy personal(ite)r coram eode(m) off(ici)o Ja-
kub Bokssaitt, al(ia)s toyko z malzonka swoia, cale zupelnie kwituie czasy wiecznymi ucziwego p.
Thomus Fessera z ostatriiego dtugu w testamencie opisanego, (inde supra fol: 1.) hiiezostawuigc sobie
u pomienionego p. Thomassa, umatzonki y u dziatek iego nic wiecey, tylko mito$é przyacielska y
przyiazn sas$iecka. Wiecznymi czasy.

Actu(m) in curia(m) Lublovien(sis) dla obwarowania lepssego.

Paulus Kochanovius
Notarius Lublov(iensis)

Inventdr testamentu Anny Morawy
KTSL 10b - 11A Testament z oktobra 1656, zapisany 2. jina 1663

Wpisanie ostaniey woley Anny p. Krzysstoffa Morawy matzonki matzenistwa pierwssego, wedtug
je. méi. x. Macieia Buxiniskiego commendarza®® na ten czas Lubowien(skiego) Obgarskiego (chmelni-
ckého).

Anno d(omi)ni 1656 Die vero ferme(m) penultima(m) Octob(ris).

Za urzedu stawetnego p. Jakuba. Wirchowskiego; panow iego: p. Eliassa Nekla, p. Hanus Marcella, p.
Jana Komnackiego, y p. Jerzego Konerego. Anno d(omi)ni 1663, die 2. Juny.

Stanawssy personal(ite)r coram eodem off(ici)o p. Krzysstoff Morawa, maiac nieiakie doleglos¢i stro-
ny od umorkow® od p. Michata Balona, szwagra swego, po matzonce swey pierwssey. Uskarzyt sie y
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$wiadectwo dostateczne pokazat pod pieczeéia J.M. x. Maieia Buxiniskiego, co y praesens ore terius
x. Madiey zeznal, ze go niewinnie p. Michal Baton turbuie; iako $ie pokazato z testamentu pisanego
J. Mcy. x. Macieia. Iz ué¢iwa p. Anna p. Krzysstoffa Morawy pierwssa malzonka, bedac zchorzata na
Ciele, ale na umysle zdrowa, zeznala y proéita, aby po $mier¢i iey matzonek p. Krzysstoff od przyaciot
iey w niczym neturbowany, gdyss ona mu $ie we wssytkim dorabia¢ pomogta, niemaigc pomocy od
zadnych przyacdiol. A potym w choros¢i sie poutracalo na medicow a ostatek niesczesny przypadek
oghiowy w niwecz obro¢il. Prosila tedy pomieniona p. Anna iuz prawie na $miertelney poscieli lezac,
J.M. x. Madieia przy bytnosci siostry swoiey Jagniesky Michat Batonki y p. Janag Komnackiego, aby iey
matzonek p. Krysstoff Morawa od pokrewnych iey w fiiczym niebyt turbowany. Czasy wiecznymi u nie-
go nie szukad, tylko przyacietska mitosc y u dziatek iego. Dla obwarowania pewnieyssego ten testament
wedlug zeznania J. Mci. x. Macieia y p. Jana Komnackiego, takze siostry iey Jagnieski p. Michata Batona
matzonki. Iest wprowadzony w te xiegi urzednie. An(n)o 1663 die. 2 Juny

Ego p. Matthias Buxincki vicari(us) Lublowiensis mpp.

Testament Doroty Sakmarin
KTSL 11B - 11a 11. maj 1664

Testament oder letzte Wille der tugendsamen Frawen Dorothea Sakmarin.
Im Jahr 1664 den. 11. Tag May.

In Nahmen der Ungetheilten Dreyfaltigkeit des Vaters unndt des Sohnes unndt des Heiliges Geistes.
Amen

Ich Dorothea Sakmarin swaches Leibes bekenne vor etich in diesem Testament unnd Brieff, noch bey
Rechter vernunft unnd verstandt, dass ich aus sonderlicher in nerlicher Bewechung meines genniits
soch bedacht unndt zu Hertzen genohmmen habe, dass alles menschlich geschlecht verginglich unndt
ein am ieden Menschen, der Todt nach folget unndt auch nichts vergewissers ist, denn die Stunde des
Todts, also dass sich niemandt seiner Gewalt, Reichlumbs, Jugend noch stircke berithme mag wie
wol. Aber wenn Gott der Herr uber ienes Gebaut durch Schnelligkeit des Todts, dass er won diesen
zerginglichen Leben unndt [Jammerthal genohmen wirdt. Hierin habe ich nicht wolbedacht unndt
ein Testament vorgenohmen, darinen ich nachfolgende Punkten habe verordnet wollen, wie folget:

1. Erstlich befehle ich meine arme Seele den Schépster der sie erschaffen in seine géttliche Hande,
meinem armen sdudigen Seil der Erden von welcher ergenohmen ist. Unndt bitt[e] meinem lieben
Eheman(n) Erwolle aus Christlicher mitleyde[r] unnd ehrlicher Liebe. Denselber ehrlichen unndt
christlichen zur Erden bestellen lassen nach armen vermégen. Der Armath nicht zuvergessen,
ihnen eine Mahlseit zurichten lassen, denn Messen bey der Begridbnuss lassen verrichten. Item
meiner leiblicher Schwister einem neuen Kiittel mit samyt der Wiist, auch 6 Hambder, 2 Haupti-
cher geben. Dass Hauss welches wier blusut saw er mit einander zuwegen gebracht haben. Daselbe
befehlt ich in gantzen erstlich Gott unnd in einem lieber Manne unnd bitte eiich liebe Herrn so
wol einem weisen Rath umb Gottes Willen wollen diesem in einem letzten Willen bewiglich sein
lassen. Damit in einem armen Manne, keine kurtzen geschehen maéchte, so ersten miste ich am
lieben Jungstentag vor dem gerechten Richter Jesu Christa mit derselben Perschon zu rechten
unnd zu theidigen haben, die mir in ein Testament cassiren mochte, oder solte, aber ich habe
gantzliche Hoffnung. Es wird sich kein solcher Mensch sind lassen. Solch Testament oder letzte
Wille habe ich noch bey rechter Vernunfft unnd gutten Verstand umordnen wollen in beysein der
Ehrsahmen Geschwornen Herrn als Johannis Patzolt, Jakob Tymcyk, Michel Roth, Thoms Swincky
unnd Georgy Maurity. Im Jahr u(nd) tag wir oben

Testament Jdna Jozefiho
KTSL 12a-13a 11. april 1665

Testamentum sive utlima voluntas famuli viri Joannis Jozefi, quod factum
Anno 1665 die 11. Aprilis

Bog wsiechmogacy cokolwiek wedlug swoiey providenty iey boski uczynic raczyt, wszytko sie dobre
stalo. Zaczymze grech pierwsiego nasiego oyca Adama przyniost $mier¢ na ten $wiat, gdys i ten edikt
od Boga wsiechmogacego wysiedl. In quacunque, hora comederitis ex arbore fructum morte movie-
mini. A widzac stawulny p. Jan Jozefi alias Gnieski, widzac, ze nic pewnieisiego niemusi iako $mier¢
na tym mizernym $wiecie. Bedac lubo staby na zdrowiu, iednak zdrowy na rozumie, czyni testament
albo radszey ostatnia wola swoie wnizy opisany sposob. Naprzod oddaie dusze swoie P. Bogu wsiech-
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mogacemu w Troycy $wietey iedynemu, naswietsiey. Pannie Maryny, wszytkim $wietym y patronom
swoim. Cialo za$ ziemi, z ktorey stworzone iest.
Synowi swemu Janowi pierwszego malzenstwa oddaie rola w Hanie, ktora iest w zastawie w stu
osumdziesiat ztotych, na to iest cyrograf.
Corce Marynie pierwszego malzienistwa oddaie ogrod za mtynem™ na lasek cztery (35,16 m), ktory
lezy z iedney strony p. Demeka z drugiey strony Szklarza, pociagwszy od przykopy mtynski asz do
drogi zwyczainy. Item teyze Marynie rownia ku Nowy Lubowni na lasek sies¢ (52,74 m), ktora byta
Malarzowa wszyrz z taka asi do rzeki.
Item teyze Marynce rownia miedzy Lipnikami’ na trzy wszyrz z iedney strony p. Gtadeckiego z dru-
giey Jakuba Siewca, poczawszy od drogi Gnieski’? idzie asi do Popradu.
Item teyze Marynie Wegliska” iako sie samy wykazuia.
Item teyze Marynie mlin na Krepaku™.
Item dom swoy w Rynku lezacy miedzy P. Gierzym Maurycyusie a Janem Domankowicem. Takze
y zatylne budynki y do niego role nalezace. Iakosito pierwsza rownia ku Nowy Lubowni na lasek
dwadzieséia (175,8 m) wszyrz.
Druga rola za Pasternia”™ na lasek cztery (35,26 m) y insze role, taki ogrody y chmielniky y cokolwiek
do tego domu nalezy, to wszytko oddaie w rowny dzial dziatkom tak pierwszy zony iako y drugiey.
Insze wszytkie rzeczy tak konie iako y insze rzeczy nalezace do gospodarstwa oddaie synowi Janowi.
Jednak bydto puszcza w rowny dziat diatkom wszytkim.
Matzonke swoie poniewasz naprzod nie pamietata na przyszege, ktora czynita wedlug stanu mat-
zynskiego, takze y na dziatki, ktore iey P. Bog dat wespotl z nim a w $wiat niewiedzac, kedy posita,
tedy ig cale od wszytkiego oddala y odsadza y iako swoie zdraiczyna tak oznaimuie. Dtug Sierotczy
nieboszczyka Blazeia Reiowskiego ztotych polskich pie¢dzieszat, ten $ie powinien ze wszytkich dobr
zaptaci¢, ktore w rownym dziale zostaia.
Item ma p. Jan Jozefi dtug pewny u P. Alexandra Kudberka zlotych polskich™ sto pie¢dzieszat y pie¢,
na ktorego byto siedmdziesiat loket y pie¢ (38 m), ktore przedat tokieé¢ po groszy pul$iodma.
Na ostatek declaruie sie, ze gdyby ktokolwiek ten testament famac chcial, tedy go wzywa na straszny
sad Boga wsiechmogacego. Ktoryszto testament uczyniony y zpisany iest przy bytno$¢i stawnych p.,
to iest p. Hansa Marcella, p. Jana Pacolta, p. Jakuba Wierzchowskiego.

Anno et die ut supra. Dla lepszy pewnosci ten testament iest do xsigk’” tych
urzednie uwiedziony.

Testament Martina Fysszera
KTSL 13b - 14a 25. marec 1667

Testament Marcina Fysszera uczyniony przy p(anach) i nous(?) polozonych.
A(n)no 1667™° die 25" Martiis

Testament albo raczey ostatnia wola Marcina Fysczera, ktory wiedzac, ze nimasz nic pewnieyszego
na tym mizernym swiecie iako smier¢. Tedy on bedacz na umysle zdorwy, iednak na ciele chorzaty,
ten testament tak dysponuie.

Naprzud iezeli by go P. Bog z tego swiata powotal, oddaie dusze swoie P. Bogu. Ciato ziemi, z ktorey iest
stworzone. Pogrzeb, zeby byl przystoynie odprawiony leguie beczek szes¢ (8o4-840 1) soli, z ktorey iest
beczek piec (670-700 ) u Hanusza Jozefiego a resta u Marcina Roznera, w ktorey soli czyni opiekunami
tychze pp., u ktorych iest ta sol, ktorzy povinni tez beda te sol przedawa¢, tak dlugo poki go Bog w tey
chorobie bedzie trzymat y onego tym chowac wszytko porzadnie regestruiacz, ktorzy potym beda po
smierci iego powinni rachunek przystoyny urzedowini czynic - ztotych piecdziesiat, ktorych pozyczyt
a dato iako opiera protokul mieysky p. Marcinovi Millerovi alias Ziaackemu, od ktorych tylko za lat
trzy wzial interesse, oddaie na kosciot starolubowiensky” y z interessami. Ztotych polskych trzydziesci
dwa u Michata Jasinskiego oddaie na szpital mieysky. Item zlotych, trzydziesci y pie¢ polskych u p.
Hanusza Gnieskiego oddaie na kosciol miasta Lubovnie, it ztotych polskych dvadziescia takze leguie na
kosciot miasta Lubovnie. Ktore s3 u Thomusza Laniego ztotych polskych dziesiec, ktore ma w Hobgarcie
(Chmelnica) u Andrasza Szynclera, oddaie na kosciot hoffgartsky panu Marcinowi Millerowi alias Roz-
nerovi va(z)one tego, ze tez ma pomiescenie u niego oddaie y leguie ztotych polskych pietnascie u Bartla
Jusha. Ogrodek zatylny za domem Nilgutorskym poniewasz ma u protokule zapisany tedy go leguie,
zeby go przeda¢ a na ubogich y szkole™ obiad sprawic. Przy ktorym testamencie byli p. Jakub Tymczyk,
p- Thobias Kynczel, p. Jan Marczel y p. Stanistaw Tarapatkowicz An(n)o 1667
die 25 Marty. Takze prosi, zeby ten testament byt wazny iezeli by go P. Bog z tego swiata powotaé raczyl,
zeby sie go nikt fama¢ niewazyl, tak z pokrewnych iako y z obczych ludzi. To iest zapisano za urzedu
stawetnego p. Jakuba Tymczyka y panow asessorow iego p. Jerzego Maurycza, p. Michata Redla, pana
Pawta Zaiacza, p. Marcina Gotkovicza.
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Testament Zofie Sakmarin
KTSL 14b - 15b Testament zo 4. februdra 1665, zapisany 24. oktobra 1665

Testament albo raczey ostatnia wola paniey Zophiey p. Marcina Sakmarego matzonki,
disponowany Roku 1665 dnia czwartego Sepembra.

Bedacz smiertelna pani Zophia matzonka pana Marcina Sakmarego, naprzod dusze swoie panu Bogu
legowata a ciato swoie ziemi, z ktorey iest zstworzona, aby bylo przystoynie pochowane prosi. Swoimi
zas tak disponuie pozostalymi ruchomymy rzeczami. Naprzod stuzacz lat iedenscie u tego maltzonka
swego, zastuge ktora przy wianie wniosla, ta zastuga zostata przynimze, to iest ztotych siedmdziesiat
polskich wegierskich® nierachuiacz tego, co sie na wesele wydalo. Z tey tedy summy y praczy swoiey
leguie kosciotowi ztotych trzydziesci na antipendium. U trowu dziewczeciu imieniem lagniesze leguie
trzy zaglowki y pierzyne spodnia. It(em) koczulek dwanascie. It(em) heptuchow®! osm. It(em) ran-
tuchow®? dwa. It(em) obruszow dwa. Krowa stara, ktora zostaie, iezeli sie bedzie malzonkowi memu
podobato, da¢ ig Barthosowi bratu memu, wolno mu bedzie z tym czynic, co chcie. Takze krowa mlo-
da, ta sie ma zostawaé przy domu malzonkowi. Fartuchy®® dwa, ieden zielony, drugu bialy, te leguie
dziewczeciu wyzey pomienionemu. Kozuszek zas sukienny, zielony, podszyty ten matzonkowi leguie.
It(em) kitel®* z wistem czarlecznym leguie dziewczeciu. Suknie leguie na pogrzeb. Powtoka poscieli
ta ma zostawa¢ iako matzonkowi (:z zagtowkami:) ta y dziewczeciu, a te s3 czwelichowe. lednak dla
pewnosci diutuie stusnie, zeby controversia niebyla, to iest dziewczeciu czwelichowe trzy, bialych zas
pie¢ y przescieradla dwoie. It(em) dziewczeciu plotna lokci osm (4,7 m) lnienego bielonego, ostatek
malzonkowi. It(em) rantuch czerwono wyszywany kosciotowi leguie. Ostatek domostwa co zostaie to
malzonkowi leguie. To com legowala, przy pamieci dobrey stato sie. Iednak od zadnego na to nic na-
mowiona. Prosze, aby sie to zyscilo czale y nie odmiennie, na co obligiue ludzi y przyiaciot na to depu-
towanych od ucciwego urzedu miasta Lubownie, to iest pana Thobiasza Kincla, p. Jana Demeka, przy
ktorych byt obeczny wielebny x. wikary na ten czasz p. Marcin Jedrzeiowsky. A byto to z konsensem
malzonka iey wyzey pomienionego p. Marcina Sakmarego. Dzialo sie w domu tesz p. Sakmarego, przy
obecznosci paniey Rymarki i przyiaciol wzwyz mianowanych, dnia y roku ut supra. Na co dla lepszey
pewnosci introductum est ad testamentum in librum consuetum in curia Lubloviensi die
24" Octobris. Anno eodem ut supra. Za urzendu stawetnego p. Jakuba Tymczyka y
panow asessorow iego p. Jerzego Maurycyusza, p. Michata Rodta, p. Pawla Zaiacza, p. Marcina Gotko-
wicza.

Testament nezndmeho testdtora
KTSL 16a - 21a 24.jin 1668

Adulcissimo nomine Jesu incipiendo testamentum hoc et ultimam meam deliberationem sanus
in corpore et animo existens satis deliberate facio. Amen.

Uwazaiacz sobie czestokroc marnosci a obludy tego swiata mizernego, na ktorym niemasz ni¢ tak
stalego ani doskonatego, co by swego czasu do skazytelnosci iakiey y odmiany przys¢ niemato, upa-
truiacz nie mniey y to, iz kazdy grzeszny czlowiek, ktory sie rodzi na swiat, lubo by mu krotko, lubo
tez dtugo przyszto zy¢ na tym swieéie obludnym. Przecie iednak, wedlug dekretu Boga wszechmoga-
czego niepochybnie (bo iestesmy fragiles iako vasa siguli:) uzrzec czasu swego musiemy. A iz
to wszytko od wiadomosci ludzkiey iest zakryto, co ani czasu, ani godziny smierci naszey wiedziec
nie mozemy. Dla tego ostroznosci wielkiey kozdemu przyklada¢ potrzeba, aby smierc zakryta, gdy
do nasz potaiemnic iako ztodziey moczny pryidzie, gotowych a czuigczych nas zastata. Wedlug stow
pana a zbawiciela naszego, ktory nas napomina w te stowa: Czuycie a modlcie sie, albo wiem nie-
wiecie dnia ani godziny zywota waszego etc.. Tymi ia y inszemi pana a zbawiciela mego prestrogami
zawczasu przy dobrey a zdrowey zostawaiagcz pamieci, tak dysponuie, uboga moie substantia y tym
testamntem ostatnia wola declaruie.

A naprzod urodziwszy sie z oycza, matki w wierze s. katoliczkiey, w tey y teraz statecznie umieram
a dusze moie oddaie Bogu zbawicielowi moiemu, ktoremu zawsze poufatem y w iego s. opieke takze
naswietszey Pannie patronke a dobrodzieycze moiey oddawatem sie y teraz czale oddaie. Cialo zas
moie grezne ziemi, z ktorey poczatek swoy wzieto poleczam.

A dom moy wiaszny y ubostwo tak z pierwsza, iako y z teraznieysza matzonka, z pozegnania boskie-
go nabyte, tak disponuie y ostatnia czynie wolg moie sumnienie dobrze rozebrawszy y sam z soba
porachowawszy sie. Co sie dotycze domu wlasznego, tenze ze wszytkim dzieciom moim pierwsiego
malzenstwa oddaie. Takim iednak kstaltem y z taka exceptya wedtug uwagiy porachowania dobrego
sumienia to czyniacz, poniewarz mnie P. Bog z teraznieysza malzonkou za pilnym a zobopolnym
staraniem nasz znacznie we wszytkim poblogostawil y dat nam coreczke imieniem Dorothe, ktora
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zawsze byta y iest do tego czasu spokoyna, postuszna, skromna y ku woley rodzicom swoim skta-
niaiagcza sie. Tedy z oyczowskiey swoiey milosci z domu mego wlasznego naznaczam iest czwarta
cze$é. Ktora czesc z domu tegoz, aby iey czasu swego wedlug uwagi ludzi dobrych y godnych y p.
i opiekunow naprzod oddana byla pilnie prosze. A trzy czesci iuz czale dziatkom pierwsiey matzonki
w rowny dzial posinaia. Do ktorych y Stas wnuczek (:poniewasz ociec iego iuz umart na ciele y na
duszy:) nalezic bedzie. Co sie dotycze milego syna mego karmelity. Ten, ze raz swiat pogardziwszy
przysiegal na ubostwo, do spolnego ani zadnego dzialu nalezec niema. Bo tez tego iako mnich zaden
wedlug prawa maideburskiego z bracia nie dziedziwziy, tak tez po mnichu zaden pokrewny spadkow
niebierze. Bo mnisiy wyrzekli sie swiata y sa iakoby umarli swiatu. A umarly zaden spadkow nie
bierze iedno zywy.

Role do domu wszytkie dziatkom moim pierwszego malzenstwa. Iedney za starym mlynem®, ktora
tylko iest wszerz na dwie lasky (17,58 m). Co drugie duze role w tamtymze polu za mtynem az ku Nowey
Lubowni wedlug uwagi urzedowey y przyiacielskiey puscitem pytwdziale Adamowi Bednarzowi iako
szwagrowi y z ogrodem podle Kamborskiey.?® Wszytkie tedy role naleze¢ beda dzieciom pierwszego
malzenstwa w kazdym polu. Sa tez role insze z teraznieysza matzonka pokupione y dobrze nabyte:
mianowicie za starym mlynem od Daniela Kullera y z 1aka w szerz na cztery laski (35,16 m), ale na
wierzchu z Iberszarem iest daleko szersza. Druga a tekze ku Nowey Lubowni w rowni od Tomasza
Krawczay od Joskowey kupione y z takami wszerz na osm lazek. Te czale nalezi¢ maia Dorocie, corcze
moiey, bo iuz sa y w ksiegach mieyskich zapisane

4. Co sie dotycze bydta rogatego, to tak disponuie. Kazdey corcze da¢ naznaczam po krowie iedney y
po jalowitcze. Ostatek bydta matzoncze swoiey oddaie.

5. Z cresantyey tegoroczney naznaczam kazdey corcze dac zyta po gbelow cztery (132,68 I), jarczu
takze po gbetow cztery, psienicze po gbetu iednym (33,17 m). Co sie tycze Stasia, co tu przy domie
zostanie.

6. Aiz mam w Hobgarcie (Chmelnica) na czaley roli od niebosczyka s. pamie¢i J.Msci. p. woiewody
krakowskiego, p. y dobrodzicia mego zapisane dozywocie y z ziong y z dziecmi, wedtug przywilieiu
mnie danego Sz. 60. Ktore gdy by potym chciat ktokolwiek te rola otrzymac, ale nie gwaltem tylko
za consensem zony y dzieci, tedy powinnien bedzie te summe oddacy odlozyc zenie albo dzieciom in
instanti, bom ia tez byl oddat Markuszowskiemu wedtug iego przywileiu Sz. 40 nizelim ia byt osiadl.
Na co iest atestatia nieboszyka J.Msci. p. Pauta Czaplinskiego, na ten czas podstar(osty) spieskiego.
Te tedy Sz. 60 oddaie y leguie takim sposobem do kaplicze solney Sz. 45 a do spitala Sz. 15.

7. Dzieci moie z pierwszego malzenstwa iako nalezec nie beda do domu matzonki terznieyszey, ani do
zadnego dziatu oprocz Dorusie. Jak tez y iey dzieci nie maig nalezec do domu mego ani do zadnego
dziatu tylko Dorusia.

8. A dla lepsiey przestrogi dziatki moie pod blogestawienstwem boskim napominam, aby ten testa-
ment porzadnie y uwaznie sprawiony y wola ostatnia w takiey matey observantyey, zeby ani od Boga
urazy, ani od ludzi nagany nie miaty. Matzonki moiey, aby w namnieyszey rzeczy nie obruszaly ta
ostatnia moig disposytya, ktora bez krzywdy oaych y recollecte czynilem y owszem wszelaka pocci-
wos¢y poszanowanie, aby iey oddawaty przesz mitosc bosky prosze y napominam. A nie iako matcze,
ale iako matronie bogoboyney y sprawiedliwo$c mituigczey, ktora mnie przesz wszytke czasy, tak w
sczesciu iako y w niesczesciu ustogowata.

9. Woz, kolasza y konie przy niey nieh zostana iako przy matronie, z ktoram sie wiele dobrego dorobiet.
10. To tez niech wiedza dziatki moie, ze malzonka moia zaraz po weselu wniosta do mnie y oddata do
rak moich Sz. 500 pienigdzmi wybornymi y kilka stodow, takze y marczu kilka warow. Tymesmy sie
za blogostawinstwem panskym dorabiali, murowali, budowali y budynkow tak w iednym iak drugim
domie poprawiali, bo po smierci matzonki moiey pierwszey pieniedzy ni¢ nie zostato.

11. Stodownie iem przedal, mniey nic po niey bylo, a za te pienigdze co za nie wzigl wykupowatem za-
stawne pasy, czepcze y tkaneczke pertowa po smierci niebozky zony, ktore byta w powietcze zastawita.
12. Uczynilem byl przedkilkunasta lat testament na instantia maltzonki moiey y datem go byt wpi-
sza¢ urzedom do xiag mieyskych. Ale, ze sie do tego czasu wielka do tego czasu we wszytkim odmiana
stata. Za czym iuz tamten kassue, y tym teraziieyszym iako uwaznie sprawionym czale go znosie.
Proszac mci. panow opiekunow,aby to porzadnie uwazywszy, matzoncke moiey na pomoczy byli y
rady iey we wszytkim dodawali.

13. Dziatkom moim pierwszego malzenstwa, luboc mnie y matzonke moie teraznieysze barzo obraza-
1y, ale naywieczey ziec. Aptekarz y do gniewu mnie wielkiego przywodziely iuz czale teraz z milosci
oyczowskiey im odpusczam y daie im takie blogostawienstwo, aby tu zyiacz taska boza a po smierci
zywot wieczny otrzymali.

14. Dusza moia, aby po smierci przesz dziatki w pokoiu zostawata prosze. Bo tu idzie o blogostawien-
stwo panskie.  Cotez iuz dziatki moie pobraly odemnie niek wiedza y ludzie.

15. Anusi na wesele w Krakowie wyszlo nie mato, wziela w ten czasz wyprawe przystoyna, po swoiey
matcze kilka spodnicz y ormentel nowy czarny, adamaskowy z przystoynym futrem y pas wielki
ztocisty z puklami wielkiemi, ktory kosztowat sz. 160.

Frantiska Marcinova, Kniha testamentov Starej Lubovne 1660-1747 - 1. ¢ast
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16. Wzial potym iey maz aptekarz u mnie w domu pare tyzek wielkich spiskych ztocistych y respectu
matrimony dalei Sz. 100. W tenze czas datem mu y tkanke pertowa. Iest na to iego pisanie przy mnie,
bo zona moia y iedney nitki nie pragnie y nie pragneta po nieboscze matcze ich.

17. Woycieh syn mlodszy kosztowal mnie tez niemato, kiedym mu w Krakowie wesele przystoyne
sprawietl y temu datem byt Sz. 100. y pare takze tyzek wielkich spiskych y insze drobiazgi do gospo-
darstwa nalezaze, tak zelazne iako medziane!

18. x. karmelicie na obloczenie w klastorze wydatem kilka dziesiat ztotych, co mu niebosczyk Abra-
ham sprawowat a iam placiel wedlug regestrzyku mnie podanego. 20. W ogien wielki pogorzato nam
bylo wszytko tak, ze smy prawie wszysczy z dziecmi goli pozostawali. Na budynek potym za roznych
srebrnych f.17 y poharek ieden wazny ztocisty, na ktory figury dwoch starczow. A zem nie mogt przy-
$c do wykupienia tedy zostaly przy nim a on mnie doptaciet.

21. U pana Radwanskiego niebosczyka zostalo takze cztery tyszki biate na budynek.

22. Sg iescze niektore drobiazgi po nieboscze zonie dla Zosie, iezeli bedzie dobra. Iest y tanczuszek
bialy z galeczkami zlocistemi, co iey zona odda kiedy tego bedzie potrzeba bo y iedney niteczky po
nieboscze zonie niepragnela y nie pragnie.

23. Czepcze y bialey rolety, co sa ieden czepiecz zlocisty drugi czerwony jedwabny y wist attaszowy
iedwabny, ktorym zenie byl darowat odda iey y co inszego swego kosztownieyszego iesli tylko bedzie
godna tego y wdzieczna.

24. Browar ze iest nadwiezony niepotrzeba sie dziwowa¢, bo podczasz woyny szwedczkiey a miano-
wicie pod przyiazd K. M.#" do zamku, stato koni wszedy petno slacheczkich, nie tylko w browarze, w
stayniach, ale y na boiskach, zaczym sita na ten czasz naczynia napsowano. A kociet wielki ogien byt
bardzo zepsowal, zaczym przedal sie za mate pieniadze. Cyny rozney ist sztuk 30. dla dzieci pierwszey
zony, ta niech sie podzielg iako rozumieia, bone. Dorusi za zywota swego oddat iey czastke. Mied-
nicz sa 3., dwie miedziane a trzecia mosigzowa, ta przy zenie nieh zostanie. Insze rzeczy mianowicie
szable, strelbe, szaty. Sreberka roznego potrosze to iescze do ostatniey disposytyey swoiey zostawuie.
Psczoly zenie wszytkie oddaie. Roley sztuczke na brombar ku podle paniey Ginsterowey stodoty od-
daie y leguie matzoncze moiey wiecznymi czasy. J. Msci. podstarosciego mego m(e)sanego® p. y do-
brodzieia nisko upraszam, aby raczy! bydz tey ostatniey woli moiey executorem a zenie moiey, takze
dziatkow krzywdy robic nic dopusczat a toz y msci. p. opiekunow wielice prosie. Ostatnia dysposytya
rzeczy moich w testamencie niepotozonych taka iest.

Anusinym wnuczkow naznaczam to isynowi kontusz lazurowy slamami lisimi podszyty®, przy
ktory guzow dziewie¢ ztocistych wielkich y u rekawow wnieyszych osm. Dziewczynie Constancyey
pierczien ztoty meszki z kamieniem s zaphirem.

Zosi naznaczam poharek zlocisty graniasty wazny, pare tyzek biatych, tanczuszek srebrny z pukiel-
kami zlocistemi. Wnuczkowi Stasiowi naznaczam delike masci fiatkowey® z guzami srebrnemi, bia-
lemiy zupan wlosiany z guzikami drobnemi bialemi, szabte z puklami srebrnemi y z gtowka srebrna
y pare pistoletow mieyszyh. Ale to wszytko j. m. opiekunowie, aby do swoiey wzieli mocy a oycu iego
niepoboznemu, aby niedawali w recze, prosie.

Zosia iz iescze macierzynskiego niewziela iako insze, iako sie tylko domy ze wszytkiemi przynale-
zytosc¢iami przeda, albo iedno drugiemu zptaci, tey da¢ naprzod pred podziatem z tych pieniedzy Sz.
100 dico sto.

Takze z tegoz podzialu na Piasek do Krakowa do n. p. zlotych piendziesiat odliczy¢. Bo tam mam
bracztwo z nimi z dawna. Ktore pieniadze p. Czerneczky prosze nieh odda z rak swoich. Tamzey zpo-
rzadzi to bracztwo moie z przymu nieh praesentuie oycom w klastorze. Temuz p. Czerneczkiemu zie-
cowi memu naznaczem po moiey smierci pare pistoletow dtuszzych z tadownicza czerwona oprawna.
A synaczkowi iego Stephusiowi wnuczkowi memu szabla oprawna zlocista z paskami naznaczam.
A p. oycza iego upraszam, aby p. matke a zone moie przyial do swoiey opieki y okolo pogrzebu, aby
dopomogt iako syn kochaniy. Dtugow zadnych po mnie niezostaie y owszem J.M. p. Kobiersky wi-
nien mi talerow® dziesie¢, ktore w Nowey Wsi (Spisskej Novej Vsi) dodatem kotlarzovi do iego wedtug
porachowania z p. Zarnowskym. Jezeli bedzie taska j. mséi. prosze, aby to zonie oddane byto. X. Bu-
kowniczky, pleban Obgarsky (chmelnicky) z arendy pulroka w Obgarcie (Chmelnici), ktore trzymat
przesz dwa roki zapierwszymi oddat iako sie godzielo pratatowi a za drugi rok niedat mi tylko Sz. 7
przesz p. Podchorania y tak do tego czasu w stanie talerow tedy przy nim. Ten tedy dtug zleczam y
oddaie do odebrania j. msci. x. dziekanowi, z ktorych sobie wezmie taler na ! msze s. a drugi taler
J.M. x. plebanowi dla odprawienia kazania. Trzeci taler x. wikaryemu na msze swiete. P. Forrbesz,
ktory mnie turbowat przesz kilka lat, predtenduigcz sobie u mnie dtug, umieram u tym, ze go oddat
p- Regulskiemu przy J.M. p. sedziem krakowskim. Prosze, aby zona zadney turbacyey o to niemiata.
Na co sie wszytko reka wlaszna podpisuie. Dnia24.czerwcza, rokupanskiego 1668.
Dziato $ie przy obecznosci y podpiszem reki wlaszney J.M. p. Jana Tworzyanskiego, na ten czasz
podstarosciego spiskiego, J.M. p. Andrzeia Kowalskiego kapitana Zamku Lubownie, Stawetnego p.
Jakuba Tymczyka, na ten czasz rychtarza miasta Lubownie, p. Jerzego Mauryczyusza, p. Elyasza
Nykla na ten czasz formendta. An(n)o et die ut supra.

Zeszyty sadecko-spiskie, tom 4, 2009
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Testament Zofie Glodecowej
KTSL 21b - 23b 16. jula 1669
W ymie przenaswietszey Troycze, Boga Oycza y Syna y Ducha swietego. Amen. Jezus Maria
zmituy $ie nad nami.

W tosz przenaswietsze imie testament moy y ostatnia wola moie, bywszy iescze na ciele mym zdrowa
ina duszy w sitach, w rozumie y przy pamieci rostropna. Zaczyn tedy czastke mnie testament zosta-
wiona od stawney pamieci rodzica mego mitego, rozporzadzac wedlug wlaszney a nie przymuszoney
woley moiey bez zadney namowy. A poniewazem od rodzonych moich za zywota mego zadney pocie-
hy y poratunku nie mata (krom rodzicza mego:) ii owszem zwtascza pani siostra rada by mnie byta w
tyscze wody utopic na Slaszku pilyniey zostaiacz, gdyzem iuz ut waznieyszey paniey matki dluszego
karania y krazc nie winnie czestowac wyiania znosic nie moglta. Zadym dal mi P.Bog przyiaciela,
to iest towarzysa, meza mego. Boiazn Boza naprzod przed oczyma maiacz, y mnie, matzonke swa,
poboznosci [...] miescianskych y obyczajow przystoynych czwiczaé. Zdrowia mego przestrzegal iako
sie poboznemu y cznotliwemu mezowi godzito. Temusz ia tedy mezovi Marcinovi Mierzguczkiemu za
iego mnie czci y postuszenstwa wszelakiego wyrzadzania. Od mata do wiela zapisuie y leguie wiecz-
nymi czasy, lubo by nasz P. Bog potomstwem zadnym nie opatrzyt.

1™ Leguie mu wszytkie pieniedze z czaski mnie nalezacze z kamienicze, ktorych na mnie z putczwar-
tasta dostanie sie, gdy zem iescze macirzynskych Sz. sta newziela, iako wszyszzy rodzoni moi wzieli.
Wzietam w prawdzie od Msci. pana pisarza p. Walentego Keczkiego na rola w Lipniku ztotych polskych
trzydziesci. Ale te pieniadze nie powinni nic wtracza¢ w sume moia, gdyzemi ia strawiela z mezem
moim, ktorem mu kazata wytracic sobie za droge szukaiaczey paniey siostry po Slaszku przesz czaty
miesigc. A bez tego do$c mi krzywdy pani siostra poczynieta zatrzymawszy mi me szaty.

Leguie mu poharek pozlocisty, taczuszek od pasa, ktoregom negodna byta iak druga siostra. It(em)
tyszky biate potrzy tylko toty skapo wazacze a mnie iescze matyco naznaczonych p. matka niedata,
tylko te ktore, sie iey zdaly, nie te ktore mi rodzicz naznaczyt pare. Dostal mi sie to byt czepiecz
zlocisty na czarnym iedwabiu a drugi sam czerwony iedwabny, ztocistym za przedata, bo mi to wolno
byto sile zmezowey woley.

Wziala tez pani siostra dwie spodnicze iedna blekitna kitaiczana, druga tureczka muchaierowa y far-
tuch® wisniowy kitalczany a iam tylko spodnicze wziela falendysowa® czerwona, z wistem czerwonym
adamaszkowym®* y ten do drodze mu stalam przeda¢ na strawe. Darowata mi tez pani matka wist ada-
maszkowy poslubie y ten przedatam, spodnicze tez czarna adamaszkowa, iuz przechodzona, data mi
byla pani matka do slubu oblecz, ktorey mi $ie upominata rozumiem zem ig zastuzyta za guzy y krwie
wylania przesz lat dwadziescia chocbym g lat miedzy ludzmi zostawata, gdyz mi trzydziesci lat byto,
gdy mnie moy matzonek poial.

3, Zupan mi sie tez kindyakowy btekotny dostal pana oyczow. Ten kazatam zchodzic mezowi memu
za zdrowie moie, u ktorego byto guszikow poztocistych siedmnascie.

4, Cyna, ktorey mi sie dostato sztuk pietnascie iemuscz oddaie.

5, Krowe takze odaie iemu a jaloweczke, ta okotowrociata, musialam ig przedad.

6, Posciel z loszkiem® oddaie takze mezowi memu na nie zapomnienie, gdyzby zrodzonych moich
podobno zaden za dusie moie kawatka chleba niedal ubogiemu. A maz moy nietylko za mnie, ale za
dusze moie dobrze czynic bedzie. Ale y rodziczow moich albowiem za Zywota mego czynit dobrze za
dusze ich, com sie na patrzyla y czynic bedzie poki bedzie zyl. A poniewasz to czynit dokad iescze
niemiat z kad a coz wzawszy to co ia iemu oddaie,daleko wieczey ubogim bedzie czynit dobrze, tak za
moie dusze iako y za rodziczow moich.

Nie boie sie tedy nagany ni odkogo, zem z rodzonych mych zadnemu nic neodkazatla, gdyz oni mnie
tez w niwczym nieratowali y owszem by y to radzi byli wydarli, co mi moi rodzicz testamentem zapi-
sal y legowal.

A dlalepsiego obwarowania, ktorzy by tey ostatney woley moiey przeczeli, tych wszytkich na straszny
sad pansky pozywam i o pomste na nich prosie nie przestane az sie na tribunatl bosky stawic musza.
Gdyzem ia nie mezem ale oyczem malzonka mego bydz uznawata. I wiem otym dobrze (:gdyby nasz
P. Bog nieroztaczyl a dtuzey nam spotu zy¢ dopuscil:), zeby nasz stworzyciel sczodrobliwie pozegnac
raczyl, awszak, ze nie moia, ale boska wola niech sie znami wypelnia, w ktorego my sie opieke poru-
czali; przy ostatnim tedy zawarciu testamentu mego y woley moiey obraszalta wczym albo obrazata
stowy y uczynniem, prosze tedy powtore y potrecie dla piaci ran pana Jezusowych o odpusczenie,
gdyzyia tym wszytkim odpusczam, ktorzy mi pzrykrosc iaka czynili. Co dlalepszey pewnociy obwa-
rowania reka sie wlaszna swoia podpisuie y roborue to protocotem ksiag testamentalnych zwyczaiem
miasta Lubownie. Actum in curia Antiquae Lublo. Anno d(omi)ni 1669 die decima sexta July.
Za urzedu stawetnego pana Jakuba Tymczyka y panow assessorow iego: pana Jana Paczolta, pana
Jerzego Maurycza, P. Jerzego Konerego, P Walentego Gniotkowicza

Copia inscriptionis propriam Zophya Glodeczowna a po mezu Marcinowa Mierzgnozka mp.
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29

Stara Lubovnia, Statny archiv Levoca, pobocka
Stara Lubovna (dalej uz iba SALE p- SL), fond
Magistrat mesta Stara Lubovnia (dalej MMST),
Kniha testamentov 1660-1747 (dalej KTSL),
gkatula 3, i. ¢. 10.

I. Chalupecky, Magistrdt mesta Stard Lubovria
1330-1834. Inventdr, Stara Lubovria 1988, s. 3.
Autor viak neuvadza, ¢o bola tato ¢ierna kni-
ha. Pravdepodobne ide o smolnu knihu.

SA LE p. SL, fond MMSL, Mestska kniha
1513-1834, $k. 2,1. & 8.

SALE p- SL, fond MMSL, Testament Doroty
Sakmarin, $katula 4, i. ¢. 17. Oznadenie v tejto
praci 11A a 11B.

Napr. KTSL 55a-55b.

Napr. KTSL. 74b-78b.

M. Marcinowska, Lubomirscy jako starostowie
spiscy, [in:] Terra Scepusiensis, ed. R. Gladkie-
wicz, M. Homza, Levo¢a—Wroctaw 2003, s. 609.
M. Marcinowska, Lubomirscy..., s. 610.

M. Stevik, M. Timkova, Dejiny hradu Lubovria,
Stara Luboviia 2005, s. 68-70.

M. Marcinowska, Lubomirscy..., s. 611.

M. Stevik, M. Timkova, Dejiny..., s. 70.

M. Stevik, M. Timkova, V. Dlugolinsky, Stard
Lubovtia v premendch storoci, Stara Lubovria
2006, s. 22.

KTSL. - 26b.

KTSL - 34b — .z niebosczykiem (:stawney pamie-
ci:) matzonkiem swoim wszytek budynek z gruntu
z gruntu (1) zbudowata a to po ogniu wielkim Anno
1639, po ktorym ogniu tylko plac goly zostat*.
KTSL - 10b, 19a.

Blizsie sa tejto problematike venuje Pavol
Misenko v préci: Poziar mesta Stard Lubovria
roku 1639, ,,.Z minulosti Spisa“, 7-8: 1999/2000,
s. 91-93; M. Stevik, M. Timkov4, V. Dlugolin-
sky, Stard Lubovtia ..., s. 35.

M. Stevik, M. Timkova, Dejiny..., s. 76.

B, Wierzbicka, Zagadnienie frekwencji w ko-
legium oo. Pijaréw w Podoliricu (1686-1717),
»Sandecko-spisské zogity“, 2: 2007, s. 97.

M. Stevik, M. Timkova, V. Dlugolinsky, Stard
Lubovria..., s. 23.

KTSL. - 60a, 62b.

M. Marcinowska, Lubomirscy..., s. 611.

J. Kurtyka, Starostwo spiskie (1412-1769/7),
[in:] Terra Scepusiensis, ed. R. Gladkiewicz,

M. Homza, Levo¢a-Wroctaw 2003, s. 507.

M. Stevik, M. Timkov4, Dejiny..., s. 77

KTSL - s. 19b.

M. Marcinowska, Lubomirscy..., s. 612.

T. M. Trajdos, Reformacja i kontrareformacja na
Spiszu, [in:] Terra Scepusiensis, ed. R. Gladkie-
wicz, M. Homza, Levo¢a-Wroctaw 2003, s. 477.
Stevik, Timkova, Dlugolinsky, Stard Lubovna...,
s.23.

Napr. KTSL, - 43b, 86a.

L. Kaleta, M. Stevik, Cechy a remesld v Podolin-
ci, Hniezdnom a Starej Lubovni, [in:] K dejindm
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Podolinca a novovekého Spisa, ed. M. Stevik,
Stara Lubovtia 2006, s. 16-21.

M. Marcinowska, Lubomirscy..., s. 613.

M. Stevik, M. Timkova, V. Dlugolinsky, Stard
Lubovria..., s. 24.

I. Chalupecky, M. Smetana, Hrad Lubovria,
Martin 1987, s. 49.

KTSL. - 43b.

Napr. KTSL - 62b, 88b.

M. Marcinowska, Lubomirscy..., s. 613-614.
Vyuzitie matrik nebolo mozné, pretoZe naj-
starsie farské matriky pochadzaji z rokov 1692
aZ 1728 narodenych, 1726 aZ 1761 sobasenych
a 1740 a% 1770 zomrelych. SA LE, Matriky:
Stara Luboviia, Matrika fary [ 1692-1728,

i. ¢. 818, 8k. 266; Matrika fary I1/1 1728-1770,
i. & 819, 8k. 266; Matrika fary I1/2 1726-1782,
i. &. 820, 8k. 266.

Ide o Spissku Novu Ves, v Pol'sku aj dnes uva-
dzanu ako Novu Ves (vid: Terra Scepusiensis).
Ide o uradné potvrdenie majetkovo-pravneho
pokonania, nie je isté, ¢i ide o chirograf, aky
je zndmy u ndas, pretoze sa nezachoval Ziaden
exemplar, ani sa neuvadza jeho odpis.

Pri jeho mene sa uvadza oslovenie slachetny
(stavetny).

Ctihodna Zena (tugendsam fraw).

Pri jeho mene sa nachddza oslovenie famuli viri
i stawulny.

V tvode svojho testamentu poveruje Jana Jo-
zeftho a Martina Roznera, aby pokial bude Zivy,
preddvali jeho sol a tym ho Zivili - KTSL - 13b.
Testator uvadza sice iba nazov véely, ale kedze
samotné vcely sa odkazat nedaju, ide o ule.
Sladové silné pivo.

Stary mlyn sa nach4ddzal v meste Star4 Lubov-
fla pri rieke Jakubianka.

V samotnom texte pisar opravil y na a.

4 kusy postelnych plachiet, tri tenké, jednu
konopna.

Umgyvadlo - poli¢cka s umyvadlom.

Ide o Kostol sv. Mikul4sa v Starej Lubovni.
Spital stal v priestore dnesnej trznice v meste
Stara Luboviia, ktory sa nazyval tiez Skalka.
Toliar — strieborna minca o vahe 28,24 g zave-
dena v Polsku od roku 1578.

Kostol sv. Mikuladga v Starej Lubovni.

Safar hradu Luboviia.

Rada starsich — ¢ast $irSej rady, ktora bola
sucastou mestskej samospravy.

Mugketa s nabojnicou - zbrati pouZzivana pre-
vazne pechotou.

Cinovi kad velkosti jednej pinty.

Polturdk — striebornd minca o vihe 14,41 g
pouzivana od zavedenia toliara 1578.

Kostol sv. Mikulaga v Starej Lubovni.

Vid poznamka ¢. 51.

Zlaty - od roku 1528 bol zavedeny zloty, ktory
mal ustdlent hodnotu 30 grosov.

Miestny nadzov ¢asti mesta Stard Lubovnia.
Vid poznamka ¢. 58.

Nevlastny syn.
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6 Nevlastna dcéra.

8 Vid poznamka ¢. 5o.

8 Pocas 2. polovice XVII. a v prvej polovici XVIII.
stor. sa razili orty, ktoré mali hodnotu 18 gro-
$ov vo véhe od 6,30 po 5,60 g.

67 Skrateny tvar od stipendium = poplatok.

68 Zapisovatel.

89 Pozostalych.

70 Pravdepodobne ide o stary mlyn nachadzajuici
sa na rieke Jakubianke.

"t Miestna ¢ast Starej Lubovne smerom na obec
Hniezdne medzi potokmi Velky a Maly Lipnik.

2 Cesta do obce (vtedy este mesta) Hniezdne.

3 Miestna ¢ast Starej Lubovne smerom na obec
Hniezdne pod oblastou Medzi Lipnikami.

" Mlyn v Hrani¢nom.

> Oblast nachadzajuca sa na severovychod od
hradu Cuboviia.

6 Vid poznambka ¢. 60.

7 1de o mestské knihy - knihy testamentov.

8 Kostol sv. Mikul4sa v Starej Lubovni.

" Prvykrat sa $kola spomina v roku 1617.

80V tomto pripade ide pravdepodobne o uhorsky
toliar. Jeden uhorsky zlaty sa rovna 1% polského
zlotého.

8 Kozuchy.

8 Druh kabétu.

8 Vrchné oblecenie, kabatec, plast.

8 Kabat.

8 Stary mlyn sa nachadzal v meste Stara Lubov-
la pri rieke Jakubianka.

8 Oblast nachadzajuca sa na vychod od hradu
Lubovna.

87 V roku 1656 navstivil Stard Luboviiu Jan Kazi-
mir.

8 Mecenas.

8 Vrchny muzsky odev v $tyle sukne siahajtcej
ponize kolien a spredu rozdeleny, podsity
lysymi kozami.

9 Muzsky vrchny odev, podsity futrom fialove;j
farby.

% I8lo o striebornd mincu o vdhe 28,24 g, zavede-
na v roku 1578.

92 Vid poznamku ¢. 83.

9 Druh hrubého aj tenkého holandského a an-
glického sukna.

% Jednofarebna tkanina so vzorom z jednej
strany matnym a druhej lesklym.

% Postel s baldachynom.

Ksiega testamentow Starej Lubowli

z lat 1660-1747 - 1 cze$

( Gl6wna intencja artykulu jest zaprezentowa-
nie jednego z niewielu zrédet do historii Starej
Lubowli iwskazanie mozliwosci jego wszech-
stronnego wykorzystania.

( Zrédlem tym jest Ksiega testamentéw Starej
Lubowli 1660-1747, w ktérej znajduje sie 40 kopii
testamentéw, jak réwniez ich potwierdzenia
oraz inwentarze. Zapisy sporzadzono w jezyku
polskim (w wielu przypadkach z terminami ta-
cinskimi), za wyjatkiem jednego, ktéry zredago-
wano w jezyku niemieckim.

(W ksiedze znajduje sie wiele cennych infor-
macje z dziejéw miasta. Wspomniany jest pozar
z16391., ktéry dotkliwie zniszczyl Stara Lubowle,
odnotowane sa takze odwiedziny kréla polskie-

.’

C

go Jana Kazimierza w 1656 r. Ksiega wymienia
wiele waznych instytucji, np. Bractwo $w. Anny,
Bractwo $w. Rézanca, przytulek, szkote, czesto
wzmiankuje kosciét sw. Mikotaja.

( Zasadnicza czes$¢ artykulu stanowia profile ar-
chontologiczne - swego rodzaju ,,zwiezle zyciory-
sy” — zestawione na podstawie wpiséw do ksiegi
testamentéw. W artykule przedstawiono pierw-
szych trzynastu testatoréw, a obok nich réwniez
tych, na rzecz ktérych wykonano poswiadczenie
testamentu albo jego inwentarz. Profile archon-
tologiczne dostarczaja podstawowych informacji
o testatorach, informuja np. o czasie i miejscu
$mierci, stosunkach majatkowych i rodzinnych.
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Pohlad na pédorys hradu

s majermi a obytnymi
budovami pod hradom. Na
zapad od hradu vyznacena
gibenica na Sibeni¢nom

vrchu - Galgenb(erg)

Mapové zobrazenie Seegera von Durrenberga
a jeho pramenna hodnota pre novoveké deji-
ny Spisa so zretel'om na Staru Luboviu*

( Historické udalosti, ktoré sa uskutoénili v ro-
ku 1769, sa zapisali pod to, Ze doslo k mapovaniu
severnej Casti Spisa, resp. izemia Spi§ského za-
lohu. Ako je vieobecne zname, od roku 1412 sa
16 miest a niekolko obci Spi§a nachidzalo pod
spravou Polska, ktorému toto tzemie dal do z4-
lohu kral Zigmund Luxembursky.

( Vroku1769bolhrad druhykrat? poéas 18. storo-
¢ia obsadeny tzv. Barskymi konfederdtmi! V marci
1769 obklucili hrad, zajali jeho uradnikov, donu-
tili ich prisahat na konfederaciu, a tak hrad zis-
kali. Uz v aprili roku 1769 bol hrad uhorskym voj-
skom oslobodeny?®. Od tohto roku bolo postupne
spi§ské tizemie zalohované Polsku zacleriované
spat do uhorskej ¢asti Habsburskej monarchie.
V letnych mesiacoch obsadili toto tizemie rakis-
ke vojska*. Francazsky historik J.-P. Bled to cha-
rakterizuje ako nieco, ,,éo mohlo predstavovat prvy
krok k rozdeleniu Polska“. V roku 1772 starostov-
stvo fakticky skon¢ilo a zmluva o odstipeni tze-
mia bola podpisana v roku 1773 vo Varsave®.

( Ako uvidza uz spominany Bled, od polovi-
ce 18. storolia, pocas panovania Marie Teré-
zie sa v8ak rakuske vojsko reformuje. K reform-
nym krokom patri i tddium déstojnikov jednak
z knih, ale i map’. Akiste teda nie je ndhodné, ze
z obdobia prichodu rakuskych vojsk na Polskom
spravovanu ¢ast Spisa sa zachovala aj mapa Se-
egera von Durrenberga, ktord vyhotovil na prikaz
cisdrovnej v lete roku 1769%.

( Po prvykrit na tento z pramenného hladiska
délezity historicky dokument upozornil Dr. Bo-
husg Klein®. Klein sa vo svojej $tudii venoval pri-
marne tzv. Prvému vojenskému mapovaniu, kto-
ré prebiehalo v rokoch 1769-1785. Upozornil na
fakt, ze ,mapy, ako aj opisy tychto mdp vykondvali
déstojnici armddy priamo v teréne“!°. Podla Kleina
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prave preto mézeme ich udaje povazovat za nad-
mieru spolahlivé. Zdéraznit ale treba, Ze Klein
po prvykrét v slovenskej historickej spisbe upo-
zornil aj na mapovanie izemia polského zalohu
nadporucikom Seegerom von Durrenbergom, ktoré
bolo vykonavané v roku 1769 paralelne s mapo-
vanim ostatnych severnych stolic Uhorska. Jeho
mapové zobrazenie je viak ovela presnejsie ako
spominané vojenské mapovanie, kedze bolo vy-
hotovené v mierke 1:14 000 a nie iba 1:28 ocoo™.
Durrenbergove mapovanie z roku 1769 bolo napo-
kon v roku 1783 premietnuté kapitdnom Dumon-
tom i do samotného vojenského mapovania, no
iba v mierke 1:28 ooo'.

(V na8ej $tudii si preto priblizime vysledky ma-
povania Seegera von Durrenberga pre oblast Starej
Lubovne, ktoré sa nachadza vo Vojenskom archi-
ve vo Viedni'®. Nadporuéik Seeger, slachtic z Dur-
renbergu, spracoval celd oblast polského zalohu
na 62 kartovych listoch a zbierka tychto listov
dostala este jeden vrchny titulny list, na ktorom
sa nachadza okrem dlhého dobového nazvu ma-
povania ,,Mappa von der an Pohlen verpfaendeten
Herrschaft Lublau nebst den XIII Staedten. Ein jedes
mit seinen zugehoerigen Territorio...“ aj poskladana
mapa daného tzemia zo spominanych 62 karto-
vych listov v zmengenom formaite.

( Pramennd hodnota mapovania Seegera von
Durrenberga spotiva predovsetkym v jeho dato-
vani z roku 1769, ¢ize z obdobia tesne pred skon-
¢enim Spisského zalohu, a predovsetkym v jeho
presnosti. Pre samotnu Staru Luboviiu viak nej-
de o jej najstarie mapové zobrazenie, no ako
je vyssie uvedené, ide o prvé detailné zobrazenie
mesta Stard Luboviia a jeho okolia®®.

(@ Na Durrenbergovej mape je aj velmi skicovito
zakresleny Lubovniansky hrad. Trochu nés pre-
kvapilo, Ze hradu nebola venovana az takd po-
zornost. Na druhej strane to potvrdilo, Ze hrad
uz od polovice 18. storodia stracal na vyzname.
Na skici hradu uz napriklad nie st zakreslené ob-
vodové steny gotického a renesan¢ného palaca.
No nemozno predpokladat, ze by boli uplne zra-
tené, kedze neskorsie pramene sice stav danych
objektov uvadzaju ako zly, no objekty stéle exis-
tovali'®. Okrem samotného hradu boli Durren-
bergom zakreslené aj objekty prindleziace k hra-
du. Na juhovychodnom tupiati hradného kopca
je zndzorneny hospodirsky objekt, o ktorom
z mlad$ich prametiov vieme, Ze i§lo o pélenicu a
iné hospodarske budovy'’. Pozoruhodné je vsak,
ze Durrenberg zakreslil sidlo spravcu zélohu, kto-
ré sa nachiddzalo v kastieli pod hradom oddelene



Neosidlena dolinka pod
hradnym kopcom pri satoku
Popradu a Maslienky. Na
tomto Gzemi sa mal nacha-
dzat Podsadok. Juhovychod-
ne od hradu je vyznacena

horska sachta.

Kaplnka, majer, mytnica

a kr¢ma pri moste cez
Poprad leziace na zapad od
mosta. Pri objektoch, ktoré
lezali na kriZzovatke ciest,
bola situovand aj mensia

posadka rakuskeho vojska.

od hospodarskych budov, pri¢om viak vieme, Ze
v roku 1773 tvorili komplexny celok s polnohos-
podarskymi objektmi za kastielom. TieZ je zau-
jimavé, ze Durrenberg zakreslil polnohospodar-
sku ¢ast neskorsieho kastiela ovela rozsiahlejsie
ako to spravil major Batschek o $tyri roky neskor.
Vychddzame v3ak z toho, Ze presnejsia je kresba
majora Batscheka, ktora sa venovala $pecidlne iba
hradu.

( Hodnota mapovania Seegera von Durrenberga
sa prejavila predov$etkym pri popisovani samot-
ného mesta a jeho najblizsieho okolia. V tom-
to smere prinieslo Durrenbergove mapovanie pre
histériu Starej Lubovne nové délezité poznatky.
V nasledujucich riadkoch si ich priblizme.

( Medzi tie najdolezitejsie iste patri novy pozna-
tok o postaveni tzv. budovy sprdvy majetkov hra-
du pririeke Poprad. Supis pamiatok na Slovensku
definuje ttto budovu ako ,,...barokovo-klasicistic-

ki stavbu z 2. tretiny 18. stor.”, ktord bola neskorsie
upravovana.'® Uz M. Stevik spochybiiuje takito
funkciu tohto objektu a vyslovil ndzor, Ze spomi-
nany objekt je cisdrsko-kralovska solna komora,
ktora vznikla pravdepodobne zo star$iecho maje-
ra, spominaného v slovnom opise prvého vojen-
ského mapovania®®.

(V prvom vojenskom mapovani existuje totiz
paséaz, kde sa uvadza Ze, za mostom stoji polo
schétrald budova mytnice a majer?. O tvahach
o presunuti solného skladu z Lubotina do Starej
Lubovne vieme uz z roku 1776, nasledne sa vy-
stavba solného skladu v Starej Lubovni spomi-
na uz v roku 1780%. Vo svojej starsej $tudii dalej
Stevik uvazuje, ze moze ist i o ,stavbu na zelenej
liike*??. Prikldtiame sa prave k tejto moZznosti. To-
tiz do roku 1769, ked bolo vykonané mapovanie
Seegera von Durrenberga, sa na mieste, na ktorom
dnes stoji tzv. budova spravy majetkov, ziaden
objekt nenachadzal. Detailne zobrazenie pres-
nej$ou mierkou Durrenbergovej mapy zakresluje
$tyri objekty. Ide o kaplnku, dalej dva objekty,
ktoré moézeme stotoznit s mytnicou a majerom
a treti objekt zaznaleny ako kréma?. Vetky ob-
jekty sa vsak nachadzaju zapadnejsie ako by mal
stat objekt tzv. spravy majetkov hradu. Z uvede-
ného vyplyva, Ze objekt je mladsi nez z 2. tretiny
18. storodia a tiez nejde o tzv. budovu spravy ma-
jetku hradu ale o solny sklad.

( Z podrobnej mapy Seegera von Durrenberga mé-
zeme tieZ potvrdit dohady, Zze vznik Podsadku,
dnes mestska ¢ast Starej Lubovne, treba spajat
s prichodom $§vabskych kolonistov, ktori sa na
uzemi Starej Lubovne usadili po¢as panovania
Jozefa II. a tu zalozili Francovce (nem. Franzens-
dorf), Jozefovce (nem. Josefsdorf)* a Podsadok.
Vsetci kolonisti sa usadili v blizkom okoli Lubov-
nianskeho hradu?, no spomedzi tychto sidiel sa
zachoval jedine Podsadok. Obyvatelia Franco-
viec i Jozefoviec na spominanom dzemi pobud-
li iba kratko, kedZe v oboch pripadoch nenasli
vhodné polnohospodarske podmienky. Obyva-
telia Francoviec odi8li na Ukrajinu, kde zalozili
Rachovo (nem. Zipserei) a obyvatelia Jozefoviec
sa prestahovali do Ruzbach a Lackovej, kde pod-
la A. Wanhoffa splynuli so slovenskym elemen-
tom?®. Mapa Seegera von Durrenberga potvrdzuje
dohady o tom, Ze i Podsadok bol zaloZzeny ne-
meckymi kolonistami aZ po ukonceni zdlohu?’,
kedZe sa na mape podobne ako Francovce i Jo-
zefovce vObec nenachddza®. Vyvracia sa tym aj
pomerne rozireny nazor, ze by Podsadok mohol
vzniknut resp. nadvizovat na hradny majer, kto-
ry mal predchddzat Podsadku, kedZe von Durren-
berg ziaden majer na uzemi dne§ného Podsadku
nezakreslil. Zakreslil iba majer a obytné priesto-
ry pod hradnym kopcom, ktoré sme uz popiso-
vali vyssie.

( Vyssie uvedené patri medzi najdolezitejsie po-
znatky, ktoré Durrenbergova mapa pre Staru Lu-
boviiu prindsa. Samozrejme, Ze z mapy Starej
Lubovne moézeme jasne dedukovat jadro mes-
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Mesto Stard Lubovria.

V centre dominuje ndmestie
s kostolom sv. Mikul4sa

a dvoma neznamymi budo-
vami mimo radovej zastavby

mestianskych domov.

ta, ktoré nebolo opevnené a ako uvadza M. Tim-
kova, zastavba sa orientovala skor na severovy-
chod?, po dnegnu ulicu Garbiarsku®. Orientaciu
mesta tymto smerom si vysvetlujeme miernym
spadom v danej lokalite a vyskytom dvoch bliz-
kych tokov - Popradu a Jakubianky (v stredo-
vekych pramerioch Lyblo)*'. Remeselnici ¢asto
zapéachajici odpad totiz splavovali ulicami do
potokov. V 18. storo¢i sa sice garbiari v ziadnych
supisoch nenachadzaji, no z prameriov z roku
1758%2 a 1777% vieme, Ze v meste pdsobili farbia-
ri a kozusnici, ktori mohli byt usadeni prave na
tomto severovychodnom cipe mesta. Neskor pri-
budla v blizkosti aj ulica Farbiarska.

( Na zapad od hradu a severne od mesta je na Sibe-
ni¢nom vrchu pri ceste smerom na Krakov oznace-
nd aj $ibenica. Zaujimavy je aj poznatok, Ze severo-
vychodne od Lubovnianskeho hradu sa v blizkosti
hranic so Sarisskou zupou nachidzala taktiez lo-
vecka chata (Jagler] H[itte]). Nevieme v3ak urdit,
ktorému zo spisskych starostov chata patrila.

( Na mape st znizornené i hospodarske budo-
vy v okoli mesta leZiace na parceladch mestskych
domov a na ramene Jakubianky i dva mlyny na
muku, ktoré st zndme aj z inventdra spi§ského
starostovstva z roku 1758%%. Pramenna hodnota
mapy Seegera von Durrenberga spotiva v tom, a to
nielen pre Stard Lubovriu, ale pre vietky usad-
losti spisského starostovstva i iné zndzornené
v jeho okoli na tejto mape, Ze takychto detailov
by sme nagli nesmierne vela a akiste ndm méze
odkryt mnoho novych poznatkov.

( Medzi najdélezitejsie patri hadam i rozmiest-
nenie rakusko-uhorského vojska v roku 1769.
V Starej Lubovni sa v roku 1769 usadilo 73 voja-
kov, z toho 38 jazdcov. Tito sa spolu s 30 pegiakmi
usadili juhozdpadne od mesta, na visku medzi
potokom Jakubianka a kaplnkou svitého Rocha.
Dalsia 5 ¢lenna posadka sa usadila pri moste pri
rieke Poprad, ktory v podstate leZi pri krizovatke
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ciest od KeZmarku, Kamienky, Jarabiny a cesty
do Krakova cez Kremnii a cesty k Lubovnianske-
mu hradu.

( Mapa vsak nepontka iba odpovede, ale kladie
inové otazky. Pre Stard Lubovniu sa napriklad vy-
skytla otdzka dvoch nezndmych budov, ktoré lezia
na namesti zdpadne od kostola sv. Mikula3a®.

Poznamky:
! Sttdia vznikla na zaklade vyskumného pobytu
vo Vojenskom archive vo Viedni v roku 2008

a konzultovana bola s Mgr. Miroslavom Stevi-
kom.
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Mapa Seegera von Durrenberga i jej
wartosc jako zrédla dla nowozytnych dziejow
Spiszu ze szczegélnym uwzglednieniem

Starej Lubowli

( Tzw. pierwsze mapowanie wojskowe lub ma-
powanie jézefinskie z lat osiemdziesiatych.
XVIII w. byto uwazane za najstarsze dla terenéw
spiskich. Nalezy jednak zauwazy¢, ze juz po zaje-
ciu terytorium zastawu spiskiego w 1769 r. przez
wojska Marii Teresy, Seeger von Durrenberg wy-
konal mapowanie tego obszaru. Mapy te stuzyty
po6zniej jako podkiad dla wyzej wspomnianego
wojskowego mapowania Spiszu z lat osiemdzie-

siatych, jednak nie w tak szczegétowej skali, jak
dokonat tego Seeger von Durrenberg.

( Autor artykutu rozwinat wypowiedzi dr. Bo-
husa Kleina i dotaczyt najnowsze informacje,
ktére wynikaja z mapowania von Durrenberga,
przede wszystkim dla terenu Starej Lubowli.
Zwracil uwage na warto$¢ mapy von Durrenber-
ga jako zrédta historycznego.



Piotr Wierzbicki
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Sandecjana w zbiorach fototeki i planéw
Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk

w Warszawie

(@ Materialy zwigzane z Sadecczyzna sa rozrzu-
cone po calej Polsce, spora ich cze$¢ znajduje
sie w takich miastach jak: Krakéw?, Warszawa?,
Wroctaw® oraz Tarnéw*. W niniejszym tekscie
poruszam tematyke zrédet o charakterze wi-
zualnym, przede wszystkim zdje¢ oraz planéw
dotyczacych Nowego Sacza, Starego Sacza oraz
okolic, znajdujacych sie w Instytucie Sztuki Pol-
skiej Akademii Nauk w Warszawie (dalej: IS PAN
w Warszawie). Sa one réznorakie i w wiekszosci
znane specjalistom, ale niekoniecznie szersze-
mu ogbélowi sadeczan. Pewna ich cze$¢ zostata
wykorzystana w monografii miasta, szczegélnie
w pierwszym tomie, co $wiadczy o ich znaczeniu.
Tylko niektére zdjecia mozemy uznac za unikaty,
podobnie plany, ktérych wiekszosc to kopie. Nie-
zaleznie od tego jest to cenna kolekcja, ktéra ze
wzgledu na wielko$¢ moze stanowi¢ uzupetnie-
nie zbioréw znajdujacych sie w innych miastach,
a szczegblnie w samym Nowym Saczu.

( Zasoby te przedstawitem w formie katalogu,
w postaci kilku tabel zawierajacych sygnatury
negatywéw lub pozytywéw zdjec oraz sygnatury
planéw z opisem oryginalnym oraz dodatkowymi
informacjami od siebie. Tego typu publikacja ma
na celu zwrdcenie uwagi badaczy na rozrzucone
po naszym kraju zrédla sadeckie i ewentualna
ich weryfikacje.

( Zdjecia zwiazane z Nowym Saczem Starym
oraz Sadecczyzna w IS PAN w Warszawie znaj-
duja sie w teczkach poukladanych alfabetycznie
w szafach. Nalezy zaznaczy¢, ze instytut nie po-
siada wewnetrznego katalogu, ktéry utatwiatby
odnalezienie odpowiednich zdje¢, koniecznym
jest wiec przegladanie poszczegdlnych teczek.
W przypadku Nowego Sacza zbiér obejmuje trzy
teczki oznaczone: N 66 Nowy Kosciét — Nowy
Sacz I; N 67 Nowy Sacz I i N 68 Nowy Sacz III.
Zawieraja one w sumie 136 odbitek, negatywéw
ipozytywéw, ukazujac Nowy Sacz i najwazniejsze
jego obiekty, a takze zdjecia planéw. Najwieksza
grupe stanowia zdjecia kolegiaty (obecnie ba-
zyliki) $w. Malgorzaty (24)°, a nastepnie zamku
starodcinskiego, specjalnie zaznaczone z racji
badan zmierzajacych do stworzenia planu odbu-
dowy tej budowli (16). W odniesieniu do kolegiaty
warto przypomnie¢, ze obchodzita ona niedawno
560-lecie fundacji przez biskupa, a nastepnie kar-
dynata Zbigniewa Oles$nickiego, co zaowocowato
sesja popularnonaukows, na ktérej przedstawio-
no stan badan nad tym obiektem®.

(@ Od lat wiele emocje budza zamiary odbudowy
zamku sadeckiego. Ciekawe jednak, ze mimo du-
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zego zainteresowania tym problemem nadal (poza
praca Ignacego Kwiecinskiego’ i do$¢ obszernymi
informacjami w Dziejach miasta Nowego Sqcza®
oraz materialami zrédlowymi zawartymi w opra-
cowaniach ks. Jana Syganskiego®) nie doczekali
sie sadeczanie powazniejszego opracowania na
temat tej budowli, jak réwniez chociazby cze$-
ciowego odstoniecia materiatéw archiwalnych
dotyczacych jego historii. Prowadzac w tej materii
kwerende, zetknalem sie ze znanymi specjalistom
materialami, ale odnalazlem tez kilka malo zna-
nych dokumentéw. Najwiecej danych do zamku
sadeckiego mozna sie spodziewaé¢ w lustracjach
krélewskich z okresu staropolskiego, ktére jak
sie okazuje zawieraja tylko dwa pelne opisy z lat
1616-1617" i 1627 r."* (pierwszy doktadny plan za-
mku pochodzi dopiero XVIII w.)®2

( Ciekawym materialem jest nie wymieniana
w opracowaniach lustracja z XVI w. znajdujaca
sie w dokumentach Archiwum Skarbowego Ko-
ronnego w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
w Warszawie z roku 1540, napisana po lacinie®,
przedstawiajaca nowe watki dotyczace zamku
oraz znana, ale réwniez nie wykorzystana lustra-
¢ja z 1569 1., zawierajaca opis tzw. dworu zamko-
wego™. Rekopisy te dostarczaja nam nieco no-
wych informacji i poszerzaja wiedze o wygladzie
tej budowli w XVI stuleciu. Nalezy w tym miejscu
zaznaczy¢, ze wszystkie wydane dotychczas lu-
stracje krélewskie wojewédztwa krakowskiego
(1564%, 1659-1664% i 1765), poza krétka wzmian-
ka o zamku w tej ostatniej”, nie zawieraja danych
o sadeckiej budowli. Nie ulega watpliwosci, ze
dopiero doglebna analiza archiwaliéw sadeckich
znajdujacych sie w Krakowie, szczegélnie ksiag
grodzkich sadeckich (jest ich ponad 200) w Archi-
wum Panstwowym w Krakowie Oddzial na Wawe-
lu'¢, Tek Schneidra®, ksiag miejskich w Archiwum
Panstwowym w Krakowie Oddzial przy ul. Siennej
(ktérych oryginaly sa obecnie przechowywane
w oddziale w Spytkowicach, a tylko mikrofilmy
czesci ksiag w Archiwum Panistwowym w Nowym
Saczu)*, zasobéw Biblioteki Naukowej PAU i PAN
oraz archiwéw zagranicznych (Czechy, Stowacja,
Ukraina, Wegry, Austria), pozwola na ostateczne
zamkniecie badan nad sadecka fortalicja, ktéra
kryje jeszcze wiele tajemnic.

( Oprocz kosciota Sw. Matgorzaty i zamku, ma-
teriaty zdjeciowe w IS PAN w Warszawie dotycza
rynku (13 zdje¢) oraz budynku nalezacego niegdy$
do pijaréw (gtéwnie zdjecia planéw). Zawieraja
ponadto ikonografie do budynkéw starostwa,
ratusza, Domu Gotyckiego, kosciota Sw. Rocha,
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klasztoru Jezuitéw, a takze ulicy Jagielloniskiej
oraz kapliczki szwedzkiej i kosciota kolejowego.
Pojawiaja sie réwniez fotografie powojennych
obiektéw (hotel ,Orbis”, Dom Handlowy ,Mer-
kury”), brak natomiast zdje¢ do tak istotnych bu-
dowlijak gmach ,Sokota”, kosciét Sw. Kazimierza,
Szkoty Podstawowej nr 2 im. Krélowej Jadwigi,
Szkoty Podstawowej nr 1 im. Adama Mickiewicza
oraz Gimnazjum i Liceum im. Jana Dtugosza,
Biatego Klasztoru oraz dworca kolejowego.

Tabela nr 1. Ilo$¢ zdje¢ w zasobach IS PAN
w Warszawie w odniesieniu do poszczegdlnych

( Stary Sacz przedstawia 118 zdje¢ (w trzech
teczkach, sygnatury: S 146 Stary Lubotyn Stary
Sacz I; S 147 Stary Sacz I1i S. 148 Stary Sacz III -
Stary Zamek). Najwiekszy zbiér dotyczy klasz-
toru Klarysek (82). Doé¢ pokazna fototeke ma
réwniez kosciét sw. Elzbiety i rynek miejski.
Zbiér dotyczacych Zespotu Klasztornego Kla-
rysek przytlacza swa iloscia. Jest to najwieksza
grupa fotografii w calym zestawieniu.

Tabela nr 2. Ilo$¢ zdje¢ w zasobach IS PAN
w Warszawie w odniesieniu do poszczegélnych
miejsc i budowli miasta Starego Sacza

miejsc i budynkéw miasta Nowego Sacza Liczba
Lp. |Nazwa budynku lub miejsca
Liczba zdjeé
Lp.|Nazwa budynku lub miejsca 3 . 3
zdjeé 1 |Widok ogélny miasta 1
) Zespot klasztorny oo. Jezuitow (wczesniej 2. |Koéciét parafialny éw. Elzbiety 11
"|norbertanéw; kosciét pod wezwanie §w. Ducha. / 3. |Kosciét cmentarny $w. Rocha 4
2.|Kosciét sw. Heleny 2 4. |ZespotKlasztorny Klarysek 82
3.|Kolegiata (bazylika) §w. Matgorzaty 24 Kaplica XVII w. (przed klasztorem murem

Dawny ko$ciét Franciszkanéw Najswietszej

ibrama zegarowa)

Naroznik ulicy Dtugosza i Kosciuszki - Dom
19. 1
? Handlowy ,Merkury”

20.|Ulica Jagiellonska 2
21.|Ulica Limanowskiego 1 — Hotel Orbis 1
22.|Dom Kanoniczy, tzw. Gotycki 8

Ulica Rejtana 18 - Zespét Szkét Samochodo-
23. 1
3 wych im inz. T. Taniskiego

24.|Ulica Romanowskiego 6 - restauracja Panorama | 1

Al Wolnosci (Pitsudskiego) - Dom Kultury
25. 1
> Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Kolei

6 Al Wolnosci (Pitsudskiego) — pomnik zolnie-
26. 1
rzy Armii Radzieckiej

27.|Dworek w Gotabkowicach 2
28.|Osiedle Tysiaclecia 3
29.|Muszla koncertowa 1
30.|Kolonia kolejowa - plan zabudowy 1
31.|Gmach starostwa — plan sytuacyjny 1
32.|Krucyfiks (brak informacji skad) 1
Skrzynia drewniana dawna wlasnos¢ dra
33. . 2
Kozaczki
Cmentarz - (Stary Cmentarz przy ul Jagiel-
34, , .. 1
lonskiej)
35.|Dom barokowy 1
SUMA 136

| Marii Panny (obecnie ewangelicki) 6. |Kapliczka murowana z 2. pot. XIX w. 1
5.|Kosciét sw. Rocha 7. |Rynek 11
6.|Dawny klasztor Pijaréw (plany) 9 Dom mieszkalny (Stary Sacz ulica Krétka, rég
7.|Kosciét kolejowy 1 8 widoczny napis na elewacji budynku). '
8.|Cmentarz komunalny 2 9. |Ulica Swierczewskiego 22 1

Kaplica cmentarna (dzi$ kosciétek na Starym 10. |Osiedle Tysiaclecia 1

% | cmentarzu) ’ SUMA 116
10.|Ulica Jagielloniska - kapliczka szwedzka 10

11.|Synagoga przy ul. Piotra Skargi 1 ( Pozostate miejscowo$ci ujete w zestawieniu to
12.|Zamek sadecki 16 Podegrodzie (5 zdje¢) i Marcinkowice (4), a tak-
13.|Mury miejskie (relikty pozostatosci) 1 ze plany, ktére przechowywane s3 w osobnym
14.|Nowy Sacz widok ogélny 2 miejscu.

15.|Ratusz 4 ( Zdjecia we wszystkich przypadkach pochodza
16.|Rynek 13 z XX w., gtéwnie z czaséw po II wojnie swiato-
17.| Pomnik Adama Mickiewicza N wej, niewielka czes¢ to fotografie miedzywojen-
18| Ulica Stefana Batorego R ne i z poczatku XX w. Brak zdje¢ kolorowych,

wszystkie s3 czarno-biale - najmlodsze z lat
siedemdziesiatych i poczatku osiemdziesiatych
XX w. Przewazaja formaty 6 x 6 cmig x 12, ktére
sa czestsze od formatéw: 13 x 18 cm, 6 x 7,2 oraz
2,5 x 3,5 cm. Najcze$ciej pojawiajacy sie autorzy
fotografii to: Bronistaw Treter, Teodor Her-
manczyk, Jerzy Langda, Ewa Kozlowska, Piotr
Kozinski, Andrzej Oles, Tadeusz Kazimierski,
Stanistawa Stepniewski i Adam Bochnak??.

( Calos¢ tego zbioru i odpisy to wynik kwerend
przeprowadzonych w latach 2008 i 2009 r., sta-
nowiacych wstep do odtworzenia ukladu prze-
strzennego i zabudowy miasta Nowego Sacza
oraz okolic.

( Tabele nie maja ukladu alfabetycznego, oddaja
kolejnosc¢ utozenie zdje¢ w tekach instytutu. Kaz-
dy obiekt w tabelach oprécz opisu zostat takze za-
opatrzony przypisami, ktére odnosza sie gtéwnie
do Dziejéw miasta Nowego Sqcza tom I, Inwenta-
rza zabytkéw powiatu sqdeckiego Stanistawa Tom-
kowicza®, opracowania Stary Sqcz zarys historii
rozwoju przestrzennego Zbigniewa Beiersdorfa
i Bolestawa Krasnowolskiego?, a takze publikacji
Wiktora Bazielicha®. Sporadycznie cytuje sie inng
literature, w tym prace ks. Jana Syganskiego.

Piotr Wierzbicki, Sandecjana w zbiorach fototeki i planéw Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk Warszawie



(W przypadku planéw tabela zawiera tylko opis
i sygnature oraz ewentualnie skale i dodatkowe
krotkie informacje. Zestawienie zbiorcze obej-
muje 14 planéw Nowego Sacza i 10 Starego Sacza.
Sposréd nich 14 zostato sfotografowanych i znaj-
duje sie w wykazie fotografii do obydwu miast,

Tabela nr 3. Nowy Sacz Instytut Sztuki PAN w Warszawie

co tez ujmuja tabele nr 3 i 6 (w tabeli planéw
w ostatniej kolumnie podano numery sygnatur
zdjeé w fototece IS PAN w Warszawie i opatrzono
kazda przypisem zawierajacym numer zesta-
wienia i zdjecia w niniejszym artykule). Warto
zaznaczy¢, ze plany te sa w wiekszos$ci kopiami.

Lp.| Teczkanr |Sygnatura, Format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
nr kliszy
Negatywu
1. N 66 Neg. 15244 9x12 Zdjecie Zespotu Klasztornego oo. Jezuitéw (dawnej norbertanéw). N.N., 1922 1.
Nowy Kosciét - Kosciot pod wezwaniem Sw. Ducha?, 1. pot. XV w., przebudowa w 1611 1.
Nowy Sacz I i2. potowa XVIII w. Prezbiterium, widok od pd.-wsch.?®
2. N Neg. 192685 9x12 Koscioét pod wezwaniem Sw. Ducha - jezuitéw (dawniej norbertanéw). |Stanistaw Stepniewski,
Whnetrze. Prezbiterium i sklepienie. 19771,
3. N Neg. 192684 9x12 Whetrze. Prezbiterium. Stanistaw Stepniewski,
1985 1.
4. ” Neg. 15245 13x18 Prezbiterium, wnetrze widok od wsch. i pn. Tadeusz Szydlowski, 1927 r.
5. N Neg. 15246 9x12 Whnetrze. Widok fragmentu $ciany w kierunku pn.-zach. N.N., 1922 .
6. N Neg. 10593 9 x12 Fragment budynku klasztornego. Brama w ogrodzeniu klasztornym N.N,, 1908 1.
z 2. pol. XVIIw.
7. N Neg. 125582 6x6 Zdjecie Zespot Klasztornego Jezuitéw (dawniej norbertanéw). Kosciét  |Teodor Hermarniczyk,
pod wezwaniem Sw. Ducha, 1. pot. XV w. przebudowa w 1611 1.12. pot.  |ok. 1968 1.
XVIII w. Fragment bud. klasztornego. Brama w ogrodzeniu klasztornym
z 2. pol. XVII w. Widok od strony ulicy.
8. N Neg. 15249 6x6 Kosciél fil. sw. Heleny?®. Wnetrze i oltarz z 1686 r. Bronistaw Treter, 1934 1.
9. N Neg. 15250 6x6 Whnetrze. Obraz Ukrzyzowania®. Bronistaw Treter, 1934 1.
10. N Neg. 579/R 2,5 % 3,5 Kosciél parafialny, kolegiata, sw. Malgorzaty®! — 1446, 1486 spalony. Piotr Kozinski, 1947 1.
Przebudowa 1749-1750, 1791, 1802 oraz 1806, 1807-1822, 1880,
1928-1930, 1955-1959 oraz 1969-1973. Widok od pn.
11. N Neg. 192678 9x12 Widok fasady. Stanistaw Stepniewski, 1987r.
12. N Neg. 192680 9x12 Widok od pd.-wsch. Stanistaw Stepniewski, 1987r.
13. N Neg. 15234 9x12 Widok od pd.-wsch. Andrzej Oles, 1926 1.
14. ” Neg. 15235 9x12 Widok od pd. N.N., 1922 .
15. " Neg. 15233 9x12 Elewacja pd. widok od pd.-wsch. Andrzej Oles, 1926 1.
16. N Neg. 15236 9x12 Kruchta pd. przy prezbiterium. Widok od pd.-wsch. N.N.1922r.
17. N Neg. 192679 9x12 Widok catego kosciota od pd.-wsch. Stanistaw Stepniewski, 1987r.
18. N Neg. 43580 13 x 18 Fryz gotycki z maswerkami, h. Odrowaz, Debno, monogram IHS i h. Ewa Koztowska, 1950 1.
Korony oraz Litwy w potowie wiezy pn.*?
19. N Neg. 192681 9x12 Whnetrze. Prezbiterium potl. XIV i XV w.?????? taki zapis w IS PAN. Stanistaw Stepniewski, 1987r.
20. N Neg. 192682 9x12 Whnetrze. Lokalnosé pod wieza pd. sklepienie z XV w. Stanistaw Stepniewski, 1987r.
21. N Neg. 192683 9x12 Przedsionek pd. sklepienie z XV w. Tadeusz Kazimierski, 1987 1.
22. » Neg. 76583 9x12 Kaplica. pd. krysztatowe sklepienie, koniec XV w. Jerzy Langda, 1962 1.
23. » Neg. 15239 13 x 18 Wnetrze. Widok w strone prezbiterium. Tadeusz Szydlowski, 1927 r.
24. » Neg. 15240 9x12 Whnetrze. Nawa pn. Odsloniete partie starego muru z polichromia. Andrzej Oles, 1929
25, N Neg. 43577 13 x18 Ottarz gléwny, péznorenesansowy 1. pot. XVII w. Ewa Koztowska, 1950 1.
26. N Neg. 43579 13 x 18 Obraz z ottarza bocznego, Veraicon wloski, bizantynizujacy XVI w.[?]*® |Ewa Koztowska, 1950 r.
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Lp.| Teczkanr |Sygnatura, Format |Typ materialu - opis Autor i data wykonania
nr kliszy
Negatywu
27. N Neg. 43578 13 x 18 Chrzcielnica brazowa 1557 r.3* Ewa Koztowska, 1950 1.
28. N Neg. 15237 9 x12 Whnetrze. Kaplica pn. przy kruchcie. Andrzej Oles, 1929 1.
29. N Neg. 15238 9x12 Kruchta pd. Wnetrze portal. N.N., 1922 1.
30 N Neg. 15241 9x12 Kruchta. Pozostalosci polichromii. Andrzej Oles, 1929 1.
31. " Neg. 10592 9 x12 Ogrodzenie plebani. Tablica gotycka z herbem. Abdank.*® N.N,, 1908 .
32. N Neg. 15242 9x12 Ogrodzenie plebani. Tablica gotycka z herbem Abdank. N.N,, 1922 1.
33. ” Neg. 15243 9x12 Ogrodzenie plebani. Tablica ptaskorzezbiona. N.N., 1922 1.
34. ” Neg. 15254 6x6 Zespot dawnego klasztoru Franciszkanéw. Kosci6ét pod wezwaniem Na- |Bronistaw Treter, 1935 1.
rodzenia Najswietszej Panny Marii®*, obecnie ewangelicki, 2. pol. XIV w.
1753 11764 pozary; 1802 cze$ciowo rozebrany i przekazany ewangelikom.
Widok ogélny®”.
35. » Neg. 44895 13 x 18 Whnetrze. Polichromia i dekoracja sztukatorska koputy. Ewa Koztowska, 1950 1.
36. N Neg. 10596 13 %18 Klasztor o. Franciszkanéw. Rysunki i pomiary: rzuty i przekroje z 1789 r. |N.N., 1939 1.
brak sygnatu- (na zdjeciu trzy rysunki plany pomiarowe wykonane przez Filipa Mo-
ry rysunku scherosch. Jeden to rzut calego klasztoru wraz z przylegtosciami i ogro-
dem na tle fragmentu miasta, zaznaczono ulice R6zang oraz przeciwlegte
budynki, a takze skarpe i Dunajec - widoczna podziatka skali. Dwa
kolejne rysunki-plany, nieco mniejsze, obejmuja rzut budynku kosciota
iklasztoru zaré6wno poziomu, jak i pionowy — ten sam wykonawca).
37. N Neg. 10597 13 x 18 Klasztor o. Franciszkanéw. Rysunki i pomiary: rzuty i przekroje z 1789 r. IN.N., 1939 r.
brak sygnatu- (jest to zdjecie jednego z rysunkéw na wyzej opisanym zdjeciu, tego
ry rysunku samego autorstwa, przedstawia rzut pionowy i poziomy kosciota oraz
klasztoru ze skala).
38. N Neg. 14187 9x12 Kosciot par. $w. Rocha®®. Wnetrze. Ottarz boczny, XVII w. N.N., przed 1939 r.
39. N Neg. 14186 9x12 Whnetrze. Sciana boczna nawy pd. Fragment z obrazami przy ottarzu N.N., przed 1939 1.
bocznym.
40. N Neg. 14201 9x12 Whnetrze. Obrazy na pd. $cianie nawy. N.N., przed 1939 1.
41. N Neg. 14198 9x12 Whnetrze. Obraz $w. Justyny [?]. N.N., przed 1939 r.
42. ” Neg. 84735 9x12 Wnetrze. Krucyfiks. Jerzy Langda, 1962 1.
43. N 66 Neg. 121725 9x12 Dawny klasztor Pijaréw w Nowym Saczu®. Rzut przyziemia. Skala Jerzy Langda, 1980 .
Nowy Kosciét -|rys. w zb. IS w sazniach wiedenskich P.T. Kol. Reprodukcja z rysunku (zdjecie przed-
Nowy SaczI |PAN, nr 2832 stawia klasztor z przyleglosciami, skarpe i rzeke, opis po niemiecku)*’.
44. N Neg. 121726 9 x 12 Dawny klasztor Pijar6w w Nowym Saczu. Rzut przyziemia. Skala Jerzy Langda, 1980 1.
rys. w zb. IS w sazniach wiedenskich. Wariant z naktadka przedstawiajaca projekt
PAN, nr 2832 rozbudowy. P. T. Kol. Reprodukecja z rysunku (zdjecie przedstawia
klasztor z przyleglosciami, skarpe i rzeke zdjecie to samo co wyzej, opis
po niemiecku)®.
45. ” Neg. 121728 9x12 Dawny klasztor Pijaréw w Nowym Saczu. Dwa rysunki-plany na zdjeciu. |Jerzy Langda, 1980 .
rys. wzb. IS Reprodukcja z rysunku
PAN, nr 2833 1. Rzut I pietra — wariant z nakladka przedstawiajaca projekt rozbudowy
(gbrna czesé zdjecia).
2. Rzut Il pietra - skala 1 w sazniach wiedenskich. P.T., kol. (dolna czes¢
zdjecia)®?.
46. N Neg. 121727 9x12 Zdjecie tego samego planu co wyzej, wariant bez nakltadki (naktadka nie |Jerzy Langda, 1980 r.
rys. wzb. IS zachodzi na opis jak wyzej, stad widoczny jest peten opis w jez. niem.)*3.
PAN, nr 2833
47. » Neg. 121731 9x12 Dawny klasztor Pijaréw w Nowym Saczu. Przekr6j podtuzny J.-K. Brak |Jerzy Langda, 1980 r.
rys. wzb. IS skali, P.T. kol. Reprodukcja z rysunku (opis po niemiecku).
PAN, nr 2836 Pieczecie Centralne Biuro Inwentaryzacji Zabytkéw Sztuki Nr 2836-

okragta piecze¢; podtuzna Urzad Wojewd6dzki Krakowski Nr 98s.
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48. ” Neg. 121730 9x12 Dawny klasztor Pijarow w Nowym Saczu. Przekroj poprzeczny L-M czesci |Jerzy Langda, 1980 .
rys. wzb. IS projektowanej. Brak skali, P.T., kol. Reprodukcja z rysunku. (brak opisu)**.

PAN, nr 2835

49. N Neg. 121729 9x12 Dawny klasztor Pijaréw w Nowym Saczu. Rzut wiezby dachowej (dolna |Jerzy Langda, 1980 1.
rys. wzb. IS cze$¢ zdjecia). Przekréj poprzeczny N-O czesci projektowanej (gérna
PAN, nr 2835 cze$¢ zdjecia). Brak skali, P.T., kol. Reprodukcja z rysunku. (brak opisu)

Fragment pieczeci podtuznej Urzad Wojewddzki Krakowski nr 986.

50. N Neg. 121733 9x12 Dawny klasztor Pijar6w w Nowym Saczu. Zabudowania - przekroje Jerzy Langda, 1980 .
rys. wzb. IS (boczne). Skala niemetryczna, P.T., kol. Reprodukcja z rysunku. (brak
PAN, nr 2834 opisu tylko napis na gérze Neu Sndecz). Piecze¢ podtuzna i napis Urzad

wojewddzki krakowski nr 987%.
51. N 66 Neg. 121732 9x12 Dawny klasztor Pijar6w w Nowym Saczu. Zabudowania - przekroje Jerzy Langda, 1980 1.
Nowy Koscioét - |rys. w zb. IS (boczne innych budynkéw niz wyzej). Skala niemetryczna, P.T., kol.
Nowy SaczI |PAN, nr 2834 Reprodukcja z rysunku. (brak opisu tylko napis na gérze Neu Sndecz)*.
52 N 67 Neg. 10594 9 x12 Kosciét Kolejowy w Nowym Saczu®’. Widok na wieze i fragment N.N., 1908 1.
Nowy Sacz II elewacji bocznej (widzianej idac Alejami od strony starego miasta (od
péinocy. Widoczne tez stare ogrodzenie bez podwyzszenia jak obecni
i obmuréwki).

53. » Reprodukcja 6x7,2 Cmentarz w Nowym Saczu. Widok ogélny (cmentarz komunalny, N.N., przed 1945 1.
144019 widoczne groby zolnierzy z [ wojny $wiatowej, brak wéwczas jeszcze (1939-1945) reprodukcja
na karcie asfaltowej nawierzchni §ciezek cmentarnych, co widaé na zdjeciu). Grzegorz Kumorowicz,
pod zdjeciem 1986 1.
otéwkiem N-72

54. ” Neg. 144020 6 x7,2 Cmentarz Nowy Sacz. Pomnik (rycerza wraz z wieza otoczony kolumna- |[N.N., przed 1945 r.
na karcie pod da przy nim warta zotnierzy Wehrmachtu). (1939-1945) reprodukcja
zdjeciem Grzegorz Kumorowicz,
otéwkiem N-72 1986 1.

55. N Neg. 15251 9x12 Kaplica cmentarna z 1844 r.*® (dzis kosciétek na Starym Cmentarzu, Andrzej Oles, 1929 1.

przy kaplicy stoi kobieta w kapeluszu i ptaszczu typu retro, brak podej-
$cia kamiennego). Widok na elewacje frontowa i boczna®.
56. N Neg. 15252 6x6 Kaplica cmentarna z 1844 r., Nowy Sacz (dzi$§ Kosciétek na Starym Bronistaw Treter, 1935 1.
Cmentarzu, brak sciezek kamiennych). Widok na elewacje prezbiterium
iboczna - TYE KOSCIOEKA-KAPLICY® (widok od strony Alei na tyt
koscidtka a na elewacje od strony dzisiejszego ODN-uiLO nr IV).
57. N Neg. 125583 6x6 Ulica Jagielloniska, kapliczka szwedzka®! 1771, Widok ogélny (bardziej |Teodor Hermariczyk,
od strony bocznej, przy kapliczce kobieta i dziecko). ok. 1968 r.

58. N Neg./odbitka 8 x 13 Ulica Jagiellonska, kapliczka szwedzka 1771. Widok zewnetrzny (od Brak daty i autora

1672 strony wejscia do wnetrza, przy kapliczce kleczy kobieta w chustce na
glowie, otwarte drzwi do wnetrza nad wejsciem napis 1771).

59. N Neg. 144018 6 x7,2 Nowy Sacz, Matka Boska z Dzieciatkiem 1440 r. (brak opisu z jakiego N.N., brak daty, reproduk-
na karcie pod kosciola, rzezba malowana trudno okresli¢, czy z drewna czy kamienia). |cja Grzegorz Kumorowicz,
zdjeciem otow- 1986 1.
kiem N-72

60. N Neg. 35628 9x12 Ulica Jagiellonska, kapliczka szwedzka, rzezba Matki Bozej z Dzieciat- |J6zef Dutkiewicz, brak

kiem, 3. ¢éw. XIV w. (malowana)®2. daty

61. N Neg. 35627 9x12 Ulica Jagielloniska, kapliczka szwedzka, rzezba Matki Bozej z Dzieciat- |J6zef Dutkiewicz, brak

kiem z ok. pol. XIV w. (rzezba bez malowania, cata czarna lub ciemna, daty
zdjecie czarno-biale).

62. N Neg. 35624 9x12 Ulica Jagiellonska, kapliczka szwedzka 1771, Rzezba Chrystusa upadaja- |Jézef Dutkiewicz, brak

cego pod Krzyzem, 1. tercja XVIw. daty

63. N Neg. 36525 9x12 Ulica Jagielloniska, kapliczka szwedzka 1771, rzezba $w. Weroniki, Jézef Dutkiewicz, brak

1. tercja XVI w.>* daty

64. N Neg. 36526 9x12 Ulica Jagiellonska, kapliczka szwedzka 1771, rzezba $w. Jana Ewangeli- |Jézef Dutkiewicz, brak

sty podtrzymujacego Matke Boska 1. tercja XVI w.>® daty

65. N Neg. 9x12 Hasto kaplica (zapewne Szwedzka), obraz (bardzo zniszczony, przed- Andrzej Oles, 1929 1.

stawiajacy prawdopodobnie Chrystusa umeczonego w ramionach Boga

Ojca, brak koloréw zdjecie czarno-biate).
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66. N 67 Pozytyw Do opisu Hasto kaplica (zapewne Szwedzka), obraz dwustronny, na zdjeciu N.N., 1929 1.
Nowy Sacz Il |Brak sygna- potrzebny |strona przedstawiajaca $w. Stanistawa (w stroju biskupim u jego st6p
tury numer teczki |zapewne grzesznik w biatej tunice a moze meczennik) stan obrazu przed
oraznazwa |restauracja (samo zdjecie bo bokach lewym i prawym lekko poszarpane,
zdjecia trudno okresli¢ format, ale jest niewielkie 4,5 cm szerokie podstawa
i gora oraz wysoko$¢ 10,8 cm).
67. N 67 Neg. 125584 6x6 Ulica Piotra Skargi. Dawna boznica, synagoga w Nowym Saczu Teodor Hermanczyk,
Nowy Sacz II 1773-1774°%, Widok ogélny od pd.-wsch. (btad w zapisie IS PAN, powinno |ok. 1968 r.
by¢ od pn.-zach., czyli od strony ruin zamku, widoczne wejscie oraz
parking w trakcie remontu, brak takze jezdni i ulicy wraz z chodnikiem
pod synagoga).
Zamek sadecki
68. N 67 Neg. 23636 13 x 18 Zamek ok. 1350-60,w 1616 odbudowany i rozbudowany®”. Henryk Poddebski, 1936 .
(1)| Nowy SaczII Widok ogélny (od strony Dunajca)®.
69. ” Neg. 144022 6 x7,2 Widok od strony dziedzinca (dzi$ parku)®. N.N., przed 1939 r. repro-
(2 dukcja Grzegorz Kumoro-
wicz, 1986 1.
70. N Neg. 23635 13 %18 Widok ogélny (widoczna baszta Kowalska z fragmentem muru i nie Henryk Poddebski, 1936 r.
(3) istniejaca dzi$ dobudowa od strony ulicy).
71. ” Neg. 125585 6x6 Zamek ok. 1350-1360, w 1616 odbudowany i rozbudowany, w 1950-1951 |Teodor Hermanczyk,
(1) czesciowo odbudowany. ok. 1968 .
Fragment zrekonstruowanego odcinka muréw i baszta Kowalska. Widok
od strony zewnetrznej.
72. N Neg. 144021 6 x 7,2 Fragment zabudowy. Widok od strony ulicy (baszta Kowalska z zejsciem |reprodukcja Grzegorz
(5) schodamii fragment muréw). Kumorowicz, 1986 1.,
Fot. Agencja Fot. ,Swiato-
wida” 1938 1.
73. ” Neg. 10599 9x12 Fragment muréw od strony ulicy (baszta Kowalska oraz mury widoczne |N.N., 1908 r.
6) od strony mostu idacego przez Dunajec na Helene — widok zima).
74. N Neg. 10598 9x12 Widok 0gélny® (od strony miasta fragment muru z baszta Kowalska N.N., 1908 1.
@) oraz ogrodzeniem na dziedziniec).
75. ” Neg. 15262 6x6 Widok od strony ulicy (fragmentu muru z zamurowanymi oknami oraz |Bronistaw Treter, 1934 r.
(8) ogrodzeniem dziedzirica i cze$cig boczna baszty kowalskiej).
76. N Neg. 15267 6x6 Widok od ulicy® (z tytu fragment ogrodzenia i muru z zamurowanymi |Bronistaw Treter, 1936 1.
(9) oknami oraz dziedzinca i widocznej od tej strony baszty Kowalskiej).
77. » Neg. 15264 6x6 Widok od strony dziedzirica (zniszczony zamek-odbudowywany wraz  |Bronistaw Treter, 1934 1.
(10) z baszta Kowalska fragment).
78. N Neg. 15268 6x6 Fragment muréw. Widok od strony dziedzinca® (podobnie jak wyzej).  |Bronistaw Treter, 1935 r.
(1)
79. ,” Neg. 15265 6x6 Fragment muréw z attyka. Widok od strony dziedzinca® (ujecie nieco Bronistaw Treter, 1935 1.
(12) bardziej w kierunku Dunajca).
8o. Neg. 15266 6x6 Fragment muréw z attyka. Widok od strony dziedzinca®* (zniszczony Bronistaw Treter, 1935 r.
(12) zamek-odbudowywany wraz z baszta Kowalska fragment).
81. Neg. 125586 6x6 Fragment zrekonstruowanego odcinka muru wraz z baszta Kowalska.  |Teodor Hermanczyk
(24) Widok od strony dawnego dziedzinca. ok. 1968 r.
82. N 67 Pozytyw Doopisu  |Zamek 1350-1360. Chodnik podziemny (na zdjeciu widoczny od lewej N.N., 1931 1.
(15)| Nowy SaczII |Brak sygna- potrzebny |sekretarz Szkaradekiarch. Zygmunt Gawlik).
tury numer teczki
oraz nazwa
zdjecia
83. N Neg. 10600 9x12 Fragment muru z tablica herbowa i data 1572 (?) N.N., 1908 r.
(16) (Si dei is nobisci giis cont [ranos]? An Domi m p herb Odrowaz? 1572)%.
84. N 67 Neg. 15269 6x6 Fragment muréw miejskich z XVIw.? Odcinek w ogrodzie plebariskim  |Bronistaw Treter, 1936 r.
Nowy Sacz II ok.20m®".
8s. » Neg. 54048 13 x 18 Nowy Sacz. Widok ogélny rynku®® (zapewne z jednej z wiez kolegiaty, na |Wtadystaw Gumuta,
uszkodzony oryginal  |co wskazuje widok ratusza od strony wejscia). 1952 1.
6 x7,2
reprodukcja
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86. N 67 Pozytyw Doopisu  |Nowy Sacz. Panorama miasta®. Widok od wsch. Roman Szkaradek, Ku-
Nowy Sacz Il |Brak sygna- potrzebny stosz Muz. Ziemi Sadeckiej
tury numer teczki 1936 1.
oraz nazwa
zdjecia
87. N Neg 6x6 Rynek. Ratusz 1895-1897 (Ob. Urzad Miasta Nowego Sacza) elewacja Teodor Hermanczyk,
125587 frontowa’”. Widok od strony wschodniej pierzei rynku. ok. 1968 r.
88. N Neg 6x6 Rynek. Ratusz. Widok ogélny (od strony pd. ul Jagiellonskiej wlot do Teodor Hermarnczyk,
62401 rynku). 1955 1.
89. N Neg 6 x6 Rynek. Ratusz, 1895-1897 (Ob. Urzad Miasta N. Sacza) Widok ogélny Teodor Hermanczyk,
125589 od pn. wsch. ok. 1968 r.
g9o.| N67Nowy |Neg 6x6 Rynek. Ratusz 1895-1897, elewacja ptd. (Ob. Urzad Miasta Nowego Teodor Hermarniczyk,
SaczII 125588 Sacza) Widok ogélny od ptd. zach. naroznika rynku. ok. 1968 r.
91.] N68Nowy |Neg.125601 6x6 Rynek™ pierzeja péinocna. Fragment zabudowy z 1. pot. XIX w, pocz. Teodor Hermanczyk,
Sacz III XX w. Widok od strony pierzei zach. rynku. ok. 1968 .
92. ” Neg. 125998 6x6 Rynek naroznik pn. wsch. Fragment zabudowy 1. pot. XIX i pocz. XX w. |Teodor Hermanczyk,
Widok z wiezy ratusza. ok. 1968 r.
93. N Neg. 125999 6x6 Rynek, naroznik pn. wsch. Fragment zabudowy z 1. pot. XIX w. Poczatek |Teodor Hermanczyk,
XX w. Widok od pld. pierzei rynku (zdjecie spod kasztanowca przy ok. 1968 .
ratuszu).
94. » Neg. 125600 6x6 Rynek, naroznik pn. wsch. Fragment zabudowy z 1. pol. XIX w. Poczatek |Teodor Hermanczyk,
XX w. Widok od pierzei pd. rynku (zdjecie wykonane z za ratusza). ok. 1968 r.
95. ” Neg. 125590 6x6 Rynek, naroznik pd. wsch. Fragment zabudowy z 2. pol. XVII w. i pocz. |Teodor Hermanczyk,
XX w. Widok od pn. zach. z wiezy Ratusza (widok na wlot Lwowskiej ok. 1968 r.
i Jagiellonskiej).
96. N Neg. 125592 6x6 Rynek, naroznik pd. wsch. Fragment zabudowy z 2. pol. XVII w. ipocz. |Teodor Hermarczyk,
XX w. Widok od zach. z wysokosci tawek przy fontannie, od strony ok. 1968 r.
pierzei zach. (widok na wlot Lwowskiej i Jagielloniskiej).
97. » Neg. 125591 6x6 Rynek, naroznik pd. wsch. Fragment zabudowy z 2. po}. XVII w. pocz. Teodor Hermanczyk,
XX w. Widok od pn. zach. z wiezy Ratusza (widok na wlot Lwowskiej ok. 1968 1.
i Jagielloniskiej nieco pod innym katem i blizej).
98. » Neg. 125593 6x6 Rynek, pierzeja wsch. Fragment zabudowy z 2. pot. XVII w. i pocz. XX w. |Teodor Hermanczyk,
Widok od strony pd. zach. naroznik rynku. (od wlotu ulicy prowadzacej |ok.1968r.
na poczte).
99. N Neg. 125597 6x6 Rynek, pierzeja wschodnia, fragment zabudowy z 2. pol. XVII w. pocz.  |Teodor Hermanczyk,
XX w. Widok od strony ptd. wsch. naroznik rynku (od wlotu ulicy ok. 1968 r.
Jagiellonskiej i Lwowskiej).

100. N Neg. 125594 6x6 Rynek, pierzeja wsch. Fragment zabudowy z 2. pot. XVII w. i pocz. XX w. |Teodor Hermarnczyk,
Widok od strony pd. zach. naroznika rynku (od wlotu ulicy prowadzacej |ok. 1968 r.
na poczte, nieco inne ujecie niz wczesniej).

101. N Neg. 125595 6x6 Rynek, pierzeja wsch. Fragment zabudowy z 2. pot. XVII w. i pocz. XX w. Wi- | Teodor Hermanczyk,
dok spod ratusza w strone kolegiaty $w. Malgorzaty (dzi$ bazyliki mniejszej, |ok. 1968 r.
widoczne kamienice, w ktérych mieszcza sie apteka i restauracja).

102. N Neg. 125596 6x6 Rynek, pierzeja wsch. Fragment zabudowy z 2. pol. XVII w. i pocz. Teodor Hermanczyk,
XX w. Widok z za fontanny od strony ratusza (widoczne wieze kolegia- |ok. 1968 r.
ty $w. Malgorzaty).

103. N Neg. 125604 6x6 Rynek. Fontanna pod Ratuszem w Rynku lata 60. XX w. (widok od Teodor Hermanczyk,
strony potudniowej, widoczny fragment ratusza z wejsciem). ok. 1968 r.

104. N Neg. 125603 6x6 Weczesniej btedny zapis Rynek — Aleje, planty, Teodor Hermanczyk,
pomnik Adama Mickiewicza 1962 r. Widok od tytu. ok. 1968 r.

105. N Neg. 125603 6x6 Wczesniej btedny zapis Rynek — Aleje Planty Teodor Hermanczyk,
Pomnik Adama Mickiewicza 1962 r. Widok ogélny (z boku od strony ok. 1968 r.
zachodniej (obecnie Aleje Jézefa Pitsudskiego).

106. ” Neg. 125605 6x6 Ulica Batorego. Fragment zabudowy, lata 60. XX w. W gtebi budynek Teodor Hermarniczyk,
dworca kolejowego. Widok od pn. ok. 1968 r.

107. N Neg. 125606 6x6 Ulica Batorego. Fragment zabudowy, lata 60. XX w. Widok od pd. (widok |Teodor Hermanczyk,
od strony dworca kolejowego). ok. 1968 .

108. » Neg. 125607 6x6 Naroznik ulicy Dtugosza i Kosciuszki. Dom Handlowy ,Merkury” wyb. |Teodor Hermanczyk,
po 1960 r. Widok ogélny od pd. wsch. ok. 1968 r.
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109.

Neg. 125608

Ulica Jagielloniska’™ (widok na strone parzysta), Fragment zabudowy,
koniec XIX i poczatek XX w. Widok ogélny od pd. (widoczny na zdjeciu
wlot na stare miasto, oraz budynek dawnego sklepu zabawkowego oraz

warzywniaka).

Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.

110.

Neg. 125609

Ulica Jagielloniska (widok na strone parzysta), Fragment zabudowy,
koniec XIX i poczatek XX w. Widok ogélny od potudnia (widoczny na
zdjeciu wlot na stare miasto, oraz budynek dawnego sklepu zabawkowego

naroznego).

Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.

111.

Neg. 125610

Ulica Limanowskiego 1, Hotel Orbis elewacja frontowa ok. 1965 r. Widok
od strony ulicy Batorego od potudnia (chodnik od strony kosciota

kolejowego).

Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.

112.

Neg. 125611

Dom kanoniczy, tzw. Gotycki XV/XVIw.” Poczatek XVII w., przebu-
dowany w XIX w., odbudowany w 1. 1958-1966. Widok od strony ulicy
Lwowskiej (zdjecie zrobione z chodnika po drugiej stronie ulicy widoczne

wejscie i mur ogrodzenia wraz z dziedzincem i brama od strony kolegiaty).

Teodor Hermanczyk,

ok. 1968 r.

113.

Neg. 15257

9x12

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy, tzw. Gotycki XV/XVI w. Poczatek
XVII w., przebudowany w XIX w., odbudowany w 1. 1958-1966. Widok
ogolny™ (w glebi kosciét parafialny sw. Matgorzaty, zdjecie wykonano
od strony przeciwlegtej z chodnika bardziej od strony mostu, widoczne
ogrodzenie i kawalek wejscia, ale bez wejscia w ogrodzeniu i bramy wraz

z dziedzinicem prowadzacej na plac kolegiacki)”.

N.N,, 1922 .

114.

Pozytyw
Brak sygna-
tury

9x13

Do opisu
potrzebny
numer teczki
oraz nazwa

zdjecia

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy, tzw. Gotycki XV/XVI w. Poczatek XVII w.,
przebudowany w XIX w., odbudowany w 1958-1966. Elewacja frontowa,
fragment dolnej kondygnacji’® (zdjecie wykonane od strony rynku

i przeciwlegtego chodnika u wlotu ulicy Lwowskiej, widoczne dwa okna jedno
z herbami i rozetami i napisem 1505 z boku nad tym oknem napis Sklep
Kota Polskiego Zwigzku (ten wyraz urwany) Niewiast Katol (lickich) - prawa
koncowa czes¢ zdjecia, po srodku dwéch okien wejscie drzwi z portalem a po
ich lewej stronie napis na tabliczce — Powiatowy Urzad Opieki Spotecznej
anad nim tabliczka z numerem ulica Lwowska 3, w wejsciu kobieta, a przed
nim czwoérka dzieci w réznym wieku, przy lewym oknie w lewym jego rogu
na ziemi siedzi kobieta w chustce bosa z dzieckiem, a zaraz obok niej stoi
prawdopodobnie mezczyzna postaé w potowie ucieta, po prawej stronie
zdjecia pod oknem prawym siedzi dwé6ch mezczyzn bardziej z lewej strony
w kapeluszu a z prawej w czapce z broda. Na ulicy u krarica koricowej prawe;j

strony zdjecia stoi mezczyzna w garniturze i kapeluszu z rowerem).

N.N., przed 1939 r.

115.

Neg. 15259

9x12

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy. Portal z data 15057” (4 rozety na
portalu okna i dwa herby z napisem PS i Leliwa? Widoczna szyba za nia

wystawa pusta z hakami rzezniczymi).

N.N,, 1922 1.

116.

Neg. 125613

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy. Portal 1505 r. (ten sam co wyzej tylko

z drzwiami zelaznymi).

Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.

117.

Neg. 125612

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy. Portal pocz. XVI w. (Odkopany

w poblizu fary, drugie okno bez 0zdéb na portalu z kratami i szybg).

Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.

118.

Neg. 15260

9x12

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy. Okno zwieniczone fryzem ze splotéw

roslinnych z herbem gryf pocz. XVII w.

N.N,, 1922 1.

119.

Neg. 15258

9x12

Ulica Lwowska 3. Dom kanoniczy. Bramka ogrodzenia od strony cmenta-
rza koscielnego XVII w. (ob. brama wejsciowa na dziedziniec, tyt Domu
Gotyckiego, na zdjeciu przy bramie mezczyzna przy bramie zamkniete;j
ubrany wyjsciowo kapelusz i ptaszcz z kotnierzem futrzanym oraz buty

wyjéciowe oparty o mur przy bramie, zdjecie wykonane zima).

N.N,, 1922 1.

120.

Neg. 125614

Ulica Rejtana 18. Zesp6t Szkot Samochodowych im. inz. T. Tanskiego,
1. 60. XX w. Widok ogélny (od ulicy).

Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.

121.

Neg. 125615

Ulica Romanowskiego 6. Restauracja Panorama, ok. 1960 r. Elewacja
frontowa widok od potudnia (widoczne 2 koécioty jednego dach wiezy
w przebudowie — wyzszego, pod restauracja pod schodami stoi ,Warsza-

wa” biala z otwartymi drzwiami).

Teodor Hermanczyk,

ok. 1968 r.

122.

Neg. 125616

Al Wolnosci. Dom Kultury Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Kolei

(dzis MOK). Widok ogdlny (zdjecie bardziej od strony starego miasta).

Teodor Hermanczyk,

ok. 1968 r.
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Lp.| Teczkanr |Sygnatura, Format |Typ materialu - opis Autor i data wykonania
nr kliszy
Negatywu
123. N Neg. 125617 6x6 Al. Wolnosci. Pomnik Mauzoleum Zo}nierzy Armii Radzieckiej Teodor Hermanczyk,
polegtych na ziemi sadeckiej w 1945 r. obok Domu Kultury Zwiazku ok. 1968 r.
Zawodowego Pracownikéw Kolei (dzi§ MOK), na pierwszym planie
mogita zbiorowa zolnierzy radzieckich.
124. N68 Neg. pozytyw | Doopisu |Dworek XIX w. Gotgbkowice. Widok ogélny (strona prawa z wejsciem)  |N.N., pocz. XX w.
Nowy Sacz III |Brak sygna- potrzebny
tury numer teczki
oraz nazwa
zdjecia
125. N68 Neg. pozytyw Doopisu  |Dworek XIX w. Gotgbkowice. Widok elewacji frontowej, widok od strony |N.N., pocz. XX w.
Nowy Sacz III |Brak sygna- potrzebny |podjazdu.
tury numer teczki
oraz nazwa
zdjecia
126. N Neg. 125620 6x6 Osiedle Tysiaclecia lata 1960-1965. Fragment zabudowy (widok z hotelu |Teodor Hermarczyk,
orbis ulicy koto niego z tyty). ok. 1968 .
127. N Neg. 125619 6x6 Osiedle Tysiaclecia lata 1960-1965. Fragment zabudowy, (widok Teodor Hermanczyk,
z hotelu Orbis, ulicy koto niego, ujecie od przodu hotelu, widoczne bloki |ok. 1968 r.
fragment od strony kosciota kolejowego).
128. N Neg. 125618 6x6 Osiedle Tysiaclecia lata 1960-1965. Fragment zabudowy (widok z hotelu |Teodor Hermariczyk,
Orbis ulicy Z6tkiewskiego). ok. 1968 r.
129. N Neg. 125621 6x6 Muszla koncertowa ok. 1960 r. XX w. Widok ogélny. Teodor Hermanczyk,
ok. 1968 r.
130. N Neg. 8147 B 9x12 Kolonia kolejowa. Plan Zabudowy (opis po polsku tylko napis szkota N.N,, 1919 .
ikaplica, skala metryczna brak sygnatur skad wziete, zapewne nie ze
zbioréw IS PAN).
131. N Neg. 121734 9x12 Gmach starostwa. Plan sytuacyjny - projekt. Skala w tokciach wieden- |Jerzy Langda, 19807.
rys. w zb. IS skich, P.T. Kol. Reprodukcja (opis po polsku i glownie po niemiecku na
PAN, nr 2831 dole piecze¢ Urzad Wojewo6dzki Krakowski Nr 996 kliszy pomiaru).
132. N Neg. 18553 13 %18 Krucyfiks (brak informacji skad zapewne z kolegiaty lub kapliczki N.N,, przed 1939 r.,
szwedzkiej albo innego miejsca). reprodukcja
133. N Neg. 15271 9x12 Skrzynia drewniana dawna wlasnoé¢ dra Adama Kozaczki (gdzieiskad [N.N., 1923r.
brak opisu, nad nia gobelin, obok piec kaflowy biaty, zdjecie wykonane
przez ta sama osobe).
134. N Neg. 15270 9x12 Skrzynia drewniana dawna wlasnoé¢ dra Adama Kozaczki - bok (gdzie |N.N. (1923) przed 1939 .
i skad brak opisu, nad nig gobelin, obok piec kaflowy biaty, zdjecie
wykonane przez ta sama osobe).
135. » 15253 6x6 Cmentarz (Stary przy ul Jagiellonskiej). Rzezba (zapewne jedna z tych  |Bronistaw Treter, 1935 1.
przy kosciétku, bardzo zniszczona).
136. N68 43582 13x 18 Dom barokowy - lokal nie ustalony. Ewa Koztowska, 1950 r
Nowy Sacz III
Tabela nr 4. Podegrodzie
Lp.| Teczkanr |Sygnatura Format |Typ materialu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
1. P89 Neg. 930735 10 x15 |Podegrodzie. Widok na wies z gorki koscielnej (na pierwszym planie E. Frankowski, 1913 1.
Podegrodzie- kosci6t widziany od tytu, prezbiterium, widoczny, ale stabo zarys
Podlesie zabudowan wsi).
2. N Neg. 44898 6x6 |Podegrodzie. Kaplica $w. Anny Samotrzeciej 1631"%, odnowiona 1936 r. Ewa Koztowska, 1950 1.
Widok zewnetrzny (boczna czesé kosciota i przéd).
3. ” Neg. 43584 13 x 18 |Podegrodzie. Kosciét $w. Jakuba®. Rzezba Chrystusa Zmartwychwsta-  |Ewa Koztowska, 1950 r.
tego.
4. N Neg. 43585 13 x 18 |Podegrodzie. Kaplica $w. Anny Samotrzeciej 1631, odnowiona w 1936 r. Ewa Koztowska, 1950 1.
5. 43586 Rzezba Matki Boskiej z Dzieciatkiem z ok. 1420 1. (na zdjeciu widoczne

uszkodzenie figury, brak gérnej czesci gtowy — figura Matki Boskiej).
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Tabela nr 5. Marcinkowice

Lp.| Teczkanr |Sygnatura format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
1. M 21 Neg. 125455 6x6 Panstwowe Technikum Rachunkowosci Rolnej (dawny Teodor Hermanczyk,
Marcinkowice- dwér poczatek XX w.), Elewacja frontowa (dzis nadal ok. 1968 r.
Marjéwka mieéci sie tam szkota).
2. M 21 Pozytyw Do opisu potrzebny |Gm. Chelmiec Marcinkowice. Pomnik zolnierzy polskich, |Brak autora, 1939-1945r.
Marcinkowice- |Brak numer teczki oraz nazwa |niemieckich i rosyjskich z 1914 r.
Marjéwka |sygnatury zdjecia
3. M 21 Pozytyw Do opisu potrzebny  |Pomnik na cmentarzu w Marcinkowicach (zdjecie krzyza). |Brak autora, 1939-1945 r.
Marcinkowice- | Brak numer teczki oraz nazwa
Marjéwka |sygnatury zdjecia
4. Mo21 Pozytyw Do opisu potrzebny |Chelmiec, brzegi Dunajca po powodzi (widoczne przesto |Andrzej Nitsch
Marcinkowice- |Brak numer teczki oraz nazwa |zniszczonego mostu kolejowego). 1960 1.
Marjéwka |sygnatury zdjecia
Tabela nr 6. Stary Sacz
Lp.| Teczkanr |Sygnatura format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
1. S146 Neg. 54087 13 x 18 Stary Sacz, widok ogélny miasta® (widoczny rynek i czesé zabudowan, |Wtadystaw Gumuta, 1952 1.
Stary Lubotyn- ale nie widoczne budynki klasztoru Klarysek).
Stary Sacz I
2. N Neg. 15635 9x12 Stary Sacz, Kosciét $w. Elzbiety® widok od strony pn. (boczna czeé¢ Andrzej Oles, 1929 1.
kosciota oraz ulica na niej przechodnie, widoczne kocie tby).
3. ” Neg. 201027 6 x5,9 Widok zewnetrzny, wieza 1686, 1760 oraz 1933 1. Leonard Sempolinski, 1969 r.
4. ” Neg. 23943 10 x 15 Widok zewnetrzny od strony pn.® (nieco inne ujecie niz wczesniej Henryk, Poddebski, 1933 .
w zasadzie wida¢ caly kosci6l na planie pierwszym ogrodzenie — mur).
5. ,, Neg. 201026 6 x 5,9 Widok zewnetrzny, wieza 1686, 1760 r. oraz 1933 r., widok od pd. Leonard Sempolinski, 1969 r.
6. ,” Neg. 192957 9 x12 Widok zewnetrzny, wieza 1686, 1760 i 1933 ., widok od pd. wsch. (tyt Tadeusz Kazimierski, 1982 r.
kosciola prezbiterium).
7. N Neg. 23944 13 %18 Widok zewnetrzny, wieza 1686, 1760 i 1933 r., widok od wsch.® (tyt Henryk Poddebski, 1933 1.
kosciota prezbiterium widoczny krzyz na elewacji tylnej).
8. N Neg. 21593 13 x 18 Widok zewnetrzny, wieza 1686, 1760 i 1933 ., widok od ptd. wsch.®* (od |Adam Bochnak, 1927 r.
strony miasta zza ogrodzenia drewnianego).
9. ,, Neg. 15637 13 %18 Widok zewnetrzny na prezbiterium?®. Tomasz Szydtowski, 1926 r.
10. N Neg. 15638 9x12 Widok zewnetrzny na prezbiterium z odbudowana od pn. pseudogoty- |Andrzej Oles, brak daty
cka kruchta.
11. N Neg. 15652 9 x12 Widok wnetrza. Chrzcielnica kamienna (widoczny tez fragment krzyza |N.N., 1913 1.
drewnianego dét).
12. ” Neg. 15639 9 x12 Widok na zewnetrzne ogrodzenie. Andrzej Oles, 1929 1.
13. ” Neg. 15657 9x12 Stary Sacz. Kosciét cmentarny $w. Rocha®”. Widok wewnetrzny. Frag- Andrzej Oles, 1930 .
ment teczy z posagiem Marii Magdaleny i krucyfiksem, zapewne pocz.
XVIII w. (zdjecie u dotu prawa strona naswietlone).
14. N Neg. 13 x 18 Zespét klasztorny Klarysek®. Plan sytuacyjny. Na dole opis planu Fot. prac. fot. GUK, 1950 .
52770 sytuacyjnego — Panstwowy Zarzad Drogowy w Nowy Saczu, koto tego
rys. w zb. IS napisu otéwkiem napisano: ,przerys. A. Oles 1927 (napisane otéwkiem
PAN, nr 2056 wyblakte) skala 1:365 Nr 371”. Numer na pieczeci okragtej nieczytelnej
z prawej strony u dotu kranca zdjecia 2056 (wyblakly) pelny tytut mapy:
Szkic Sytuacyjny Klasztoru PP Klarysek w Starym Saczu.
15. ” Neg. 114565 9x12 Zespo! Klasztorny Klarysek plan sytuacyjny Reprodukcja (peiny tytut  |Tadeusz Kazimierski, 1977 1.
rys. w zb. IS mapy Szkic Sytuacyjny Klasztoru PP Klarysek w Starym Saczu pod nim
PAN, nr 2895 podtuzna pieczeé: Urzad Wojewddzki Krakowski Oddziat Sztuki Nr 1017.
Pomiar zdejmowat J. Kozltonski, moze Koztowski, 1925 r. Pod spodem
nr inwentarza 2895. Na dole po lewej stronie w rogu skala, podpis, Nowy
Sacz 25 maja 1925, pod tym dopisek z lewej strony w rogu: No L. 586, dalej
z prawej strony podpis J. Koztonski lub Koztowski maj. bud.).
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Lp.| Teczkanr |Sygnatura format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
16. " Neg. 114567 9x12 Klasztor Klarysek zabudowania gospodarcze rzut przekroj elewacja Tadeusz Kazimierski, 1977 1.
rys. wzb. IS reprodukcja (opis po niemiecku).
PAN, nr 2897
17. N Neg. 114568 9x12 Zabudowa klasztorna rzuty przyziemia i wiezby dachowej, przekréj Tadeusz Kazimierski, 1977 1.
rys. w zb. IS poprzeczny i elewacja, reprodukcja (opis po niemiecku skala tez, dalsza
PAN, nr 2898 czesé planu wyzej)®.
18. » Neg. 114566 9x12 Rzut przekréj elewacji frontowej, reprodukcja (opis niemiecki u dotu Tadeusz Kazimierski, 1977 1.
rys. w zb. IS strona prawa skala, pod nia podpis, d 23 octobris 795 prawdopodobnie
PAN, nr 2899 1795 1.)%.
19. N Neg. 114570 9x12 Spichlerz rzut przekroj poprzeczny podloga. Tadeusz Kazimierski, 1977 1.
rys. w zb. IS (podpis niemiecki data u dotu 22 july 800, zapewne 1800 r.)*%.
PAN, nr 2901
20. " Neg. 114569 9x12 Spichlerz rzut przekroj poprzeczny elewacja, reprodukcja (brak opisu Tadeusz Kazimierski, 1977 1.
rys. wzb. IS jeden wyraz po niemiecku).
PAN, nr 2900
21. N Neg. 153494 13 x 18 Zespot klasztorny Klarysek. Klasztor XIV, XVII - XVIII w.? Widok Czestaw Olszewski po
ogolny (z btor na dole od strony dzisiejszej obwodnicy — widoczny 1945 1.
mur i cze$¢ wiezy oraz klasztornych zabudowan na pierwszym planie
prowizoryczna bramka do gry i cze$¢ boiska na boniach).
22. N Neg. 23942 13 x 18 Widok ogélny (nieco wieksza panorama z tego samego miejsca co wyzej)*®. |Henryk Poddebski, 1933 r.
23. N Neg. 21571 13x 18 Widok ogélny od wsch. (nieco dalsza odlegtos¢ niz wezesniej). Adam Bochnak, 1927 1.
24. N Neg. 192958 6x6 Widok ogélny (od strony drogi z Nowego Sacza od Popradu). Tadeusz Kazimierski, 1982 r.
25. N Neg. 21572 10 x 15 Widok ogélny od zach. na wieze bramna zegarowa zwana Sw. Tréjcy oraz |Adam Bochnak, 1927 1.
fasade kosciota Swietej Trojcy od prawej*.
26. N Neg. 10701 9x12 Widok (gérnej czesci wiez i prezbiterium) od zach.” N.N,, 1907 1.
27. N Neg. 10702 9x12 Widok (gérnej czesci wiez i prezbiterium) od zach. (troche inne ujecie N.N., 1907 1.
tego co wyzej).
28. N Neg. 15644 9 x12 Widok (gérnej czesci wiez i prezbiterium i cze$ci zabudowan) od ptd. Tadeusz Szydtowski, 1927 r.
zach. (zimag).
29. N Neg. 21573 10 x 15 Kosciét Sw. Tréjcy klarysek®®, widok (gérnej czesci wiez i prezbiterium) |Adam Bochnak, 1927 1.
od zach. na szczyt fasady?’.
30. N Neg. 201028 6x5,9 Kosciot i klasztor Klarysek Sw. Tréjcy, widok (gérnej czeéci wiez i prez-  |Leonard Sempolinski, 1969 r.
biterium) od pld. zach. Fasada szczyt i sygnaturka (datowanie 1332).
Dwie przebudowy w XVI/XVII w. oraz 1. pot. XVII i XVIII w. Franciszek
Placidi, wiezyczka z sygnaturka ok. 1779 r.
31. N Pozytyw 2,5 % 3,5 Widok (gérnej czesci wiez i prezbiterium) od zach. Szczyt zachodni Piotr Kozinski, 1947 1.
570/R z posagami bl. (obecnie $wietej) Kingi i Bolestawa Wstydliwego oraz
plaskorzezba Sw. Tréjcy (widoczny kawalek muru).
32. N Pozytyw 2,5 % 3,5 Szczyt zachodni i sygnatura (to samo co wyzej nieco inne ujecie). Piotr Kozinski, 1947 1.
569/R
33. S 146 Neg. 120730 9x12 Szczyt zachodni ok. pol. XVII w. Wraz z sygnaturka i posagami oraz Witalis Wolny, 1969 r.
Stary Lubotyn- rzezba Sw. Tréjcy.
Stary Sacz I
34. S147 Neg. 15643 13 x 18 Klasztor Klarysek i kosciét Sw. Tréjcy, widok od prezbiterium (na dole  |Tadeusz Szydtowski, 1926 1.
Stary Sacz II widoczni ludzie pod kosciotem w ubraniach od$wietnych).
35. N Pozytyw 2,5 % 3,5 Widok zewnetrzny. Fragment prezbiterium. Piotr Kozinski, 1947 1.
573/R
36. N Pozytyw 2,5 % 3,5 Kosciot Sw. Tréjcy. Widok od prezbiterium. Piotr Kozinski, 1947 1.
572/R
37. N Neg. 10703 9 x12 Kosciél. Elewacja boczna widok kruzganka klasztornego®. N.N., 1907 1.
38. ” Neg. 23945 13 x 18 Zespot Klasztorny Klarysek. Klasztor XIV, XVII-XVIII w. Widok napd.  |Henryk Poddebski, 1933 1.
elewacje kosciota Sw. Tréjcy na wieze bramna zegarowa i dziedziniec®.
39. N Neg. 192959 9x12 Koéciot Sw. Tréjcy dawniej $w. Klary (klarysek) 1280-1287. Widok od pn. |Stanistaw Stepniewski,
na elewacje boczna z wejsciem. 1976 1.
40. N Neg. 15642 13 x 18 Widok na elewacje boczna z wejsciem. Tadeusz Szydlowski 1927 r.
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Lp.| Teczkanr |Sygnatura format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
41. " Neg. 575/R 2,5% 3,5 Widok od pn. na elewacje boczna fragment zewnetrzny. Piotr Kozinski, 1947 1.
42. , Neg. 15641 13 x 18 Widok od strony cmentarza na $ciane pn. widoczny bok wejscia. Eugeniusz Dobrowolski,
1925 1.
43. N Pozytyw 2,5% 3,5 Widok zewnetrzny, elewacja pd. (na pierwszym planie wejscie do Piotr Kozinski, 1947 1.
571/R kosciota).
44. N Pozytyw 2,5% 3,5 Fragment elewacji pn. i sygnaturka. Piotr Kozinski, 1947 1.
576/R
45. N Neg. 21575 13 %18 Wiezyczka na sygnaturke ok. 1779 r. wykonana prawdopodobnie przez |Adam Bochnak, 1927 r.
Franciszka Placidiego (oraz czes$¢ dachu i fragment elewacji bocznej).
46. N Neg. 21574/a 13 x 18 To samo co wyzej. Adam Bochnak, 1927 1.
47. " Neg. 192962 6x7,2 Portal pn. (wraz z brama zelazna rzezbiona). Stanistaw Stepniewski, 1976
48. N Neg. 39118 13x18 Reprodukcja z rys. z 1934 r. Wnetrze kosciota Sw. Tréjcy — (szkic zapew- |Fot., Grundmann, 1934 1.
ne weglem albo otéwkiem) — widok na czes¢ oltarza oraz krucyfiks wraz
z tecza oraz nawe boczna (opis rysunku po niemiecku z prawej strony
dolny rég Alt Sandetz Clarissinnen KLOSTERKIRCHE podpis artysty
trudno czytelny).
49. N Neg. 15648 13 x 18 Kosciét wnetrze, widok na prezbiterium oraz rzezby boczne i ottarz Tadeusz Szydtowski, 1927 r.
gtéwny.
50. ” Neg. 15647 13 %18 Kosciét wnetrze widok na prezbiterium oraz rzezby boczne i ottarz Tadeusz Szydlowski, 1927 r.
gléwny (ujecie bardziej z boku).
51. ” Neg. 15649 13 X 19 Widok na chér muzyczny (organy oraz rzezby boczne)'. Tadeusz Szydtowski, 1927 r.
52. N Neg. 21576 10 x 15 Whnetrze kosciét Sw. Tréjcy. Ottarz boczny z obrazem $w. Antoniego Adam Bochnak, 1935 1.
Padewskiego z XVIII w. i dekoracja stiukowa Baltazara Fontany z 1696 r.
53. N Neg. 21577 10 x 15 To samo co wyzej (tylko gérna cze$¢ uciety dot ottarza). Adam Bochnak, 1935 1.
54. ” Neg. 4930/R 2,5 % 3,5 Ottarz boczny fragment. Aniol rzezba stiukowa Baltazara Fontany Ewa Kozlowska, 1950 1.
1696 1. (ujeta rzezba od przodu - zblizenie).
55. N Neg. 21579 10 x 15 Whnetrze. Oltarz boczny 1696, fragment aniota dtuta Baltazara Fontany |Adam Bochnak, 1927 r.
(inny niz wczeéniej, rzezba zapewne z prawej strony oltarza).
56. N Neg. 21578 10 x 15 To samo co wyzej (rzezba ujeta na zdjeciu bardziej z prawej strony). Adam Bochnak, 1927 .
57. N Neg. 21584 10 x 15 Zdjecie bez opisu (podobny aniot do tego co wyzej, tez dtuta Fontany, ale|[Adam Bochnak, 1927 1.
czy z ottarza z roku 1696 trudno okreslic).
58. N Neg. 21581 10 x 15 Aniot z lewej strony ottarza dtuta Fontany (inne ujecie bardziej z prawej |Adam Bochnak, 1927 r.
strony).
59. " Neg. 21580 10 x 15 To samo co wyzej (bardziej zblizone). Adam Bochnak, 1927 r.
60. N Neg. 21583 10 x 15 Aniol z ottarza dtuta Fontany (z innego oltarza). Adam Bochnak, 1927 1.
61. N Neg. 21590 10 x 15 Fragment wnetrza kosciota Sw. Tr6jcy z ambona (widoczne tez fawki Adam Bochnak, 1927 1.
rzezbione z malowanymi na przodzie obrazami)'*’.
62. ” Neg. 221538 9 x12 Kosciét Sw. Tréjcy wnetrze. Obraz Misericordia Domini ok. 1470-1480  |Stanistaw Stepniewski,
(caty, bardzo wyrazne zdjecie), Chrystus meczennik i Matka Boska. 1976 1.
63. N Neg. 221544 9 x12 Whnetrze. Obraz relikwiarzowy, Maria z Dziecigtkiem (Immaculata) Stanistaw Stepniewski,
ok. 1445 r. (wyrazny caly). 1976 1.
64. N Neg. 221545 9x12 Wnetrze. Obraz relikwiarzowy, Maria z Dzieciatkiem (Immaculata) bez |Stanistaw Stepniewski,
oprawy relikwiarzowej (caly). 1976 1.
65. N Neg. 221546 6 x7,2 Whnetrze obraz relikwiarzowy, Maria z Dzieciatkiem (Immaculata) Stanistaw Stepniewski,
fragment popiersie Marii i Dziecigtka matego Chrystusa. 1976 1.
66. ” Neg. 221547 6 x 7,2 Whnetrze. Obraz relikwiarzowy, Maria z Dziecigtkiem (Immaculata) dét |Stanistaw Stepniewski,
postac fundatora (prawy dolny rég). 1976 1.
67. N Neg. 15646 13 x 18 Klasztor Klarysek. Widok zewnetrzny, fragment (od wejscia na dzie- Tadeusz Szydlowski,
dzificu obok kosciota Sw. Tréjcy). 1922 1.
68. N Neg. 10711 9 x12 Dziedziniec klasztorny (widoczne wejscie i klasztor z boku od strony N.N., 1907 1.
koéciota)'®?.
69. ” Neg. 574/R 2,5 % 3,5 Klasztor Klarysek, widok zewnetrzny szczyt ze strzelnicami kluczo- Piotr Kozinski, 1947 r.

wymi i wnekami we wnekach sgraffitia Salvator Mundi, bt. Salomea,

$w. Franciszek i $w. Klara (widoczny fragment dachu z oknami).
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Lp.| Teczkanr |Sygnatura format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
70. ” Neg. 10705 9x12 Whnetrze. Kaplica bt. Kingi, ottarz gtéwny z pot. XVII w. z posagiem N.N., 1907 1.
bt. Kingi z 1470 1.1
71. N Neg. 10706 9x12 Kaplica bt. Kingi. Ottarz boczny z obrazem $w. Antoniego Padewskiego |N.N., 1907 1.
2. pot. XVII w. (zdjecie podniszczone i nie wyrazne).
72. ” Neg. 10707 9 x12 Klasztor Klarysek wnetrze. Kapitularz ottarzyk boczny z obrazem N.N., 1907 1.
$w. Klary (wyrazne zdjecie, obcieta tylko gora ottarza, ale obraz caty
widoczny z dotem, gdzie jest tez obraz relikwiarzowy immaculata)'®*.
73. ” Neg. 10708 9x12 Whnetrze kaplicy bl. Kingi. Oltarzyk boczny, obrazek relikwiarzowy N.N., 1907 1.
immaculata z ok. 1445 r.1*
74. N Neg. 15651 9x12 Whnetrze kaplicy bl. Kingi. Oltarzyk boczny, wyposazenie, obrazek N.N,, 1923 1.
relikwiarzowy immaculata z ok. 1445 .
75. ” Neg. 21586 13 x 18 Whnetrze kaplicy bt. Kingi. Oltarzyk boczny, obrazek relikwiarzowy Adam Bochnak, 1927 1.
Matki Boskiej z Dziecigtkiem depczacej gtowe smoka z postacig biskupa
(franciszkanina) fundatora Jerzego Laodyckiego z ok. 1445 r.*%¢
76. N Neg. 21587 10 x 15 To samo co wyzej (nieco inne ujecie, zblizenie, bardziej wyrazne zdjecie). [Adam Bochnak, 1927 r.
77. » Neg. 21588 10 X 15 D61 prawy rég tego obrazu z postacia bpa Laodyckiego. Adam Bochnak, 1927 1.
78. N Neg. 35675 9x12 Klasztor Klarysek tzw. Loret. Obraz Misericordia Domini na desce Jézef Dutkiewicz, brak
z ok. 1470 1. (zdjecie z rama drewniana rzezbiona). daty
79. ” Neg. 248 13 x 18 Tzw. Loret. Obraz przedstawiajacy cud $w. Kingi z ok. 1680 r. Tadeusz Przypkowski,
1930 1.
8o. N Neg. 249 13 x 18 To samo co wyzej (tylko powiekszone i widoczna gérna czes¢. Nad Tadeusz Przypkowski,
obrazem malunek ukazujacy modlaca sie szlachte i napis Pawel Biskup |1930 1.
»Krakowski $miertelnie ztozony...”).
81. N Neg. 21589 10 x 15 Rzezba Chrystusa na osiotku tzw. Loret 1. pot. XVI w.1%" Adam Bochnak, 1927 r.
82. N Neg. 10709 9x12 Klasztor Klarysek. Wyposazenie: krucyfiks i przynalezne don, dwa N.N,, 1907 1.
skrzydta z ptaskorzezbionymi postaciami $w. Jana Chrzciciela i $w. Bar-
bary 1. pol. XVII w. (drewno - ottarzyk dwa boczne skrzydla swieci).’®
83. N Neg. 10710 9 x12 Klasztor Klarysek, wyposazenie, pamiatki po $w. Kindze (relikwiarze N.N., 1907 71.
10 pamiatek pokazanych na zdjeciu jedna w formie reki pozostate to
pudetkaioraz rzeczy ze szklo-krysztatu, drogich kamieni i bizuteria)'*°.
84. N Neg. 21592 10 x 15 Klasztor pamiatki po bt. Kindze trzon pieczecii rekojes¢ kindzatu Adam Bochnak, 1927 1.
ozdobione.
85. N Neg. 74024 9x12 Trzon pieczeci z krysztatu gérskiego wydrazony na relikwie, obsadki Tadeusz Kazmierski, 1960 r.
srebrne z dekoracja niellowa ok. XIII w.
86. N Neg. 74021 9x12 Trzon ko$ciany kindzatu, obsadka srebrna ok. XIIT w. Tadeusz Kazmierski, 1960 r.
87. N Neg. 74026 9x12 Zawieszenie z blachy srebrnej poztacane z ok. XIII w., awers gemma Tadeusz Kazmierski, 1960 r.
z pélszlachetnego kamienia o wiele starsza.
88. N Neg. 74027 9 x12 Zawieszenie z blachy srebrnej poztacanej XIIT w. Tadeusz Kazmierski, 1960 r.
89. N Neg. 74028 9x12 Lyzeczka z agatu lub jaspisu trzonek srebrny XIII w. Tadeusz Kazmierski, 1960 r.
90. N Neg. 74322 9x12 To samo co wyzej, tyl tyzeczki. Tadeusz Kazmierski, 1960 r.
91. » Neg. 192963 9x12 Zespol Klasztorny Klarysek. Kapitularz wnetrze (na zdjeciu widoczny  |Witalis Wolny, 1970 1.
fragment stotu kolumna sklepienie cze$¢, ottarz oraz konfesjonat i dwa
wejécia narozne).
92. " Neg. 577/R 2,5% 3,5 Wieza zegarowa pocz. XVII w. (widok ogélny od strony zewnetrznej nie |Piotr Kozinski, 1947 r.
o dziedzinca).
93. N Neg. 15645 13 x 18 Klasztor Klarysek Widok na wieze wjazdowa oraz fragment fasady zach. |Eugeniusz Dobrowolski,
kosciota Sw. Trojcy. 1925 1.
94. N Neg. 153495 13x 18 Zespol Klasztorny Klarysek. Baszta (budowat Jan de Simoni). Czestaw Olszewski, po
19457
95. N Neg. 15655 10 x 15 Baszta pd. naroznika muru widziana od zewnatrz*’. Bronistaw Treter, 1931 1.
96. N Neg. 153496 13 x 18 Fragment muru obronnego z baszta XIV/XVIw. Czestaw Olszewski, po
1945 1.
97. N Neg. 19589 6x6 Baszta pd. naroznika muru (nieco inne ujecie). Bronistaw Treter, 1939 r.
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Lp.| Teczkanr |Sygnatura format Typ materiatu - opis Autor i data wykonania
Nr kliszy
Negatywu
98. ” Neg. 10712 9 x12 Dziedziniec gospodarczy z baszta naroznik. N.N,, 1907 1.
99. N Neg. 20102 6x5,9 Zespo6l Klasztorny Klarysek, mury obronne w XIV/XV ipocz. XVII w. Leonard Sempolinski,
Widok od zewnatrz. 1969 r.
100. N Neg. 221548 9 x12 Kosciét cmentarny $w. Rocha''. Wnetrze: szafa ottarzowa z ok. 1500 r. |Stanistaw Stepniewski,
na $ciankach bocznych przedstawia $w. Franciszka (z lewej), $w. Jan 1976 1.
Ewangelista z prawej (w $rodku postac zamazana zapewne pozostatos¢
po rzezbie Matki Bozej lub Chrystusa. Ramy ztocone nad ta postacia
storice z napisem gotyckim w rzezbieniu ztoconym szafy).
101. » Neg. 221549 9x12 Szafa oltarzowa, $w. Franciszek trzyma krzyz i ksiege. Stanistaw Stepniewski
1976 1.
102. N Neg. 221550 9x12 Szafa ottarzowa, $w. Jan trzyma kielich. Stanistaw Stepniewski
1976 1.
103. N Neg. 15656 6x%x6 Kaplica XVII w."*? (przed klasztorem murem i bramga zegarows). W gér- |Bolestaw Treter, 1935 r.
nej arkadce posazek Chrystusa u stupa péznobarokowy XVIII w.
104. ” Neg. 15658 6x6 Kapliczka murowana z 2. pot. XIX w. (prawdopodobnie Stary Sacz, brak |Bolestaw Treter, 1935 r.
blizszych danych).
105. S.148 Neg. 126076 6x6 Rynek'*® Stary Sacz, pierzeja wschodnia®*. Fragment zabudowy XVIII w. | Teodor Hermanczyk,
Stary Sacz III- Domy nr 1-5 z XVIII w. i 1. pol. XIX w. Widok od strony pd. pierzei rynku |ok. 1968 r. zakup 1979r.
Stary Zamek
106. ” Neg. 126075 6x6 Rynek pierzeja wschodnia. Fragment zabudowy z XVIII i XIX w. (zdjecie |Teodor Hermanczyk,
spod drzewa na $rodku rynku i taweczek oraz studni na tawkach ludzie |ok.1968r.
wida¢ kocie tby).
107. ” Pozytyw 2,5, X 3,5 Rynek pierzeja'*® (prawdopodobnie zach.). Piotr Kozinski, 1947 1.
563/R
108. N Pozytyw 2,5, X 3,5 Rynek pierzeja''® (zapewne p6inocna domy w remoncie po lewej stronie |Piotr Kozinski, 1947 r.
564/R remont dachu, dwa domy na zdjeciu jest to w zasadzie fragment pierzei).
109. ” Neg. 201030 6% 5,9 Rynek fragment zabudowy""’ (w gtebi widoczna wieza bramna zegarowa |Leonard Sempoliniski,
i szczyt fasady kosciota Sw. Tréjcy). 1969 .
110. N Neg. 126077 6x6 Rynek Na Dotkach™5, 1 pot. XIX w. Widok od strony zach. pierzei rynku. |Teodor Hermariczyk,
ok. 1968 r.,zakup 1979r.
111. ” Neg. 15659 10 x 15 Dom w rynku nr 7'°. W sieni i piwnicach sklepienia kolebkowe lub Bronistaw Treter, 1931 1.
klasztorne.
112. N Pozytyw 2,5 % 3,5 Ten sam budynek co wyzej (nieco inne ujecie widoczna wieza klasztorna |Piotr Kozinski, 1947 r.
565/R dzi$ siedziba muzeum).
113. ,” Pozytyw 2,5 % 3,5 Ten sam budynek co wyzej (nieco inne ujecie, w sklepiku obok Piotr Kozinski, 1947 1.
562/R w drzwiach stoja dwie dziewczyny).
114. ” Pozytyw 2,5 % 3,5 Dom przy Rynku widok od strony podwérza (trudno okresli¢ ktéry to Piotr Kozinski, 1947 1.
566/R dom prawdopodobnie nr 7).
115. N Pozytyw 2,5% 3,5 Rynek domy mieszkalne (trudno powiedzie¢ ktére numery). Piotr Kozinski, 1947 1.
568/R
116. ” Pozytyw 2,5 % 3,5 Dom mieszkalny (ulica Krétka, r6g widoczny, napis na elewacji Piotr Kozinski, 1947 1.
567/R budynku).
117. N Neg. 126078 6x6 Ulica Swierczewskiego 23'%°, budynek mieszczacy kino Poprad, elewacja |Teodor Hermanczyk,
frontowa. ok. 1968 r. zakup 1979 1.
118. S.148 Neg. 126079 6x6 Stary Sacz osiedle Tysiaclecia®. Fragment zabudowy. Teodor Hermanczyk,
Stary Sacz III- ok. 1968 r. zakup 1979 1.
Stary Zamek
Tabela nr 7. Plany IS PAN Warszawa Nowy Sacz i Stary Sacz
Lp.| miejscowo$¢ |Sygnatura skala Opis Inne
numer
inwentarza
1.| NowySacz |2054 1:100 Nowy Sacz — pomiary. Brak negatywu
Kosciét parafialny $w. Malgorzaty. Elewacja pn., odb. 1927 1.
2. » 2053 1:100 Nowy Sacz - pomiar. Brak negatywu
Elewacja ptd. odb. 1927 1.
3. N 2052 1:100 Nowy Sacz — pomiary. Brak negatywu
Elewacja frontowa zach. Odb. Z 1927 r., podpis inz. J. Wojtyga.
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4. N 2051 1:100 Nowy Sacz — pomiary. Brak negatywu
Przekréj podtuzny. Odb. 1927 1.
5. » 2050 1:100 Nowy Sacz — pomiary. Brak negatywu
Przekroj poprzeczny przez nawe i przekréj poprzeczny przez
prezbiterium. Odb. 1927 1.
6. N 2049 1:100 Nowy Sacz — pomiary. Brak negatywu
Rzut poziomy. Odb. z 1914 lub 1919 r. 1 1922 r., podpis J. Wojtyga.
7. N 2830 Brak skali |Nowy Sacz. Brak negatywu
Kosciétiklasztor minorytéw (?) (kalka biata i otéwek, pod rysun-
kiem podpis Moscherosch 1789 r., na dole podziatka w centyme-
trach i zapis No.L.46/inw. W prawym dolnym rogu piecze¢ okragta
Centralne Biuro Inwentaryzacji Zabytkéw Sztuki Nr 2830/0).
8. ” Bez sygna- Brak skali  |Plan ogélny Nowy Sacz (odbitka, kopia, zdjecie, opis Grundnss der |Brak negatywu
tury K[?] Stadt Neu Sandecz — gérny rég. Jest to obraz centrum miasta
starego z rynkiem i przylegtosciami. Dolny prawy r6g — Ausgenom-
men ein... September [1]831 Mashek Lucy..., Coram me Podgorski).
9. N 2831 Saznie Nowy Sacz — pomiary. Negatyw repr. 121734'%?
wiedeniskie |Gmach starostwa - projekt — plan sytuacyjny (kolor — opis po
niemiecku).
10. N 2832 Saznie Nowy Sacz - pomiary. Negatyw repr. 121725-121726'%
wiedenskie |Budynek poklasztorny oo. Pijaréw. Rzut przyziemia wraz z naklad-
ka (kolor - opis po niemiecku).
11. ” 2833 Saznie Nowy Sacz — pomiary. Negatyw repr. 121727-121728'*
wiedenskie |Rzutlill pietra.
12 ” 2834 Saznie Nowy Sacz — pomiary Negatyw repr. 121732-121733'%
wiedenskie |Cztery przekroje poprzeczne (kolor — opis po niemiecku).
13. N 2835 Saznie Nowy Sacz — pomiary. Negatyw repr. 121729-121730'%
wiedenskie |Rzut wiezby dachowej. Przekr6j poprzeczny (kolor — opis po
niemiecku).
14. N 2836 Saznie Nowy Sacz — pomiary. Negatyw repr. 121731'%7
wiedenskie |Przekroj podtuzny (kolor - opis po niemiecku).
15.| StarySacz |2900 Brak skali |Stary Sacz - pomiary. Negatyw repr. 114569'%
Spichlerz, trzy rzuty: przekrdj poziomy, poprzeczny, elewacja — 1795 r.
16. N 2901 Brak skali |Stary Sacz - pomiary. Negatyw repr. 114570"°
Trzy rzuty réznych poziomoéw: przekréj poprzeczny, podtuzny,
elewacja - 1800 r.!%
17. ” 2056 1:365 Stary Sacz — pomiary. Negatyw repr. 52770'%!
Kosciét Klasztor PP. Klarysek, rzut zabudowan klasztornych wraz
z kosciotem. A. Oles 1927 1.
18. N 2895 Brakskali |Stary Sacz - pomiary. Negatyw repr. 114565'%
Plan sytuacyjny. J. Kostonski 1925 r.
19. N 2894 1:200 Stary Sacz — pomiary. Brak negatywu
Kosciot klasztorny Franciszkanek XIV w. Rzut poziomy.
20. N 2896 Brak skali |Stary Sacz - pomiary. Brak negatywu
Kosciét Klasztor PP. Klarysek, plan sytuacyjny. Odb. A. Oles (kopia)
1927 1.
21. N 2055 1:335 Stary Sacz - pomiary. Brak negatywu
Rzut poziomy kosciota klasztornego.
22, ” 2897 Saznie Stary Sacz — pomiary. Negatyw repr. 114567'%
wiedeniskie |Zabudowania klasztorne: rzut poziomy, przekréj poprzeczny
elewacja, detal.
23. ” 2898 Saznie Stary Sacz — pomiary. Negatyw repr. 114568'%°
wiedenskie |Zabudowania klasztorne: rzut poziomy, rzut poziomy wiezby
dachowej, przekr6j poprzeczny, elewacja. XIX w. A. Zitter'®*.
24. N 2899 Brak skali  |Stary Sacz - pomiary. Negatyw repr. 1145667
Budynek mieszkalny: rzut poziomy, przekréj poprzeczny, elewacja,
detal™®.
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Przypisy:

L Zob. przede wszystkim Archiwum Paristwowe

w Krakowie Oddzial na ul. Siennej — zbiér
ksiag miejskich (tzw. scabinalia consularia -
depozytalia wlacznie z r6znymi materiata-

mi m.in. podatkowymi, takze plany, inwen-
tarze kosciotéw oraz innych budynkéw),
oryginaly ksiag miejskich obecnie przechowy-
wane w Oddziale w Spytkowicach; Archiwum
Panstwowe Oddzial na Wawelu — m.in. zbiér
ksiag grodzkich sadeckich i wiele innych ma-
teriat6éw, takze zapisy w Tekach Schneidra itp.
Kolejne to Archiwum Biblioteki Czartoryskich,
Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie
oraz Biblioteka Muzeum Narodowego. Warto
tez dodad, ze liczne materialty do naszego re-
gionu zawieraja archiwa klasztorne i koscielne
oraz Archiwum Archidiecezjalne albo Archi-
wum Kapitulne Krakowskie.

W Warszawie materialy sadeckie znajduja sie
przede wszystkim AGAD - Archiwum Gléwne
Akt Dawnych, gdzie znajdziemy lustracje kré-
lewszczyzn oraz materialy zwigzane z pogtéw-
nym oraz poborami. Podobnie AGAN - Archi-
wum Gléwne Akt Nowych, gdzie mamy liczne
dokumenty do zagadnien XIX i XX-wiecznych.
Oczywiscie nalezy wymieni¢ tez zbiory Biblio-
teki Narodowej w Warszawie.

Zaklad Narodowy im. Ossolinskich we Wroc-
tawiu zawiera liczne rekopisy do Sadecczyzny.
Ich kréciutki opis dostepny na stronie interne-
towej w katalogu komputerowym.

Archiwum Diecezji Tarnowskiej.

Bazylika $w. Malgorzaty, dawniej kolegiata,
doczekata sie kilku opracowan, zob. np. L. Mi-
grata, Bazylika $w. Matgorzaty w Nowym Sqczu,
Nowy Sacz 2008; Ks. J. Fiatkowski, Nowosgde-
cka Kolegiata, Warszawa 1958; Ks. S. Salater-
ski, Kolegiata i kapituta sw. Matgorzaty P. M.

w Nowym Sqczu (1448-1791), Nowy Sacz 1997;
A. Cabata, Wyniki biezqcych prac badawczych
architektonicznych w kosciele pokolegiackim

$w. Matgorzaty w Nowym Sqczu, ,Rocznik Sade-
cki”, t. X/XII, R. 1969-1970, s. 469-473 i t. XIII,
R. 1972, s. 327-331; S. Swiszczowski, Materiaty
do dziejow kolegiaty sw. Matgorzaty w Nowym
Sqczu. ,Rocznik Sadecki”, t. ITI, R. 1957, s. 1-86.
Zob. artykuly z sesji. Za najwazniejsze nalezy
uzna¢ odnoszace sie do zagadnien architektury
i sztuki, R. Slusarek, Sw. Matgorzata dziewica

i meczennica (legenda topos - kult - ikonografia),
»~Almanach Sadecki”, R. XVIII, Nr 1/2 (66/67),
s. 12-29; A. Florek, Rzezby dwunastu apostotéw
z kosciota sw. Matgorzaty w Nowym Sqczu, ,Al-
manach Sadecki”, R. XVIII, Nr (66/67), s. 33-46;
P. Lopatkiewicz, Kolegiata sqdecka w zainte-
resowaniach badawczych i konserwatorskich
Stanistawa Tomkowicza, ,,Almanach Sadecki”,
R. XVIII, Nr 1/2 (66/67), s. 47-60; T. Lopatkie-
wicz, Kolegiata sqdecka w rysunkach uczestnikow
naukowo-artystycznej wycieczki po Sqdecczyznie
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w roku 1889, ,,Almanach Sadecki”, R. XVIII,

Nr 1/2 (66/67), s. 61-87. Jedne z bardziej war-
tosciowych zbioré6w dokumentéw do dziejow
kolegiaty sadeckiej posiada Bibl. Nauk. PAU

i PAN w Krakowie, rkps 2748 (mf 641.), s. 25-
37 — dokumenty zwiazane z kolegiata sadecka
z XVII i XVIII w. oraz wcze$niejsze. Dekrety
biskupie i fundacje oraz rkps 1643, ,Fundatio,
dotatio, et erctio ecclesiae Sanctae Margarethae
ec Parochiali in Collegiatam”, kart 139.

I. Kwieciniski, Zamek krélewski w Nowym Sqczu,
Nowy Sacz 1927 i reedycja 2001.

Dzieje miasta Nowego Sqcza, t. I, red. F. Kiryk,
S. 239-240, 293, 259-262 (plany), 505-506, 509,
717-718. W pracy mamy tez kilka zdje¢ pla-
néw m.in. z APKr. Oddz. ul. Lubicz, Zbiér Kar-
tograficzny, sygn. VI 164, Nowy Sqcz [zamek]
1802; Zamek w Nowym Sqczu; Neusandez [Plan
zamku: przekrdj, widok; rzuty]. Oryginat 1802
rok N. Sqcz. Jest to mapa (1 arkusz) — papier
gruby, czerpany, trzy rzuty zamku, lekkie pod-
barwienia, dokument w dobrym stanie, nieco
wiekszy niz format A3. Mapa bez opisu poza
niewielka podziatka oraz niezbyt czytelna le-
genda, cenna jednak jako materiat pogladowy.
Jest to najbardziej przydatny w tym archiwum
dokument do ewentualnego wykorzystania
przy pracach renowacyjnych zamku sadeckie-
go. Jego wada jest to, ze pochodzi z poczatku
XIX w. i zawiera elementy przebudowy prze-
prowadzonej przez Austriakéw. W przypisie
nr 12 opis planu z 1768 r.

J. Syganski, Historia Nowego Sqcza od wstqpie-
nia Wazéw do pierwszego rozbioru, t. 1, s. 57-58,
187, 229; t. II, s. 3, s. 2-7, 314-315; t. III, (zabyt-
ki dziejowe) Lw6w 1902, s. 226-228. Rewizja
spalonego zamku sandeckiego w 1768 r., Castr.
Sand., s. 2249-2257. zob. tez t. III, s. 3-6; tenze,
Nowy Sqcz i jego pamiqtki dziejowe, Nowy Sacz
1892, s. 46, 54. Zob. takze AP Oddz. w Nowym
Saczu sygn. 926, nr inwentarza 99, s. 1-4. W tej
teczce tez zamek krélewski w Nowym Saczu,
wypisy archiwalne S. Kasprzyk.

AGAD, Dz. XVIII, L. t. 20 (mf 299), k. 83-84.
Zob. tez AP Oddz. w Nowym Saczu sygn. 926,
s. 1-2.

AGAD, Dz. XVIII, L. t. 22 (mf 301), k. 184-185v.
APKr. Oddz. na ul. Siennej, (Akta Depozytalia)
AD 576, Acta in causa des Edlen von Grzemb-
ski en des Edlen von Wieloglowski 1777-1783,
sa to dokumenty DOT. RESTAURACJI ZAMKU
/WRAZ Z PLANEM/ L. 1777-1783 stron 136,

w tym nie zapisane: 2, 4, 7-10, 12-14, 16, 23,

43, 51, 62, 74, 76-81, 99, 100, 102-104, 108, 110,
118, 123, 124, 126, 127, 129, 131. Rekopis nie
oprawiony - jego opis takze w ksiedze inwen-
tarzowej zespotu. Jez. tac./niem. Zob. zdjecie
(do$¢ niewyrazne) Dzieje miasta..., t. I, s. 259,
nr 116.

AGAD, ASK Dz. L1V, sygn. 24 (mf 20331), k. 14-
17v, opis zamku (tac.) — Curia Regalis Civitate
Sandecz.
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4 AGAD Dz. XVIIL, L. t. 18 (mmf 297), k. 268v -
Budowanie Zamku Sandeckiego.

> Lustracja wojewédztwa krakowskiego 1564, cz. 1,
wyd. J.M. Matecki, Warszawa 1964.

16 Lustracja wojewddztwa krakowskiego 1659
1664, cz.II, wyd. A. Falniowska-Gradowska
i F. Le$niak, Warszawa 2005.

7 Lustracja wojewédztwa krakowskiego 1765,
cz. I powiat sqdecki, szczyrzycki, biecki, czchow-
ski oraz ksiestwa zatorskie i oswiecimskie, wyd.
A. Falniowska-Gradowska, Warszawa 1973,
zob. o zamku s. 5.

18 Opis ksiag grodzkich sadeckich zob. Relacja
woznego o pozarze Nowego Sacza 19 czerwca
1611 r. Castr Sand. 112, s. 346. (fac.); Zygmunt III
donosi rajcom sadeckim, ze wysyta do Nowego
Sacza komisarzy, wobec ktérych przed starosta
sadeckim maja zda¢ sprawe z dochodéw
miejskich i wskaza¢ braki w fortyfikacji miasta,
51V1612, Castr. Sand. 112, s. 834.

1% APKr. Oddz. na Wawelu, sygn. WAPKr. 641 —
Nowy Sacz zamek potowa XIX w. — Zamek
w Nowym Saczu, widok ruin zamku Teki
Schneidra 1160; Sygn. WAPKr 642 - Nowy
Sacz zamek Situation Plan des alten Scholsge-
baudes zu Neu Sandec [przedstawia sytuacje
zamku miedzy Dunajcem a droga do Chelmca]
oryginat z 1816 r. skala ok. 1:1300 - rekopis
z planem laczy sie akt z 1816 r. Teki Schneidera
1158 w potowie; Teki Schneidra 1160, k. 273,
Zamek w Nowym Saczu od strony potudniowo-
wschodniej, druk z 1861 r. Rotlewski telegrafo-
wal a Kostrzewski rysowat z telegrafii, wycinek

z ,Tygodnika Ilustrowanego” Nr 103, t. IV, 1861.

20 Przyktadem istotnych zapiséw dotyczacych

zmian w wygladzie zamku na przestrzeni

wiekéw w ksiegach miejskich jest chociazby

wzmianka o przebudowie baszty Kowalskiej.

Zob. AD 123 (J. 7135), s. 233-234.

Doktadny opis rozwoju urbanistycznego

miasta Starego Sacza, zob. Z. Beiersdorf, B.

Krasnowolski, Stary Sqcz zarys historii rozwoju

przestrzennego, Krakéw 1985; takze Stanista-

wa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu
sqdeckiego. Z rekopisu Autora wydali i wlas-
nymi komentarzami opatrzyli Piotr i Tadeusz

Eopatkiewiczowie, Krakéw 2007, t. I, s. 201-251

it. I, s. 616-729.

22 Autorzy zdje¢ widoczni w tabelach nr 3, 4,516
w ostatniej kolumnie.

8 Dzieje miasta Nowego Sqcz, t. I, red. F. Kiryk,
Krakéw-Warszawa 1992.

2 Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkow
powiatu sqdeckiego...

> Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski, Stary Sqcz...

26 W. Bazielich, Historie starosqdeckie, Krakow
1965.

27 Opis architektoniczny Zespotu Klasztornego
Jezuitéw zob. Stanistawa Tomkowicza
Inwentarz zabytkow powiatu sqdeckiego..., t. 1,
s. 139-146, zdjecia, ilustracje t. 11, s. 530-539,
il. zdj. nr 148-157; zdjecia, ryciny zob. tez
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Dzieje miasta..., t. 1, s. 212, zdj. nr 63; s. 213, zdj.
nr 64; s. 214, zdj. nr 65; s. 215, zdj. nr 66; s. 216,
zdj. nr 67; s. 217 zdj. nr 68; s. 219, zdj. nr 70;

S. 530, zdj. nr 214; s. 533, zdj. nr 217; s. 538, zd;j.
nr 227; s. 539, zdj. nr 228; s. 595, zdj. nr 248;

s. 678-679, zdj. nr 260-261; s. 698, zdj. nr 281;
S. 701-704, zdj. nr 284-289; s. 710-712, zdj. nr
297, 299 i 300. Zob. réwniez M. Marcinowska,
Nowy Sqcz — Portret miasta. Wybér grafik

i rysunkéw ze zbioréw Muzeum Okregowego

w Nowym Sqczu, Nowy Sacz 2002, opis

s. 11, zdj. 10; 5. 40-41, zdj. 43-47. Monografie
ko$ciota napisali, P. Drozdzik, R. Slusarek,

M. Wczesny, Przewodnik. Klasztor OO. Jezuitéw
i kosciét sw. Ducha w Nowym Sqczu, Nowy Sacz
2008; zob. tez J. Preisner, Jezuici w Nowym
Sqczu, Krakéw 2003.

Zdjecie to wykorzystano w Dziejach miasta...,
t. I, s. 218.

Opis architektoniczny kosciota $w. Heleny pod
miejscowoscig Chelmiec — Stanistawa Tomko-
wicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqdeckie-
go..., t.1,5.36-39, zdj. iil. t. II, s. 404-413. Zob.
tez zdj. i ryc., Dzieje miasta..., t. I, s. 531-532,
zdj. nr 215-216; s. 535, zdj. nr 221; s. 536, zdj. nr
224; s. 547, zdj. nr 237; s. 686, zdj. nr 268-269;
s. 687, zdj. nr 270; s. 706, zdj. nr 291; s. 712,
zdj. nr 301. Takze, M. Marcinowska, Nowy
Sqcz — Portret miasta..., opis s. 13; s. 25, zdj. 11;
S. 45, zdj. 56.

Zdjecie wykorzystane w Dzieje miasta..., t. I,

s. 706, zdj. nr 291.

Opis architektoniczny kolegiaty obecnie bazy-
liki mniejszej, $w. Malgorzaty, zob. np. Stani-
stawa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu
sqdeckiego..., t. 1, s . 116-132; il. i zdj. t. II,

S. 493-511, nr 108-128; zdj. i ryc. zob. Dzieje
miasta..., t. 1, s. 206, zdj. nr 57; s. 207, zdj. nr 58;
s. 208, zdj. nr 59; s. 209, zdj. nr 60; s. 210, zdj.
nr 61; s. 211, zdj. nr 62; s. 263, zdj. nr 1211 122;

S. 264, zdj. nr 1231 124; s. 265, zdj. nr 1251 126;
s. 266, zdj. nr 127; s. 267, zdj. nr 128; s. 268, zd;.
nr 129; s. 283, zdj. nr 146; s. 284, zdj. nr 147;

s. 286, zdj. nr 148; s. 287, zdj. nr 149; s. 288, zdj.
nr 150; s. 487, zdj. nr 163; s. 488, zdj. nr 164;

S. 494, zdj. nr 172; s. 495, zdj. nr 173; s. 496, zd;.
nr 174; s. 510, zdj. nr 192; s. 515, zdj. nr 197;

S. 518-521, zdj. nr 202-206; s. 530, zdj. nr 214;

S. 533, zdj. nr 218; s. 538, zdj. nr 226; s. 540, zdj.
nr 229; s. 541, zdj. nr 230; S. 542-546, zdj. nr 232-
236; s. 594, zdj. nr 247. Takze M. Marcinowska,
Nowy Sqcz - Portret miasta..., opis s. 8, s. 23, zdj.
5-6; S. 33-34, zdj. 27-31. Najnowsza praca o kole-
giacie, zob. L. Migrala, Bazylika sw. Matgorzaty
w Nowym Sqczu, Nowy Sacz 2008.

Zdjecie wykorzystane w Dzieje miasta..., t. I,

s. 263, zdj. nr 121.

Tamze, s. 538, zdj. nr 226.

Tamze, s. 496, nr zdj. 174.

Tamze, s. 266, nr zdj. 127.

Opis architektoniczny Klasztor Franciszka-
noéw — kosciét ewangelicki, zob. Stanistawa
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Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego..., t. 1, s. 133-139; il. t. I, s. 518-529, zdj.
il. nr 136-147; zob. tez zdj., ryc. plany w Dzie-
jach miasta..., t. 1, s. 492. zdj. nr 170; s. 493,
zdj. nr 171; s. 508, zdj. nr 189 1 190; s. 509, zdj.
nr 191; s. 513, zdj. nr 195; s. 676-678, zdj. nr
256-259. Zob. réwniez, M. Marcinowska, Nowy
Sqcz — Portret miasta..., opis s. 6, s. 25, zdj. 9;
s.37-38, zdj. 37-39.

Fotografia wykorzystana w Dziejach mia-
sta..., t. 1, s. 677, zdj. nr 257.

Opis kosciota $w. Rocha, zob. R. Slusarek,
Polichromia stropu drewnianego kosciota

p-w. $w. Rocha w Nowym Sgczu, ,,Rocznik
Sadecki”, t. XXXIII, R. 2005, s. 183-197;

S. Tomkowicz, Inwentarza..., t. 1, s. 50-51

oraz zdj. iil,, t. II, s. 417-427, il. zdj. nr 29-39.
Wsréd zdjec podanych u Tomkowicza sa

nie wykazane w tabeli, ale znajdujace sie

w IS PAN Warszawa w zbiorze Architektura
Drewniana. Naleza do nich zdj. nr 31 sygn.
14185; nr 32, sygn. 14183; nr 33, sygn. 14184;
nr 34, sygn. 14189; nr 30, sygn. 19587. Zdjecia,
ryciny zob. tez, Dzieje miasta..., t. I, s. 507, zdj.
nr 1871188 (zdj. z IS PAN w Warszawie nie
ujete w tym zestawieniu sygn. 14182, z tym

ze w opisie zdjecia brak autora oraz podany
jest rok przed 1927 a nie 1928.), s. 516 zdj. nr
199, s. 523, zdj. nr 207 (brak w tabeli w IS PAN
Warszawa zbidr Architektura Drewniana sygn.
14183, zdjecie opublikowane tez w publikacji
Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw
powiatu sqdeckiego..., t. II, s. 420, zdj. nr 32.),

S. 525-529, zdj. nr 208-212 nie s3 wymienione
w tabeli w tekscie, ale znajduja sie w IS PAN

w zbiorze Architektury Drewnianej, tj. nr 208
Sygn. 14193, nr 209 sygn. 14185 i nr 211, sygn.
LO/3365 zdjecie R. Szkaradka z 1943 r. z mylna
informacja monografii Nowego Sacza, ze
sprzed 1939 t.; s. 535, zdj. nr 222; s. 536, zdj. nr
223; 5. 548-549, zdj. nr 238-240; s. 700, zdj. nr
283; s. 707, zdj. nr 292 (zdj. IS PAN Warszawa
nie ujete w tejze tabeli sygn. neg. 14185 — zdje-
cie pochodzi z 1939 1., a nie z 1928 . jak podaje
sie w monografii i jest autorstwa Bronistawa
Tretera, opublikowane tez w ksiazce Stanista-
wa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu
sqdeckiego..., t. II, s. 419, zdj. nr 31. Pozostale
materiaty ikonograficzne do kosciota $w. Ro-
cha, zob. M. Marcinowska, Nowy Sqcz — Portret
miasta..., opis s. 12; s. 42, zdj. 49-50.

39 Opis architektoniczny zob. np. Stanistawa

Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego..., t. 1, s. 149-150; zob. ryciny, zdjecia,
plany w Dziejach miasta..., t. 1, s. 249, zdj. nr
100; s. 680-684, zdj. nr 262-266.

40 Zdjecie planu wykorzystane w Dziejach mia-

sta..., t. 1, s. 680 zdj. nr 262.

41 JW

42 Zdjecie planu wykorzystane tamze, s. 681, zdj.

nr 263.

43 JW

4 Zdjecie planu wykorzystane tamze, s. 683, zdj.
nr 265.

Zdjecie planu wykorzystane tamze, s. 682, zdj.
nr 264.

Zdjecie planu wykorzystane tamze, s. 684, zdj.
nr 266.

Monografia kosciota kolejowego, zob. L. Mi-
grata, L. Zakrzewski, Kosciot kolejowy i parafia
Najswietszego Serca Pana Jezusa w Nowym
Sqczu, Nowy Sacz 2007.

Opis architektoniczny kaplicy cmentarnej
obecnie kosciétek na Starym Cmentarzu, zob.
np. Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabyt-
kow powiatu sqdeckiego..., t. 1, s. 149, zdj. t. II,
S. 540-541, nr zdj. 158-159; zob. tez zdjecia i ry-
ciny w Dziejach miasta..., t. 1, s. 113, zdj. nr 37;
s. 685, zdj. nr 267; s. 695, zdj. nr 278; s. 696,
zdj. nr 279; s. 697, zdj. nr 280; s. 699, zdj.

nr 282. Zob. réwniez M. Marcinowska, Nowy
Sqcz — Portret miasta..., opis s. 10; s. 42 zdj. 48.
Zdjecie wykorzystane w Dziejach miasta..., t. 1,
s. 113, zdj. nr 37. Zdjecie opublikowane w ksigz-
ce Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkow
powiatu sqdeckiego..., t. 11, s. 540, zdj. nr 158.
Zdjecie opublikowane w ksigzce Stanistawa
Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego...t. 11, s. 541, zdj. nr 159.

Dawniej Kapliczka $w. Marka, opis architekto-
niczny - Stanistawa Tomkowicza Inwentarz za-
bytkéw powiatu sqdeckiego...t. I, s. 146., il., t. II,
S. 541, zdj. nr 160; zob. tez, Dzieje miasta..., t. 1,
s. 270, zdj. nr 131; s. 271, zdj. nr 132; s. 280, zd;.
nr 144; s. 281, zdj. nr 282. Zob. tez. A.W. Mel-
zacka, Kapliczka ,,szwedzka” p.w. $w. Marka

w Nowym Sqczu, ,Rocznik Sadecki”, t. XXII,

R. 1994, s. 123-129 oraz M. Marcinowska, Nowy
Sqcz — Portret miasta..., opis s. 14; S. 43-44,

zdj. 52-54.

Zdjecie wykorzystane w Dziejach miasta..., t. I,
s. 271, zdj. nr 132.

Zdjecie wykorzystane tamze, s. 270, zdj. nr 131.
Zdjecie wykorzystane tamze, s. 281, zdj. nr 145.
Zdjecie wykorzystane tamze, s. 280, zdj. nr 144.
Opis architektoniczny synagogi sadeckiej zob.
np. Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw
powiatu sqdeckiego..., t. I, s. 152-153; il., t. II,

S. 548-550, il. nr 168-170. Zob. tez E. Dlugo-
szowa, Synagoga w Nowym Sqczu — spotkanie

z zabytkami i zydowskq przeszloscig miasta,
»Rocznik Sadecki”, t. XXVIIL, R. 2000, s. 61-71.;
a takze ryciny i zdjecia w Dziejach miasta..., t. I,
s. 578, 583-586, zdj. 689, zdj. nr 272; s. 690, zdj.
nr 273 oraz Nowy Sqcz — Portret miasta..., opis
S. 15, S. 25, zdj. 10; s. 46, zdj. 59.

Opisy architektoniczne zamku sadeckiego,
zob. np. Stanistawa Tomkowicza Inwentarz
zabytkéw powiatu sqdeckiego..., t. 1 s. 156-160;
zdjecia, ilustragje, plany, t. II, s. 554-571, il.

zdj. nr 175-192. Zob. tez ryciny, plany zdjecia

w Dziejach miasta..., t. 1, s. 244, zdj. nr 95;

S. 245, zdj. nr 96.; s. 246, zdj. nr 97; s. 247, zdj.
nr 98; s. 249, zdj. nr 99; s. 259-262 i zdj. nr
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116-120; s. 295, zdj. nr 151; S. 297, zdj. nr 152;

s. 298, zdj. nr 153; s. 300, zdj. nr 154; s. 301, zdj.
nr 155; S. 497, zdj. nr 175; s. 498, zdj. 176; s. 499,
zdj. 177; s. 500, zdj. 178; s. 501, zdj. 179 i 180;

s. 502, zdj. nr 181; s. 511, zdj. nr 193; s. 717, zdj.
nr 303; s. 725, zdj. nr 304; S. 727, zdj. nr 305;

s. 728, zdj. nr 306. Takze Nowy Sqcz — Portret
miasta..., opis s. 7; s. 23, zdj. 7; s. 29, zdj. 19-21;
S. 30-32, zdj. 22-26; s. 36 zdj. 35-36.

Zdjecie wykorzystane w Dziejach miasta..., t. 1,
s. 300, zdj. nr 154. Opublikowane w ksiazce
Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkow
powiatu sqdeckiego...t. I1, s. 560, zdj. nr 181.
Zdjecie wykorzystane w Dziejach miasta..., t. 1,
s. 247, nr zdj. 98. Opublikowane w ksigzce
Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkow
powiatu sqdeckiego..., t. 11, s. 561, zdj. nr 183.
Zdjecie opublikowane w ksiazce Stanistawa
Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego...t. 11, s. 563, zdj. nr 184.

Zdjecie opublikowane tamze, s. 564, zdj. nr 185.
Zdjecie opublikowane tamze, s. 565, zdj. nr 186.
Zdjecie opublikowane tamaze, s. 566, zdj. nr 187.
Zdjecie opublikowane tamze, s. 567, zdj. nr 188.
Zdjecie to zostato wykorzystane w Dziejach
miasta..., t. 1, s. 511, zdj. nr 193.

Opis muréw zob. np. Stanistawa Tomkowicza
Inwentarz zabytkoéw powiatu sqdeckiego...t. I,

S. 155-156.

Zdjecie wykorzystano w Dziejach miasta..., t. 1,
S. 243, zdj. nr 94.

Zdjecie wykorzystane tamze, s. 119, nr zdjecia
40, brak jednak adnotacji, ze pochodzi ono

z IS PAN w Warszawie.

Charakterystyka miasta zob. np. Stanista-

wa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu
sqdeckiego...t. 1, s. 108-116; panoramy t. II,

s. 488-492, il. nr 103-107. Zdjecia panoramy
miasta zob. tez, Dzieje miasta..., t. I, s. 86, zdj.
nr 21; s. 88-91, zdj. nr 22-25; s. 93-95, zdj. nr
26-28; s. 98, zdj. nr 28; s. 101-105, zdj. nr 30-34,
S. 116-117, zdj. nr 38-39; s. 119, zdj. nr 40. Takze
M. Marcinowska, Nowy Sqcz — Portret miasta...,
s. 21, zdj. 1-2, s. 36, zdj. 35.

Ratusz - opis architektoniczny, ale gléwnie

z okresu przed pozarem - Stanistawa Tomko-
wicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqdeckiego...
t. [, s. 150-152; ilustracje t. I, s. 543-547, il. nr
162-167. Zdjecia, plany i ryciny zob. np. Dzieje
miasta..., t. I s. 119, zdj. nr 40; M. Marcinowska,
Nowy Sqcz — Portret miasta..., opis s. 16; s. 24,
zdj. 8. Zob. tez, L. Migrata, Ratusz w Nowym
Sqczu, Nowy Sacz 20009.

Rynek zdjecia rysunki zob. tez np. Dzieje mia-
sta..., t. 1, s. 505, zdj. nr 184; s. 570, zdj. nr 241;
s. 573, zdj. nr 242; s. 577, zdj. nr 243; s. 581, zdj.
nr 244; Zob. tez inne zdjecia rynku sadeckiego
tamze, s. 489, zdj. nr 166, albo M. Marcinow-
ska, Nowy Sqcz — Portret miasta..., rynek,

s. 38-39, zdj. 40-41.

Zob. np. M. Marcinowska, Nowy Sqcz — Portret
miasta..., opis s. 17; s. 39, zdj. 42; s. 43, zdj. 51.
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Opis architektoniczny Domu Kanoniczego
lub Gotyckiego, zob. np. Stanistawa Tomkowi-
cza Inwentarz zabytkéw powiatu sqdeckiego...

t. I, s. 131-132; zdjecia i ryciny t. II, s. 512-517,
il. zdj. nr 129-135. Zob. tez zdjecia i ryciny

w Dziejach miasta..., t. 1, s. 233, zdj. nr 84;

s. 234, zdj. nr 85; s. 235, zdj. nr 86; s. 236,

zdj. nr 87; s. 237, zdj. nr 88; s. 238, zdj. nr 89;
s. 239, zdj. nr 90; s. 240, zdj. nr 91. Takze,

M. Marcinowska, Nowy Sqcz — Portret mia-
sta..., opis s. 9; s. 35, zdj. 32-34.

Zdjecie opublikowane w ksigzce Stanistawa
Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego..., t. 11, s. 512, zdj. nr 129.

Zdjecie wykorzystano w Dziejach miasta..., t. 1,
s. 236, zdj. nr 87.

Zdjecie opublikowane w ksigzce Stanistawa
Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego..., t. 11, s. 517, zdj. nr 135.

Zdjecie opublikowane tamze, s. 515, zdj. nr 133.
Krotki opis w ksiazce, Stanistawa Tomkowicza
Inwentarz zabytkoéw powiatu sqdeckiego...t. I,

s. 1651 167.

Kapliczka $w. Anny Samotrzeciej: Stanistawa
Tomkowicza Inwentarz zabytkow powiatu sqdeckie-
go..., t. 1, 5.168; ilustracje t. II, s. 575, zdj. nr 196.
Kosciot sw. Jakuba: tamze, t. I, s. 166-167;
ilustracje t. I, s. 574, zdj. nr 195.

Stary Sacz: tamze, t. [ s. 201-204; ilustracje t.
11, s. 616-617, zdj. nr 237-238; Zob. tez, Z. Be-
iersdorf, B. Krasnowolski, Stary Sqcz..., s. 5-22,
26, 41, 45, 60. Plany i zdjecia wykorzystano
tez przez W. Bazielicha, Historie starosqdeckie,
Krakéw 1965, s. 97, 176. Zagadnienia doty-
czace Starego Sacza, jego klasztoru i innych
zabytkéw, zob. A. Misiag-Bochenska, Powiat
nowosqdecki, [w:] Katalog zabytkéw sztuki w Pol-
sce. Tom 1 Matopolska Jerzy Szablowski (red.),
wyd. Panistwowy Instytut Sztuki, Warszawa,
1953, s. 326-334; L. Migrata, T. Bukowski, Stary
Sqcz i jego ksiezna, red. i opr. Graficzne Tadeusz
Bukowski, 91 s., il. (gh. kolor.), Tarnéw, 1999;
B. Kowalska, Swieta Kinga. Rzeczywistos¢ i le-
genda. Studium zrédtoznawcze, Krakéw, 2008.
Kosciét sw. Elzbiety — Stary Sacz, zob. np. Sta-
nistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powia-
tu sqdeckiego..., t. I, s. 204-213; ilustragje t. II,

s. 618-638, zdj. il. nr 239-259. Zob. tez zdjecia

i opis Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski, Stary
Sqcz..., s. 11. Plany i zdjecia wykorzystano tez
przez W. Bazielicha, Historie starosqdeckie...,

s. 188, 189. Zob tez A. M. Spiechowicz-Jedrys,
Stary Sqcz. Parafia sw. Elzbiety, Krakéw 2008.
Zdjecie opublikowane w ksiazce Stanistawa
Tomkowicza Inwentarz zabytkéw powiatu sqde-
ckiego...t. 11, s. 618, zdj. nr 239.

Zdjecie opublikowane tamze, s. 620, zdj. nr 241.
Zdjecie opublikowane tamze, s. 621, zdj. nr 242.
Zdjecie opublikowane tamze, s. 622, zdj. nr 243.
Tamze, t. I s. 244-247; Z. Beiersdorf, B. Kras-
nowolski, Stary Sqcz..., s. 96; W. Bazielich,
Historie..., zdj. od s. 193.
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8 QOpis zob. np. Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski,
Stary Sqcz..., s. 92-94 1 s. 29-30 tys. 3-4; S. 32-
34 ¥yS. 5-7; S. 53, ¥ys 14 oraz zdj. nr 21-46 1 78;
Stanistawa Tomkowicza Inwentarz zabytkéw po-
wiatu sqdeckiego...t. 1, s. 213-244; rys, zdj. t. I,
s. 639-717, zdj. nr 260-338. Zob. tez W. Bazie-
lich, Historie starosqdeckie..., s. 112, 116, 124,
128, 144, 148, 156, 160. Opisy zob. S. Zaleski
(ks.), Sw. Kinga i jej klasztor starosqdecki (szkic
historyczny), Lwéw 1882, ,Przeglad Lwow-
ski”, s. 121; tenze, Starosqdecki klasztor (szkic
historyczny), Lwéw 1882, , Przeglad Lwowski”
s. 121 (Biblioteka A. Ojrzynskiego); P. Bednar-
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Sandecika v zbierkach fototéky a planov
Institatu umenia Pol'skej akadémie vied vo

Varsave

( Materiély spiaté so Sandeckom sa nachddzaju
po celom Polsku, ich zna¢na ¢ast je predovsetkym
v takych mestach ako Krakov, Varsava, ¢i Vrati-
slav. V pripade tohto textu sa zaoberdm temati-
kou pramenov vizudlneho charakteru, a teda pre-
dovsetkym fotografii, alebo planov tykajtcich sa
samotného Nowého Sacza, Starého Sacza a oko-
lia, ktorych zna¢n4 zbierka sa nachadza v ingtita-
te umenia Polskej akadémie vied vo Varsave (dalej
IS PAN vo Var$ave). St r6znorodé a zvi¢sa zname
odbornikom, nie v$ak $ir§iemu okruhu Sandeca-
nov. Iba v pripade niektorych fotografif mézeme
povedat, Ze su to unikéty, obdobne v pripade pla-
nov, ktorych podstatna ¢ast s képie. Nezavisle od
toho tato zbierka je cenna z hladiska jej velkosti,
moze dokonca tvorit svojho druhu doplnok a tak-
to to je vo vztahu k zbierkam nachidzajacim sa
na inych miestach, a zvlast v samotnom Nowom
Saczi. Podstatné je tiez to, ze treba vediet, ¢o sa
nachddza vo Varsave o Sandecku a akej hodnoty
to su pramene a nakolko st ndpomocné v gir§om
propagovani poznatkov o regiéne. Z tohto dévodu
som sa tiez rozhodol predstavit osobitny katal6g
tychto zbierok, ktory vlastne do sti¢asnosti nebol
zostaveny, formou niekolkych tabuliek obsahuju-
cich signatiry negativov alebo pozitivov fotogra-
fii, alebo signatiry planov s origindlnym opisom
s mojimi dodato¢nymi informdciami. Stapis toh-
to typu m4 za ciel hlavne upriamenie pozornosti
sandeckych badatelov nielen na sandecké prame-
ne roztrisené po nasej krajine a ich eventual-
nu verifikiciu. Je to tiez kontinudcia tohto typu
prac. V tejto forme sa dokonca neddvno ukazal
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supis predstavujuci rusinske cerkve v okoli Mus-
zyny, ku ktorym sa fotograficky materidl nacha-
dza vo fototéke IS PAN vo Varsave.

( Text obsahuje sedem tabuliek, z ¢oho $tyripred-
stavuju signatury i opisy fotografii spolu s plan-
mi, poslednd siedma je vykazom planov stavieb
Nowého a Starého Sacza neobsiahnutych v pred-
chadzajucich tabulkach. Materidly st uchova-
vané v doskach a uloZené abecedne v skriniach.
Chyba k nim vsak katalég, v pripade planov exis-
tuje listkovy katalég. Najviac fotiek mame k No-
wému Saczu — 136 obsiahnutych v troch doskach
(postupne oznatené N 66 Nowy Kosciét-Nowy
Sacz I; N 67 Nowy Sacz ITi N 68 Nowy Sacz III)
a spomedzi nich najvaé¢siu skupinu tvoria také,
ktoré sa vztahuju ku kolegidlnemu kostolu (dnes
bazilike) sv. Margity a nasledne starostovskému
hradu ($pecidlne zaznaéené z dovodu badani za-
meranych na renovéciu tejto stavby). Stary Sacz,
to je 118 fotografii taktiez v troch doskéch (sig-
natury: S 146 Stary Lubotyn-Stary Sacz I; S 147
Stary Sacz I1iS. 148 Stary Sacz III-Stary Zamek),
kde najvicsiu zbierku obsahuje klastor klarisiek.
Ostatné sidla obsiahnuté v zozname sa: Pod-
hradie 5 fotografii, Marcinkowice 4 fotografie,
no samozrejme plany, ktoré sa prechovivané na
osobitnom mieste. Fotografie pochadzaju z XX.
storo¢ia, hlavne z obdobia po druhej svetovej
vojne, nevelka ¢ast s medzivojnové fotografie
a zo zac¢iatku XX. storo¢ia. Chybaju farebné foto-
grafie, vietky su ¢iernobiele, najmladsie st z ro-
kov sedemdesiatych a pociatku osemdesiatych
XX. storodia.
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Materialy dotyczace Jana Pawta II w zbiorach
Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie

( Zdawa¢ by sie moglo, ze trudno jest jeszcze
znalez¢ informacje dotyczace Karola Wojtyly,
ponad to co o nim juz napisano. Tymczasem w Bi-
bliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie, przy
ul. Stawkowskiej 17, w zbiorach rekopi$émiennych
znajduja sie interesujace materialy dotyczace
przysztego papieza, dotychczas nie wykorzysty-
wane i przez to stabo rozpropagowane. Materiaty
te zawarte sg sze$ciu obszernych, kilkusetstro-
nicowych tomach, o sygnaturach 9458-9463.
Pierwszy material o sygnaturze 9458 zatytulo-
wany jest ,Wojtylowie. Zarys genealogii i dziejow
rodu”, natomiast pozostale nosza wspélny dla
wszystkich tytul ,Zbiér materiatéw dotyczacych
Karola Wojtylty ijego rodziny”. Zbiér ten trafit do
Biblioteki Naukowej PAU i PAN, zakupiony w an-
tykwariacie w 1981 r. przez te instytucje, noszaca
woéwczas nazwe Biblioteka Polskiej Akademii
Nauk w Krakowie.

( Autorem tych dokumentéw i opracowan jest
Karol Marceli Szerlag — inzynier z Warszawy,
czlonek Polskiego Towarzystwa Historycznego
w Warszawie, z ktérym wspéipracowat jego syn,
Jan Ryszard Szerlag. Inz. Szerlag, historyk z za-
milowania, zadat sobie wiele trudu, ktéry zaowo-
cowatl sporzadzeniem genealogii Karola Wojtyty,
odszukawszy w dawnych aktach urzedowych
jego przodkéw, a takze wspélczesnie zyjacych
krewnych. Zbi6ér materialéw poswieconych Ka-
rolowi Wojtyle jest starannie opracowany. Jezeli
chodzi o zewnetrzny opis tego zbioru, skiada
sie on z kserokopii, odbitek ozalidowych, jak
réwniez maszynopiséw i rekopiséw setek listow
wraz z kopertami od réznych oséb i instytucji.

( Rekopis o sygnaturze 9458 stanowi plon pracy
Karola Marcelego Szerlaga i jego syna. Na oktad-
ce widnieje tytut: ,Wojtylowie i ich genealogia”.
Na pierwszej stronie znajduja sie dane autoréw
tej pracy, a wiec Karola Marcelego Szerlaga,
urodzonego 4 listopada 1892 r. w Nowosielcach
Gniewoszowie orazjego syna Jana Ryszarda, uro-
dzonego 18 lutego 1954 r. w Warszawie. Ponizej
zamieszczono szczegétowy spis materiatéw na
temat Karola Wojtyty i jego rodziny z podzialem
na cze$ci i tomy. Na samym dole strony zapisano
date i miejsce, jak mozna domniemywa¢ zakon-
czenia pracy: ,Warszawa 31 grudnia 1980” oraz
uwage: ,Wszelkie prawa autorskie zastrzezone!”
( Omawiane tu materialty o sygnaturze 9458
zaczynaja sie od podrozdzialu zatytutowanego
»Zamiast wstepu”. Autorzy podkreslaja, ze powo-
dem podjecia tej pracy byt wybo6r Karola Wojtyty,
pierwszego Polaka, na papieza. Mial to by¢ skrom-

ny dar dla niego. Ponadto Karol Marceli Szerlag
ofiarowal papiezowi, jak pisze, cenna pamiatke
po swojej matce, a mianowicie §redniowieczny,
wybity w srebrze medalik z wyobrazeniem sce-
ny zwiastowania Najswietszej Marii Panny oraz
napisem , Ecce Angelus Domini”. Medalik ten zo-
stal przekazany papiezowi 4 marca 1979 . za po-
$rednictwem Sekretariatu Prymasa Polski, za co
ofiarodawca otrzymat podziekowanie 30 czerwca
1979 r. Inz. Szerlag, obdarzony talentem malar-
skim, podarowat réwniez papiezowi wizerunki
jego rodzicéw, brata oraz jego samego w wieku
mlodzienczym.

( Rozdzial II tego tomu nosi tytutl ,Przebieg prac
nad gromadzeniem materiatéw do genealogii rodu
Wojtyta”. Poniewaz rodzina Wojtyléw nie jest ro-
dem szlacheckim, inz. Szerlag skoncentrowat sie
gtéwnie na wiadomosciach z ksiag parafialnych.
Na poczatku swe badawcze kroki skierowal ku
Wadowicom, chcac sie dowiedzie¢ imienia, daty
urodzenia i $mierci jedynej siostry papieza, daty
zgonu matki Emilii z Kaczorowskich i przyczyny
jej $mierci oraz daty ekshumacji jej ciata celem
przeniesienia na Cmentarz Rakowicki w Krako-
wie. Niestety, nie otrzymat od proboszcza odpo-
wiedzi, pomimo rekomendacji wystawionej przez
Instytut Prymasowski. Dowiedziawszy sie, ze
przodkowie papieza wywodza sie ze wsi Czaniec,
odlegtej o 40 km od Wadowic, ktéra posiada wtas-
ny kosciét parafialny, zwrdcit sie do tamtejszego
urzedu parafialnego o podanie imienia najwczes-
niej zapisanego w ksiegach Wojtyty. Otrzymat je-
dynie wymijajaca odpowiedz, a krakowska Kuria
Archidiecezjalna nie wstawita sie za inz. Szerla-
giem w jego poszukiwaniach. Zwrdcit sie zatem
o pomoc do proboszcza w Bulowicach - 3 km od
Czanca, bedacego réwnoczesnie dziekanem. On
to odszukal w Czancu zapis, stwierdzajacy, ze
najwczesniej odnotowana w ksiegach parafial-
nych osoba o nazwisku Wojtyla, to Barttomiej
Wojtyla, lat 22, ktéry zawart zwigzek matzeniski
z Anna Chudecka, lat 18, w 1810 r. Poniewaz nie
zachowaly sie ksiegi chrztéw, nie wiadomo kim
byli rodzice Bartlomieja. Ksiadz dziekan Jan Pi-
tala natrafit na nazwisko Franciszka Wojtyty uro-
dzonego 21 marca 1826 r. i Stanistawa urodzonego
w maju w 1830 r. Franciszek, okreslony w ksiedze
jako iudex communitatis, czyli sedzia gminny, miat
syna Macieja, ur. 1 lutego 1852 r., bezposredniego
dziadka papieza. Pozostali czlonkowie rodziny
Wojtyléw w Czaricu to Pawel Wojtyta urodzony 1
stycznia 1858 r. z rodzicéw Franciszka i Franciszki
Gatuszki, ktéry zawart zwigzek matzeriski w kos-
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ciele w Bulowicach z Marianna Dybat (ur. 24 stycz-
nia 1861 r.). Po dwudziestu latach owdowiat i oze-
nit sie powtérnie z wdowa po Kowalskim.

( Nazwisko ,Wojtyta” pojawia sie réwniez w r6z-
nych oficjalnych dokumentach historycznych od
XVIdo XVIIIw. -w Muzeum Zywieckim, w Archi-
wum Panstwowym w Zywcu, a takze w Archiwum
Archidiecezjalnym w Poznaniu. Pomyst Karola
Szerlaga przeprowadzenia kwerendy w urzedach
stanu cywilnego, wskutek obowiazujacych prze-
piséw nie doszedl do skutku. Postanowil zatem,
korzystajac z pomocy syna, poszukaé nagrobkéw
cmentarnych i nawigzaé kontakty listowne z pra-
cownikami szeregu instytucji. I tak w muzeum
w Zywcu znalazt sie kontrakt z 6 marca 1854 .
zawarty przez Franza Wojtyle z Czanca, a takze
kontrakt z 23 wrze$nia 1869 r. podpisany przez
Franciszka i Stanistawa Wojtytéw, radnych gmi-
ny, dotyczacy kupna od arcyksiecia 39 morgéw
ziemi na wsp6lna wlasnos¢ wsi Czaniec. W ak-
tach muzeum pojawiaja sie takze nazwiska pét-
rolnikéw Sobka i Tomasza Wojtytéw (1717), Kuby
iFlorka (1715 r.), Mikotaja, Krzysia i Macka (1715)
oraz Mikotaja Wojtyly chatupnika (1798). Z kolei
w Archiwum Panstwowym w Krakowie, w aktach
podworskich Tomkowiczéw z Kobiernic, znajduje
sie informacja, iz ,we wsi Miedzybrodzie znajduje
sie rola Wojtytowska, ktérej wlascicielami sa Jan
Woytyla, Marcin Woytyta i Woytkowa wdowa”.
Rola ta liczyta wedtug dzisiejszych miar 5 haigo
aréw, przylegajac do gruntéw dworskich.

( Kolejny rozdzial nosi tytut ,Genealogia i jej
aspekty socjologiczne”. Przypomniano w nim, ze
Karol Wojtyta urodzil sie w Wadowicach, a jego
ojciec (réwniez Karol) w Lipniku kolo Bialej
w 1879 r., bedac synem wspomnianego juz Ma-
cieja, urodzonego w 1852 r. w Czanicu. Inz. Szer-
lag pisze, ze zaréwno Wadowice jak i Lipnik
byty tylko miejscowosciami ,przelotowymi” dla
Wojtyléw, a prawdziwe ich gniazdo znajduje sie
w Czancu.

( Rozdzial czwarty pt. ,Geograficzne zaplecze
rodowe Wojtytéw i ich dzieje”, autor rozpoczyna
stowami: ,Wojtytowie - to wedlug wszelkiego
prawdopodobienistwa - lechicki, tubylczy réd
wlo$cianski, rozsiedlony szeroko na zachodnich
rubiezach piastowskiej Polski”. Snuje rozwazania
opierajace sie na historii pochodzenia nazwisk.
(W ,Zakoniczeniu” inz. Szerlag podsumowat
swoja prace, ktéra sprawita mu wiele satysfakgji.
Wymienit tukrewnych papieza, ktérzy stuzylimu
daleko idaca pomoca i zyczliwoscia. Do ich grona
zalicza rodzine papieza w Czancu — Helene Nal-
borczyk, Helene i Albina Wojtytéw, ktérych cérce
Wandzie Karol Wojtyla udzielal §lubu z Jézefem
Kojderem w 1960 r., a takze wielu duchownych
oraz pracownikéw muzeéw i archiwéw.

( W tym tomie rekopisu znajdujemy réwniez tab-
lice genealogiczna rodziny Wojtytéw, poczawszy
od Barttomieja urodzonego ok. 1788 r. w Czancu.
W sumie wyszczegélnione i policzbowane sa na-
zwiska 42 os6b. Pod numerem 14. odnotowany
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jest Karol Jézef Wojtyta urodzony w Wadowicach
18 maja 1920 ., ochrzczony 20 maja przez kapela-
na wojskowego Franciszka Zaka. Ostatni wymie-
nieni w tej tablicy genealogicznej krewni papieza
to Jarostaw (ur. w 1961 r.), Iwona (ur. 1965 r.), Pa-
wet (ur. 1970 r.) 0 nazwisku Kojder. W aneksie au-
tor tablicy wyjasnia, ze pominal zmarta w wieku
niemowlecym siostre papieza, urodzona i zmarta
w 1929 r. 0 imieniu Olga. Wiadomo$¢ o niej uzy-
skat juz pézniej od pratata Stanistawa Dziwisza,
kapelana papieskiego.

(Inz. Karol Marceli Szerlag zamiescit takze
skromniejsza tablice genealogiczng Kaczorow-
skich, czyli ,Rodowéd $p. Emilii z Kaczorowskich
Wojtytowej, matki Jana Pawta II”. Protoplasci
tego rodu, najwczesniejsi jacy znajduja sie na tym
wykazie, to Mikotaj Kaczorowski i Urszula Mali-
nowska. Ich syn to Feliks (1849-1908), ozeniony
z Marig Anng Scholz (1853-1897). Z malzenstwa
tego urodzito sie oémioro dzieci, a wéréd nich Emi-
lia, ur. 26 marca 1884 r., zmarta 13 kwietnia 1929 r.
w Wadowicach, matka pézniejszego papieza. Na
tej tablicy, tak jak i poprzedniej rodziny Wojtyt6w,
wymieniony jest brat papieza, Edmund, urodzo-
ny 27 lipca 1906 r. w Krakowie, zmarly 4 grudnia
1932 r. w Bielsku-Bialej, doktor medycyny.

( Tom o sygnaturze 9458, czyli pierwszy z og6l-
nego zbioru materiatéw koncza listy skierowane
do Karola Maurycego Szerlaga. Znajduje sie tu
list od kardynata Stefana Wyszynskiego, pryma-
sa Polski, z 1981 r. z podziekowaniem za nadesta-
ne mu opracowanie na temat rodziny Wojtytéw;
list od doc. dr. Adama Heymowskiego, kustosza
Biblioteki Krélewskiej w Sztokholmie, jednego
z najznakomitszych polskich genealogéw i heral-
dykéw; podziekowanie za nadestane materialy
wystosowane przez prof. Stefana Krzysztofa Ku-
czynskiego z Warszawy oraz znanego historyka
Romana Kalety z Wroctawia.

( Pozostatle 5 tomdéw, sygn. 9459-9463, stanowia
uporzadkowane chronologicznie listy od szeregu
0s6b prywatnych i instytucji, z ktérymi Karol
Maurycy Szerlag kontaktowat sie. Pomieszczane
sa tu takze kopie listéw inz. Szerlaga do swoich
korespondentéw z prosba o informacje. We wspo-
mnianych pieciu tomach znajduja sie listy m.in.
od Heleny Nalborczyk z Czanca, J6zefa Kojdera
z Czanca, Heleny i Albina Wojtytéw, ks. Jana
Stachanczyka proboszcza parafii Czaniec, arcy-
biskupa Franciszka Macharskiego, ks. Jana Pitali
proboszcza z Bulowic, Leopolda Piatkiewicza
z Krakowa, Ireny Homoli z Krakowa, prof. Wiady-
stawa Sobocinskiego, prof. Jerzego Zatheya, ks.
Stanistawa Pietka z Ket, Stanistawa Kaczorow-
skiego, Marka Woydyto z Oswiecimia, prof. Hen-
ryka Batowskiego, Wilhelma Wojtyly z Warsza-
wy, ks. Mieczystawa Danielczyka z Zabnicy, Jana
Przeczka z Czanca, ks. pralata Stanistawa Dziwi-
sza, Andrzeja Grabia Jatbrzykowskiego z Buenos
Aires, Natalii z Wojtyléw Mrzygléd z Poitires, Ar-
chiwum Panstwowego w Krakowie, Centralnego
Archiwum Wojskowego w Warszawie, Sekretaria-
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tu Prymasa Polski, Muzeum w Zywcu, Stowarzy-
szenia PAX z Lodzi i wielu innych.

( Zauwazy¢ nalezy, ze w tomie o sygn. 9459 znaj-
duja sie réwniez czarno-biate fotografie ze slubu
iwesela Wandy Wojtytéwny z J6zefem Kojderem
z 1960 r., ktérego udzielat Karol Wojtyta. Na po-
czatku tomu znajduje sie krotki list arcybiskupa
Karola Wojtyty, napisany na kartoniku z koloro-
wym herbem ,Totus Tuus”, skierowany do rodzi-
ny w Czancu 18 marca 1964 r. Tre$¢ jego brzmi
nastepujaco: ,Moi drodzy, bardzo ucieszytem sie
Waszym listem. Bég zaptac za to, ze sie modlicie
w mojej intencji. Czyticie to nadal. Niech Pan Bég
blogostawi Wam, Waszym Dzieciom i wszystkim
Krewnym. P.s. Ciocia Stefania zmarta w Krako-
wie w lipcu 1962 r. i tutaj jest pochowana”.

( Nie sa to jedyne zdjecia zamieszczone w zbio-
rze inz. Szerlaga. W tomie o sygn. 9460 znajduje
sie kolorowe zdjecie arcybiskupa Karola Wojtyty
stojacego obok prymasa Stefana Wyszynskiego,
czarno-biate zdjecia obrazu olejnego przedsta-
wiajacego Karola Wojtyle z czaséw jego studiow
uniwersyteckich, a ponadto fotografie Heleny
i Albina Wojtytéw, dr. inz. J6zefa Wojtyty, Wan-
dy z Wojtytéw Kojderowej, Jézefa Kojdera i ich
dzieci. Oprécz tego znajduja sie tam fotografie
portretéw Karola i Emilii Wojtytéw, rodzicéw
pozniejszego papieza. Poza tym syn inz. Szer-
laga sfotografowal grobowce cztonkéw rodziny
Wojtytéw: Marii Wojtytowej i Macieja Wojtyty —
dziadkéw papieza, znajdujace sie na cmentarzu
parafialnym w Bielsku-Bialej. W zbiorze znajduja
sie réwniez zdjecia grobowca rodziny Wojtytéw
i Kaczorowskich na Cmentarzu Rakowickim
w Krakowie oraz tabliczek nagrobnych Karola,
Emilii i Edmunda Wojtytéw.

( Materiaty dotyczace Karola Wojtyly znajduja
sie takze w spusciznie Jézefa Mariana Swieci-
ckiego, przechowywanej w Bibliotece Naukowej
PAU i PAN w Krakowie pod sygnaturami 10 851-
10 926. Swiecicki byt cztonkiem redakcyjnym
,Iygodnika Powszechnego”, wykladowca litera-
tury polskiej i obcej w seminariach zakonnych,
ktéry zmart w 1999 r. w wieku 95 lat. Pod syg-
natura 10 851 t. 1 znajduje sie 10 kopii maszyno-
pisowych listéw Jozefa Mariana Swiecickiego do
biskupa, p6zniejszego kardynata Karola Wojtyty.
Pochodza one z lat 1969-1977ilicza od dwdch do
kilkunastu stron maszynopisu, uzupelnianego
niekiedy rekopi$miennymi dopiskami. Obszer-
ne te listy, pisane piekna polszczyzna zawodo-
wego literata, wyrazaja troske o stan polskiego
katolicyzmu. Wiele miejsca poswiecone zostato
sprawom , Tygodnika Powszechnego”, jego linii
pogladowej, publikowanym tam artykulom i ich
spotecznemu oddzwiekowi, realizacji postano-
wien II Soboru Watykanskiego, a takze szczegé-
tom funkcjonowania tego czasopisma. Swiecicki
w listach do Karola Wojtyly rozpatrywat réwniez
inne nurtujace go problemy polskiego i $wiato-
wego katolicyzmu, piszac m.in. o progresizmie
i lewicujacym katolicyzmie, o dogmatach - ich

interpretacji i reinterpretacji, o stosunku Kos-
ciota do socjalizmu. Odniést sie takze w jednym
zlistéw do artykutu kardynata Wojtyty, pt. Ewan-
gelizacja w swiecie wspétczesnym, opublikowanym
w , Tygodniku Powszechnym” w 1974 r.

(W rekopisie 10 864 t. 1 znajduje sie maszyno-
pis artykutu Jézefa Mariana Swiecickiego pt.
Z zagadnien Teilhardyzmu (Na marginesie , Szkicéw
o Teilhardzie” ks. Wciérki). Wraz z nim zachowata
sie maszynopisowa kopia listu do arcybiskupa
Karola Wojtyty z 14 listopada 1973 r. List ten jest
bardzo obszerny - liczy az 17 stron. Rozpoczyna
sie nagtéwkiem ,Najczcigodniejszy Ksieze Arcy-
biskupie”. Na poczatku jego autor nawiazuje do
znanej mu polemiki, jaka sie wywiazata miedzy
ksiedzem J. Durczewskim a dr. E. Jelonkiem
w zwigzku z ukazaniem sie Szkicow o Teilhar-
dzie ks. Wciérki i recenzji, ktéra ukazala sie
26 sierpnia 1973 r. w ,,Przewodniku Katolickim”.
Swiecicki w liécie do arcybiskupa pisze: ,Nie od
dzi$ patrze z obawa na propagande teilhardyzmu
w Polsce i nie jestem w tej dziedzinie odosobnio-
ny. Podzielajg je przeciez i niektérzy dogmatycy,
z ktérymi rozmawiatem i ludzie tego formatu,
jak ks. E. Blachnicki, ktéry dat wyraz swoim za-
strzezeniom co do taczenia francuskiego jezuity
z postacia bl. Maksymiliana na tamach «Atene-
um Kaptaniskiego»”. Wspomina, ze juz wcze$niej
napisat artykul, ktérego nie udato mu sie nigdzie
zamiesci¢, gdzie poruszyl kwestie teilhardyzmu
jako ,konia trojanskiego” na postudze progresi-
zmu i marksizmu. Swiecicki opisal, jaki oddzwiek
znajduje Teillard de Chardin wéréd myslicieli ka-
tolickichwPolsce. Recenzujacksiazkeks. Weidrki,
odnidst sie do sie do niej krytycznie. Nie pominat
tez watk6éw osobistych, piszac: ,Nie oczekuje, ze
mnie «Przewodnik Katolicki» bedzie drukowaé.
W tym roku ukazaly sie w nim tylko dwa moje
artykuty, mocno pokiereszowane przez cenzure
(...). W tej sytuacji moje szkice na temat teilhar-
dyzmu beda oczywiscie skazane na przebywanie
w szufladzie”. W dopisku swego listu, Swiecicki
pozostawil decyzje arcybiskupowi Wojtyle, czy
bedzie uwazat za stosowne przedlozy¢ ten list do
wgladu ks. Durczynskiemu i ks. Wcidrce.

(W Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie
przechowywane sa réwniez ,Uwagi o sztuce Ka-
rola Wojtyty Brat naszego Boga”, autorstwa Jézefa
Mariana Swiecickiego. Opracowanie to znajduje-
my pod sygn. 10 851 t. 2. Liczy ono 4 strony nie-
zbyt wyraznej odbitki przez kalke. Autor pisze, ze
sztuka Karola Wojtyly ,stanowi wyraz godnego
uwagi pietyzmu dla wielkiego stugi Bozego, ale
reprezentuje zarazem tego pietyzmu pewien, nie-
przezwyciezony pézniej etap. Zalozenia bowiem
ideologiczne utworu zdaja sie $wiadczy¢ o tym, ze
mlodociany dramaturg nie ogarnat wéwczas jesz-
cze w pelni osobowosci i postawy duchowej Br.
Alberta, ze spojrzal na nie przez pryzmat swoich
wlasnych, jeszcze nie do$¢ dojrzatych pogladéw
i przezy¢. Trzeba wszak bez ogrédek powiedzie¢,
ze ostateczna wymowa dramatu budzi dzisiaj,
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zwlaszcza w obliczu do$wiadczonej przez nas rze-
czywistodci, powazne zastrzezenia”.

( Swiecicki omawia gtéwne zatozenia sztuki. Za-
rzucit autorowi niedostateczne zaakcentowanie
kwestii spotecznej w refleksjach Adama Chmie-
lowskiego. Autor skoncentrowat sie bowiem na
bohaterskiej albertynskiej akcji, w niej upatrujac
najszczesliwsze rozwigzanie palacego problemu
biedy spotecznej. Swiecicki uwaza, ze samo mi-
losierdzie nie zastapi akcji spolecznej, a tylko
moze ja ztagodzi¢. Uznaje jednak, ze zgromadze-
nie brata Alberta jest ,zdumiewajacym dzietem”,
zgromadzeniem, ktére zdobylo sie na to, by nies¢
milo$¢, wyrzeczenie i oddanie, by stuzyé opusz-
czonym, ktérych obdarzono wzgardliwym mia-
nem wyrzutkéw spoleczenistwa. Swiecicki pisze,
ze ,historyczny brat Albert jest od bohatera dra-
matu nieréwnie prostszym, mniej wahajacym
sie, niezdecydowanym”. Stwierdzil, ze mlody
dramaturg, Karol Wojtyla stworzyl tytulowa
posta¢ na miare swych éwczesnych mozliwosci,
ktére potem niepomiernie sie poszerzyly.

( Warto réwniez zwréci¢ uwage na spuscizne
Janiny Reichert i Fryderyka Tothéw — matzen-

skiej pary artystow rzezbiarzy, ktérych materia-
ty znajdujaca sie w obszernym zbiorze sygnatur
11 571 — 11 640. W rekopisie 11 605 zawierajacym
dokumenty osobiste Janiny Reichert-Toth z lat
1902-1986 znajduje sie wykaz prac jej i meza,
przekazanych Nowemu Saczowi na mocy zapisu
dokonanego 14 pazdziernika 1983 r. Na wykazie
znajduje sie m.in. medalion przedstawiajacy
Jana Pawtla II, wykonany w brazie, o $rednicy
13 cm.

( Nie mozna tez pomina¢ zespolu materiatéw
znajdujacych sie pod sygnaturami 12 111-12 117,
zatytutowanych: ,Byliémy z nim”, zawierajacych
wspomnienia - listy, refleksje, wiersze i fotogra-
fie nadestane do redakcji ,Gazety Wyborczej”,
zwigzane z dniem zgonu papieza Jana Pawla II
w pierwsza rocznice $mierci. Znalazly sie one w Bi-
bliotece PAU i PAN w Krakowie, przekazane przez
red. Andrzeja Stawiarskiego w 2007 r. Sa to listy
prywatnych oséb oraz zbiorowe, podpisane przez
pracownikéw réznego rodzaju instytucji i uczniéw
ze szkél. Ulozone sg alfabetycznie, wedlug nazwisk
nadawcéw. Sa one przykladem refleksji i odczué¢
zwiazanych z papiezem i jego odej$ciem.

Materialy tykajace sa Jana Pavla II. v zbier-
kach Vedeckej kniznice Pol'skej akadémie
umenia a Pol'skej akadémie vied v Krakove

( V rukopisnych zbierkach kniznice Polskej aka-
démie umenia a Polskej akadémie vied v Krako-
ve sa nachidzaju zaujimavé dokumenty, dosial
nevyuzivané ¢itatelmi, a z tohto dévodu malo
zname. Na zadiatku treba spomenut ,Zbierku
materidlov tykajucich sa Karola Wojtytu a je-
ho rodiny*, zakupenu v roku 1981 od jej tvorcu,
Karola Marcela Szerlaga. Tieto r6znorodé gene-
alogické materidly i listy, ktoré sa ich tykaju, sa
nachadzaju pod signatirami 9458 — 9463. Iné po-
znatky, tykajace sa Karola Wojtytu, neskorsieho
papeza, sa nachddzaju v pozostalosti J6zefa Ma-
riana Swiecického (sign. 10851 t. 1-2a 10864 t. 1).
Je to kore$pondencia z rokov 1969-1977 a strojo-
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pisy ¢lankov tykajucich sa literdrnej tvorby Ka-
rola Wojtytu. Pod signattrou 11605 sa nachadza
vykaz socharskych prac Janiny Reichert-Toth,
poukidzanych mestu Nowy Sacz, medzi ktorymi
je spomenuty medailén predstavujaci Jana Pav-
la II. NemoZno tiez nespomenut materialy so sig-
natirami 12111-12117, pomenované ,Boli sme
s nim“. Nachadzaju sa tam listy, reflexie, basne
a fotografie zaslané do redakcie Gazety Wybor-
czej po smrti Jdna Pavla II.

( Skuto¢nost existencie tychto vsetkych mate-
ridlov spitych s papezZom Janom Pavlom II. stoji
za pozornost a zaznamenanie.
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Materialy beatyfikacyjne sw. Kingi w Tajnym
Archiwum Watykanskim

( Tajne Archiwum Watykanskie (Archivio Segre-
to Vaticano) jest najstarszym, najbogatszymijed-
nocze$nie najwiekszym archiwum na s$wiecie.
Jego zbiory, mieszczace sie od IV w. w patacach na
Lateranie, w pierwszej siedzibie papiezy, zostaty
po okresie niewoli awinioniskiej w XIV w. i po tzw.
wielkiej schizmie, umieszczone w poczatkach
XV w. w zamku Sw. Aniota nad Tybrem w poblizu
Watykanu. Dopiero w 1611 r. archiwalia przenie-
siono do patacu Belwedere pod Wieza Czterech
Wiatréw (Torre dei Quattro Venti) na Watykanie,
gdzie znajduja sie po dzien dzisiejszy.

( Archiwum w sensie prawnym powotane zosta-
to moca brewe Cum nos super papieza Piusa IV
z 28 wrzesnia 1565 r. Dokument ten wyznaczyt
kardynata Marcantonio da Mula pierwszym
zwierzchnikiem archiwum oraz ustanowit regula-
min tej instytucji. W roku 1587 papiez Sykstus V
moca brewe Provida Romani Pontificis ustanowit
urzad prefekta archiwum (Archivista generale).
Dopiero z chwilg przeniesienia zbioréw do pata-
céw apostolskich, papiez Pawet V na podstawie
brewe Cum nuper z 31 stycznia 1612 r. powotal
Archiwum Watykanskie w patacach apostolskich
(tzw. nuovo archivo)*. Dopiero jednak dzieki decy-
zji papieza Leona XIII z 1881 r. archiwum to jest
dostepne badaczom, w tym takze polskim?.

( Pomimo tego, do tej pory brak jest opracowan na
temat zawarto$ci tej instytucji w odniesieniu do
dziejéw duzych miast czy matych miasteczek pol-
skich, w tym i tych potozonych w ziemi sadeckie;j.
Bez rozpoznania archiwalnego najbogatszego
i najwiekszego archiwum $wiata trudno jest po-
dejmowac rzetelne i cato$ciowe badania naukowe
nad dziejami lokalnych wspélnot w okresie sta-
ropolskim, nie wspominajac o historii XIX- i XX-
-wiecznej, tak bardzo wybrakowanej w polskich
instytucjach archiwalnych i bibliotecznych.

( Archiwum Watykanskie to zbiér kilkuset ze-
spotéw archiwalnych. Wsér6d nich znajduje sie
zesp6! Archivio della Congregazione dei SS. Riti,
w ktérego obrebie sa przechowywane materiaty
dotyczace proceséw kanonizacyjnych i beatyfika-
cyjnych (podzespét Processi). Archiwalia te pier-
wotnie (do poczatku XX w.) byly przechowywane
w Archiwum Kongregacji Obrzedéw i Ceremonii
(Congregatio pro Sacris Ritibus et Caeremoniis). Kon-
gregacja ta zostata ustanowiona moca konstytu-
cji Immensa aeterni Dei papieza Sykstusa V z dnia
22 stycznia 1588 r. jako efekt wdrazania w zycie
jednej z reform Soboru Trydenckiego®. Byta ona
piata w kolejnosci kongregacja, jaka powstata
po wspomnianym soborze: w 1564 r. powolano

Kongregacje do spraw soboru, w 1571 r. do spraw
ksiag zakazanych, w 1576 r. do spraw biskupéw
iw 1586 r. do spraw zakonnikéw. Kazda z nich po-
siadata odrebne archiwum. W 1604 . z dotychcza-
sowej Kongregacji Obrzedéw i Ceremonii powsta-
ta nowa Kongregacja do spraw Ceremonii i od tej
pory do 1969 r. Kongregacja Obrzedéw nie ulegata
juz zmianom prawnym?. W 1914 r. papiez Pius X
powotlal przy Kongregacji Obrzedéw dwie sekcje
z dwoma osobnymi grupami konsultoréw: jedna
do spraw liturgii i ceremonii, druga do spraw bea-
tyfikacyjno-kanonizacyjnych. W 1930 r. na mocy
Motu proprio Git da qualche papiez Pius XI powotat
trzecia sekcje przy wspomnianej kongregaciji,
mianowicie sekcje historyczna z osobna grupa
konsultoréw. Kolejne, istotne zmiany organiza-
cyjne przyniosty reformy Soboru Watykanskie-
go II. W 1967 r. papiez Pawet VI dokonujac dzieta
odnowy Kurii Rzymskiej, zniést starg strukture
Kongregacji Obrzed6éw. Okredlit precyzyjnie za-
dania Kongregacji, dzielac je miedzy dwie sekcje:
Liturgiczna, zajmujaca sie kultem Bozym, oraz
stug Bozych, czyli sadowniczg. Przedmiot kom-
petencji obu sekcji oraz szczegbtowe rozréznienia
obu urzedéw dziatajacych w ich ramach okreslita
precyzyjnie konstytucja Regimini Ecclesiae Univer-
sae®. Sekcji drugiej przydzielono sprawy proceséw
beatyfikacyjno-kanonizacyjnych (w tym takze
stug Bozych Kosciotéw Wschodnich) oraz sprawy
$wietych relikwii. W 1969 r. papiez Pawel VI na
mocy konstytucji Sacra Rituum Congregatio z dnia
8 maja tegoz roku znidst Kongregacje Obrzedéw
i powotlal na miejsce jej i dotychczasowych dwéch
sekcji dwie autonomiczne jednostki, a mianowi-
cie: Kongregacje Spraw Kultu Bozego i Kongrega-
cje Spraw Kanonizacyjnych. Oba nowo utworzone
urzedy przejely zakres dziatalnosci dwoch sekcji
rozwigzanej Kongregacji Obrzedéw®. Na mocy
tej samej konstytucji, nowej Kongregacji Spraw
Kanonizacyjnych nadano wtasna strukture, z po-
dzialem na trzy urzedy: sadowy, generalnego pro-
motora wiary oraz historyczno-hagiograficzny.
(@ Nowy ksztatt nadala tej dykasterii konstytucja
apostolska Divinus perfectionis Magister papieza
Jana Pawta II z 25 stycznia 1983 r. oraz odnos-
ne Normy z 7 lutego tegoz roku, wedlug ktérych
przystapiono do zasadniczej reformy catego
postepowania w sprawach kanonizacyjnych. Na-
stapita zmiana struktury kongregacji, powiek-
szonej m.in. o Kolegium Relatoréw, z zadaniem
czuwania nad przygotowaniem Positio — publika-
cji o meczenstwie albo zyciu i heroicznosci cnét
stug Bozych. Papiez Jan Pawel II na mocy kon-
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stytucji apostolskiej Pastor Bonus z 28 czerwca
1988 r. na nowo okreslil zakres dzialalnosci tej
dykasterii. Zajmuje sie ona wszystkim co dotyczy
spraw beatyfikacji stug Bozych i kanonizacji bto-
gostawionych, réwniez obrzadku wschodniego,
wlacznie z obowigzkiem czuwania nad zachowa-
niem i stwierdzaniem autentycznosci relikwii’.
( Dziatalnos¢ Kongregacji Obrzedéw na prze-
strzeni prawie czterech stuleci pozostawita trwa-
ty slad w postaci m.in. zachowanej dokumentacji
wytworzonej w obrebie samej instytucji, jak
réwniez poza nia. Ta ostatnia naptywata do Kon-
gregacji Obrzedéw w ogromnej ilosci podczas
prowadzenia danego procesu beatyfikacyjnego
czy kanonizacyjnego. Dokumentacja ta, zwlasz-
cza z okresu do XVII do XX w. byta w ciagu calego
XX w. kilka razy przekazywana do Archiwum
Watykanskiego®. Pierwszy raz w sierpniu 1927 r.,
nastepnie w grudniu 1964 r. i w grudniu 1965 r.,
a ostatnio w 1996 r.” Obecnie zesp6t Archivio della
Congregazione dei SS. Riti Processi, przechowywa-
ny w Archiwum Watykanskim, liczy 9732 jedno-
stek archiwalnych'®. Wéréd nich cztery jednostki
zawieraja akta procesu beatyfikacyjnego i kano-
nizacyjnego $w. Kingi z XVII-XVIII w."

( Pierwotnie Kongregacja Obrzedéw i Ceremo-
nii miata za zadanie prowadzenie dziatalnosci
w dwéch podstawowych kierunkach. Pierwszym,
najwazniejszym celem, bylo zagadnienie obrze-
déw, ceremonii i ksigg liturgicznych. Drugim
natomiast sprawy beatyfikacyjno-kanonizacyjne.
W odniesieniu do tych ostatnich zadan, kongre-
gacja miala sie zajmowac badaniem catoksztattu
zagadnien zwigzanych z procesami beatyfikacyj-
no-kanonizacyjnymi oraz czuwa¢ nad wtasciwym
przebiegiem proceséw. Warto w tym miejscu
przypomnieé, ze w momencie powstania kon-
gregacji, a wiec w 1588 r., nie bylo zadnych ure-
gulowan prawnych jak takie procesy prowadzic.
Nie rozrézniano réwniez poje¢ ,beatyfikacja”
i ,kanonizacja”. Stowo ,beatyfikacja” pojawito
sie dopiero w poczatkach XVII w. Do tego czasu
pojecia ,$wiety” i ,blogostawiony” uzywano za-
miennie. Dopiero papiez Urban VIII, na mocy
konstytucji apostolskiej Coelestis Hierusalem z 5
lipca 1634 r.'?, okreslit szereg spraw zwigzanych
z oddawaniem czci osobom zmartym w opinii
$wietosci. Od tego tez czasu rozpoczeto prowadzié
procesy beatyfikacyjne i gromadzi¢ dokumenta-
¢je historyczno-teologiczna stug Bozych. Warto
nadmienié, ze pierwsza uroczysta beatyfikacja
miata miejsce w Bazylice $w. Piotra w Watyka-
nie 8 stycznia 1662 r. i dotyczyta $w. Franciszka
Salezego. Procesy beatyfikacyjne dotyczace oséb
z terenu dawnej Rzeczypospolitej wedtug nowych
uregulowan z 1634 r. rozpoczety sie w Stolicy Apo-
stolskiej dopiero po okresie potopu szwedzkiego
w czasach panowania kréla Jana Kazimierza.
Pierwszym Polakiem kanonizowanym wedlug
nowych przepiséw proceduralnych Urbana VIII
z 1634 r. byl $w. Stanistaw Kostka (beatyfikacja
w 1605 1., kanonizacja 1726)'%. Na terenie diecezji

Zeszyty sadecko-spiskie, tom 4, 2009

krakowskiej nieocenione zastugi przy procesach
beatyfikacyjnych potozyt Mikotaj Oborski biskup
laodycejski i sufragan krakowski (zm. 1689)™.
Jego bardzo ozywiona dziatalno$¢ i osobiste
zaangazowanie przyczynilo sie do rozpoczecia
i przeprowadzenia w diecezji krakowskiej proce-
séw beatyfikacyjnych m.in. $w. Szymona z Lipnicy
w latach 1640-1642 (rozpoczecie wstepnego pro-
cesu informacyjnego odnosnie do fama sanctitatis
i dawnosci kultu)™, bl. Salomei przed 1650 r.%6,
$w. Jana Kantego w latach 1667-1668 (beatyfika-
cjaw 1680)", czy $w. Kingi w latach 1683-1687 (be-
atyfikacjaw 1690)'® oraz bt. Wincentego Kadtubka
w 1687 1. W okresie jego pontyfikatu zakornczono
tez usilne starania w Kurii Rzymskiej o beatyfika-
cje Salomei (ogloszenie w 1673)* czy $w. Szymona
z Lipnicy, uwiericzone wydaniem dekretu beaty-
fikacyjnego w 1685 r.** oraz rozpoczeto w 1687 r.
proces kanonizacyjny $w. Jana z Ket?2.

( Kanonizacja Kingi, o ktéra dopominat sie ot-
warcie w XV w. Jan Dlugosz w przedmowie do
Vita Beatae Cunegundis®, nie zostala podjeta
przez polski episkopat, jak réwniez wiadcow
oraz elity polityczne Krélestwa Polskiego w okre-
sie $redniowiecza. Dopiero na piatym soborze
lateraiiskim w 1514 r. arcybiskup gnieznienski
Jan z Laska zlozyl suplike do papieza Leona X
w sprawie kanonizacji Kingi (Kunegundy) oraz
Jana Kantego, Jacka i krélewicza Kazimierza,
syna kréla Kazimierza Jagiellonczyka, jakkolwiek
sprawa ta nie zostata sfinalizowana?. Réwniez tak
energiczni biskupi krakowscy jak Jerzy Radziwilt,
Bernard Maciejowski czy Piotr Tylicki nie posu-
neli sprawy naprz6d®. Dopiero na prosbe synodu
piotrkowskiego z 1628 r., poparta przez Zygmun-
ta Il Waze, Marcina Szyszkowskiego biskupa kra-
kowskiego i klaryski, papiez Urban VIII zarzadzit
rozpoczecie wstepnego procesu informacyjnego
odnoénie do fama sanctitatis i dawnosci kultu.
Wedlug dotychczasowej literatury przedmiotu,
badania $wiadkéw rozpoczely sie w 1629 r. Trwa-
ly one 11 miesiecy i zakonczyly sie 9 kwietnia
1630 1.*° Tymczasem w $wietle akt beatyfikacyj-
nych $w. Kingi, przechowywanych w Archiwum
Watykanskim, mozna jednoznacznie powiedziec,
ze przestuchania te rozpoczely sie juz w 1628 r.
i obejmowaty one w szczegdlnosci okolice Nowego
iStarego Sacza. Od 3 maja 1628 r. do 18 maja wspo-
mnianego roku, proboszczowie i wikarzy niekté-
rych parafii odczytywali wiernym w $wiatyniach
dekret o rozpoczeciu procesu beatyfikacyjnego
Kingi®”. Uczynili to Tomasz Glowa wikary w Lac-
ku, Feliks Laskowicz proboszcz w Kamienicy koto
Lacka, Andrzej proboszcz w Piwnicznej. Swiad-
kéw przestuchiwali ksieza z terenu Sadecczyzny,
reprezentujacy duchowienstwo z terenu oficjata-
tow sadeckiego, bieckiego i pilznenskiego (Joa-
chim Kosmorzowski penitencjarz sidstr klarysek
w Starym Saczu, Sebastian Zagrodzki proboszcz
z Biegonic, Grzegorz Krélikowski dziekan sadecki,
Marcin Cwiklinski wicekustosz i kaznodzieja sa-
decki) oraz osoby $wieckie (szlachcic Samuel Go-
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tuchowski dziedzic Gotuchowa, Pawet Borkowski
wojt miasta Starego Sacza i Adam tkacz z Jazow-
ska)?®. Ogoétem przestuchano 82 osoby, gltéwnie
z ziemi sadeckiej”®. Dopiero w nastepnym roku,
od 9 czerwca 1629 r.*°, komisja w poszerzonym
sktadzie rozpoczeta przestuchania o wiele wiek-
szej liczby $wiadkéw. Trwaly one do 4 kwietnia
1630 r.3!, 2 18 kwietnia tego roku pod protokotami
ztozono podpisy: Jakuba Ptaszynskiego notariu-
sza publicznego wtadzy apostolskiej i jednoczes-
nie kapituly krakowskiej, Marcina Szlociniskiego
protonotariusza apostolskiego i prepozyta klasz-
toru Bozego Ciata Kanonikéw Regularnych na Ka-
zimierzu pod Krakowem, Bartlomieja Fusoriusza
kustosza kolegiaty sadeckiej i oficjata sadeckiego,
Mikotaja Kownackiego kanonika sadeckiego oraz
Wawrzynca Smoleriskiego i Jana Frachowicza®.
Akta tego procesu odestane do Rzymu Kongre-
gacja Obrzedéw uznala za niewystarczajace.
Rozpoczat sie nowy okres staran, ktére zdaniem
M.H. Witkowskiej nie wykroczyty do 1669 r. poza
pisanie petycji i poselstwa®. Tymczasem w Archi-
wum Watykanskim zachowat sie jednak rekopis
$wiadczacy o tym, iz w okresie od 21 stycznia
do 21 marca 1634 r. przestuchiwano w Rzymie,
w zakrystii Bazyliki Santa Maria sopra Minerva,
kilku $wiadkéw na potrzeby nowego procesu
beatyfikacyjnego®. Rekopis posiada tytut Liber
testium preexaminatuum in causa Cracouiensis ca-
nonizationis servae Dei Cunegundae Regni Poloniae.
Byly to wiec przestuchania przedegzaminacyjne.
Zdaje sie to potwierdza(, ze czyniono kroki zmie-
rzajace do uzupelnienia dokumentacji, badz spo-
rzadzenia nowej, na potrzeby nowego planowa-
nego procesu. Warto nadmieni¢, iz jeszcze przed
rzymskimi przestuchaniami strona polska czynita
wiele, aby doprowadzi¢ do ogloszenia kanonizacji
Kingi. Potwierdza to korespondencja prowadzo-
na ze Stolica Apostolska przez krola polskiego
i osoby duchowne z terenu Rzeczypospolite;j.
Juz 27 lipca 1632 r. Marcin Kloczynski prepozyt
kosciota Bozego Ciala w Krakowie oraz Bartto-
miej Fuzoriusz kustosz kolegiaty $w. Matgorzaty
w Nowym Saczu przestali do Carlo Emanuele Pio
di Savoia prefekta Swietej Kongregacji Obrzedow
dokumentacje dotyczaca beatyfikacji Kingi®.
W roku nastepnym, 26 marca, takze Wladystaw
IV Waza prosil papieza Urbana VIII o ogtoszenie
Kingi blogostawiona®. Starania te, przerwane
wspomnianym rozporzadzeniem Urbana VIII
z 1634 r., nie zostaly jak sie wydaje zarzucone.
Wspomniane przestuchania swiadkéw w Rzymie
z 1634 r. byly zapewne poczatkiem zbierania no-
wej dokumentacji, majacej za cel doprowadzenie
do beatyfikacji Kingi. Niebawem jednak Rzeczy-
pospolita pograzyta sie w wojnach z sgsiadami
i w wirze walk wewnetrznych, co w konsekwencji
spowodowalo, iz dokumentacja potrzebna do be-
atyfikacji nie mogta by¢ szybko zebrana. Dopiero
w 1669 r., na prosbe kréla Jana Kazimierza, Stolica
Apostolska wyrazita zgode na wszczecie procesu,
lecz rychla $mier¢ papieza Klemensa XI przekre-

élita ponownie te sprawe®”. Dopiero apelacje kréla
Jana III Sobieskiego, czynione w Kurii Rzymskiej
od 1675 1.3, a zwlaszcza zwyciestwo kréla polskie-
go odniesione nad Turcja pod Wiedniem 12 wrzes-
nia 1683 r., sklonily papieza Innocentego XI do
wydania polecenia rozpoczecia nowego procesu.
29 wrzeénia 1683 r. Jan Kazimierz Denhoff opat
komendatoryjny klasztoru OO. Cysterséw w Mo-
gile pod Krakowem i rezydent kréla polskiego
przy Stolicy Apostolskiej osobiscie przekazatl pa-
piezowi choragiew mahometanska zdobyta pod
Wiedniem i wie$¢ o samym zwyciestwie®. Trzy
dni pézniej, 2 pazdziernika wspomnianego roku,
misje przeprowadzenia badan $wiadkéw do pro-
cesu beatyfikacyjnego Kingi otrzymali od papieza
biskupi krakowscy: Jan Matachowski i sufragan
Mikotaj Oborski*. Uroczyste rozpoczecie procesu
beatyfikacyjnego miato miejsce 21 lutego 1684 r.
w kosciele $w. Andrzeja w Krakowie z udziatem
rodziny krélewskiej, biskupéw, dostojnikéw
$wieckich i duchownych*!. Prace komisji, na ktére
sktadalo sie nie tylko przestudiowanie wszystkich
zrédel historycznych, zbadanie grobowca, relik-
wiarzy oraz wot i miejsc kultu, ale takze przestu-
chanie prawie 400 $wiadkéw w réznych czesciach
kraju, trwaly do 1687 r. Zebrany materiat tak od
strony faktograficznej, jak i teologicznej byt tak
skrupulatnie opracowany, ze Kongregacja Obrze-
déw 10 czerwca 1690 r. zatwierdzita odwiecznosc
kultu. Nastepnego dnia decyzja ta otrzymata za-
twierdzenie papieza Aleksandra VII*2. W Polsce
oficjalne, gtéwne uroczystosci zwigzane z beaty-
fikacja Kingi odbyly sie w Starym Saczu 24 sierp-
nia 1691 r. i odbily sie szerokim echem w calym
spoleczenistwie®®.

( Zgromadzony w latach 1628-1629 i 1683-1687
materiat procesowy stanowi jedno z podstawo-
wych zrédet do poznania kultu $w. Kingi w XIII-
XVII w. nie tylko na ziemi sadeckiej, lecz takze
poza nia. Przede wszystkim jednak jest to mate-
rial nie wykorzystany w badaniach nad dziejami
Sadecczyzny, ktory dla dziejéw nie tylko miast,
ale takze wsi jest ogromna kopalnia informacji
o miejscach kultu, osobach z nim zwiazanych,
o szlachcie sadeckiej oraz o r6znego rodzaju kle-
skach elementarnych, jakie nawiedzaty ziemie
sadecka na przestrzeni dziejéw. Warto wspo-
mnie¢, ze do dziejéw miast Nowego czy Starego
Sacza, ale takze Piwnicznej czy Grybowa przyno-
si on nowe, nieznane wczesniejszym badaczom
wydarzenia czy nazwiska*!. Réwniez do dziejéow
klasztoru Klarysek w Starym Saczu, zwtaszcza
w okresie nowozytnym, przynosza wspomniane
materialy wiele nowych informacji. Analizujac
przestuchania z 1628 r. trzeba wspomnie¢, iz du-
chowni nie stanowili najwiekszej grupy $wiad-
kéw sposrod 82 oséb, lecz mieszczanie i szlachta
sadecka®. W przypadku os6b duchownych zezna-
nia sktadali m.in.: Bartlomiej Fuzoriusz kustosz
i oficjat sadecki (majacy wéwczas okoto 50 lat)*,
Mikotaj Kownacki kanonik kolegiaty nowosade-
ckiej i1 dziekan dekanatu nowosadeckiego oraz

Przemystaw Stanko, Materialy beatyfikacyjne $w. Kingi w Tajnym Archiwum Watykanskim
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proboszcz w Starym Saczu?, Grzegorz Cezarius
wikary w parafii starosadeckiej*®, Sebastian
Zagrodzki proboszcz w Biegonicach®®, Idzi gwar-
dian klasztoru OO. Franciszkanéw w Starym
Saczu®’, brat Atanazy Sulimirski (Sulimirius) pro-
fes wspomnianego klasztoru starosadeckiego®?,
Grzegorz Krolikowski dziekan nowosadeckiej
kolegiaty i jednoczesnie prepozyt w Dobczycach
i Grybowie*’. Do grona tego zaliczy¢ tez mozna
Wawrzynica Pruszkowicza dziekana dekanatu
lubowelskiego na Spiszu, ktéry zeznat przed ko-
misja, ze ,,parochiani sui verum etiam incolae pro-
vinciae Scepusiensis, tam natione Germani, quam
Hungari et Rutheni” doznaja wstawiennictwa
Kingi w rozmaitych sprawach osobistych®. Spo-
$réd klarysek starosadeckich zeznania zlozyty:
Krystyna Chetmska profeska®®, Anna Jodlow-
ska profeska®, Urszula Jordanéwna profeska®®
i Anna Wielogtowska réwniez profeska®’. Spora
cze$¢ zeznajacych stanowili mieszczanie obu
Saczéw. Ze Starego Sacza zeznawali: Wojciech
Kazir6d®®, Zofia Szczerbianka®’, Maciej Kopeé
lawnik starosadecki®®, Melchior Fladrowicz takze
tawnik®!, Anna Niedotowna wdowa%, Agnieszka
Matyszowska (Matiszowska)®, Blazej Klis®* czy
tez Pawel Skrzyniarz rajca starosadecki, ktory
asystowal przy zeznaniach Anny Nowczkowej
z Biecza%. Z Nowego Sacza natomiast w aktach
odnalez¢ mozna kilkunastu mieszczan. Wyste-
puja m.in.: Zofia Nietoperzowa (Niedoperzowa)
majaca okolo 30 lat®, Maciej lekarz (chirurgus)
mieszczanin nowosadecki®, Stanistaw Eugow-
ski®®, Magdalena cérka Macieja miecznika (plat-
nerza)®®, Katarzyna zona Stanistawa zlotnika
nowosadeckiego™, Joachim zlotnik nowosade-
cki”, Andrzej Swiatlovius notariusz miasta No-
wego Sacza’, Stanistaw Widz ijego zona Jadwiga
mieszczanie nowosadeccy”, Katarzyna Talaro-
wiczowa™, Anna Kozubowa (Kozhobowa) miesz-
kanka przedmiescia nowosadeckiego™, Pawel
Uszewski zlotnik nowosadecki wraz zona Zofia
Sikorszczanka™, Andrzej Straczek”. Wojciech
Madry zdun nowosadecki’ czy Grzegorz Wojtarz
(Woytarz) mieszkajacy na przedmiesciu Nowego
Sacza™. Kilka os6b wymienionych jest bez okre-
$lenia o ktére miasto Sacz chodzi. Domyslam sie,
ze w przypadku sformutowania ,civis Sandecen-
sis” chodzi najprawdopodobniej o Nowy Sacz. Sa
to m.in.: Zuzanna Gasczanka®® i Szymon Wolski
aptekarz sadecki®

(W aktach procesu z 1628 r. odnalez¢ tez mozna
mieszkancéw Biegonic, wsi nalezacej do klarysek
starosadeckich, a obecnie dzielnicy Nowego Sa-
cza. W omawianym procesie zeznawali mieszkan-
cy tej wsi: Malgorzata Eatczyna® i Anna Kusiowa
wdowa ,,de villa Bieganice prope Sandecz”®. Réw-
niez inni mieszkancy ziemi sadeckiej, jakkolwiek
nie tak liczni, jak obywatele Nowego czy Starego
Sacza, s3 wymienieni w aktach procesu z 1628 r.
Naleza do nich m.in.: Zofia Wojewodczyna ,incola
comitatus Muszyna™®, szlachcic Jan Pielisz ,de
districtu Sandecensis™®®. Zeznawaly takze osoby
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z dalszych stron Sadecczyzny, jak np. Wojciech
Kostecki wojt Nowego Targu®®, szlachcic Stani-
staw Ztocki ,de districtu Chouiensi [=Czchéw —
PS]"®7 czy Zuzanna Kuczkowska zona szlachcica
Andrzeja Jordana, ktéra do 31 roku zycia ,haere-
tica saectae Arianorum fuit, nunc [=1628 — PS] vero
per Dei gratiam errorem detestata catholica existit
annorum quadraginta’.

( Niektére zeznania dotyczyly bardzo nieodle-
glej przesztosci lub samego roku 1628. Tak byto
w przypadku wspomnianego Btlazeja Klisa ze
Starego Sacza, ktdéry opowiedziat przed komisja
o uzdrowieniu dziecka Macieja Klisa soltysa
z Kadczy ,circa alluvionem fluvii dicti Dunayecz”
w 1628 1.8 Z kolei wymieniony powyzej Pawel
Uszewski zlotnik nowosadecki opowiedzial
o uzdrowieniu swej cérki Zofii w 1626 r.2° Przy-
ktadéw takich mozna podaé znacznie wiece;j.

( Warto nadmieni¢, ze dzieki procesowi z lat
1629-1630, na ktérego potrzeby klaryski starosa-
deckie udostepnily swoje archiwum klasztorne
i materialy w nim sie znajdujace, pozna¢ mozna,
aczkolwiek z pewnoscig nie catkowity, sktad kon-
wentu starosadeckich klarysek. W dokumencie
z 5 listopada 1629 r. wymieniona zostata ksieni
Anna Lipska, wikarka Elzbieta Kotaczkowska
(Szotarkowska), oraz profeski Anna Wegrajnowna
(Vbegozynorona) i Febronia (Ebronia) Olszowska®.
Co wiecej, wiadomo, ze dokumentacje klasztorna
udostepniaty komisji Anna Jodtowska archiwist-
ka (archivis praefecta) oraz Franciszka Borkow-
ska. One to 5 listopada 1629 r. przyniosty przed
komisje ,literas fundationis monasterii Antiquae
Sandecz tum et alia iura et munimenta antiqua ad
causam canonizationis ancillae Dei Cunegundis fa-
ventia”®'. Dokument fundacyjny zostal trzy dni
pézniej bardzo szczegdlowo opisany, mianowicie
izpochodzion ,ex archivio conventus desumpta [...].
Privilegium fundationis et dotationis sui monasterii
et praeclaram olim Cunegundium ducissam Poloniae
anno 1280 conscriptum sigillis duobus appensis in
rhodulis sericeis altero quidem eiusdem Cunegundis
cum litteris circumferentialibus Sanctae Cunegundis
altero vero serenissimae olim Lestkonis ducis Craco-
viensis cum literis”. Klaryski przedstawity takze
komisji ,librum pergamenum in folio in quo vita et
miracula praeclarae Cunegundae descripta sunt con-
tinens in se folia 67 in cuius libri primo folio sic re-
ponitur scriptum: Vita Beatae Cunegundis ducissae
regni Poloniae etc.”®® oraz ,regestrum miraculorum
ad tumbam eiusdem factorum sub annis diversis con-
scriptos petens”®*. Byly to wiec, wspomniane juz
dzieto Jana Dtugosza oraz spis miraculéw.

( Z akt procesu z lat 1629-1630, podobnie jak
z opisanego wyzej z 1628 r., mozna zapoznac sie
zbardziej szczegétowymi danymi genealogiczny-
mi oraz curriculum vitae przestuchiwanych oséb.
Akta te wymieniaja o wiele wiecej os6b duchow-
nych, jak réwniez pochodzenia szlacheckiego,
niz mialo to miejsce w przypadku przestuchan
z 1628 r. Wirdéd pierwszej grupy wyraznie uka-
zana jest liczba i znaczenie przestuchiwanych
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klarysek starosadeckich oraz okolicznego du-
chowienistwa z najblizszej okolicy Starego Sacza.
Komisja przestuchiwata nastepujace klaryski ze
Starego Sacza: Anne Lipska ksienie®, Elzbiete
Szotaczkowska wikarke®, Anne Jodlowska za-
krystianke”, Zuzanne Mstowska profeske®, Zo-
fie Boczkowska profeske®, Elzbiete Kotaczkow-
ska wikarke'®, Anne Wegrajnowna profeske'®!
i Febronie Olszowska profeske!®. Z pozostatych
0s6b duchownych zeznawali m.in.: Joachim
Szosmirzowski penitencjarz konwentu klarysek
w Starym Saczu'®®, Andrzej Lericius proboszcz
z Piwnicznej Szyji'®, Sebastian Zagrodzki nie-
gdy$ pleban w Biegonicach'®®, Barttomiej Za-
grodzki wikary w Przyszowej'?®, Albert Stowicki
(Slowiczki) prezbiter w Bobowej'%’, ojciec Antoni
Chodowicz gwardian klasztoru OO. Franciszka-
néww Nowym Saczu'®®, Chryzostom Drozdowicz
profesklasztoru OO. Norbertanéw w Nowym Sa-
czu'®, Norbert Klaszek profes z wspomnianego
klasztoru™®, Albert Purzecki kanonik kolegiaty
Wszystkich Swietych w Krakowie i proboszcz
w Rudawie koto Krakowa', ojciec Demetriusz
Czebrzykowicz franciszkanin konwentualny
z Krakowa'*?, Jakub Fox archidiakon krakow-
ski i protonotariusz apostolski oraz scholastyk
skalbmierski'® oraz Jakub Schebony zakry-
stianin''* i Barttomiej wikariusz nowosadeckiej
kolegiaty''®. Podobnie jak miato to miejsce przy
procesie z 1628 r., takze i w aktach tego odszuka¢
mozna mieszkancéw obu Saczéw. Zwrécic jed-
nak nalezy uwage, iz ze Starego Sacza zeznawato
o wiele wiecej swiadkéw niz z Nowego. Miano-
wicie ze Starego Sacza zeznawali: Feliks Borysz,
majacy 95 lat''®, Stanistaw Bozek bedacy w wieku
9o lat™, Szymon Czapnik w wieku 99 lat [I]"%,
Jakub Mikulecz'®, Tomasz Gazda rajca starosa-
decki pochodzacy z Biegonic'?’, Albert Stypula
(Stipula) burmistrz miasta Starego Sacza'?,
Regina Stolarzéwna'?, Jan Mikulecz'*, Mikolaj
Kicorocki (Sziroczki, Kicoroczki) rajca starosade-
cki'®, Pawet Lekawa (Lekawa) rajca Starego Sa-
cza'?®, Jakub Witold'*, Felicja Stabina'?’, J6zef
Mastek!?®, Melchior Sladronicz'?®, Jakub Cze-
brzyk'*, Zofia Bartuz'®*'. Natomiast z Nowego
Sacza jedynie: Andrzej Gozdowski rajca nowosa-
decki'®?, Szymon Wolski aptekarz (pharmacopola)
nowosadecki'®® i Zofia zona kukasza Krolika'®.
Niewielka stosunkowo liczbe stanowia osoby,
ktére przy okresleniu miejsca zamieszkania po-
daly jedynie ,civis Sandecensis”. Naleza do nich:
Stanistaw Kope¢ (Kopecz)'*® czy Tomasz Robok,
ktéry stwierdzil, ze jest ,posessionatus in civita-
tis Sandecensis”*®. Najpewniej chodzi tu w obu
wypadkach o Nowy Sacz. Z kolei z terenu ziemi
sadeckiej w procesie z lat 1629-1630 zeznania
ztozylim.in.: Jan Czechockowicz z Janowic w po-
wiecie czchowskim'’, Erazm Karc z Olszany'®,
Blazej Wlodarz z Gostwicy'®’, Malgorzata Ze-
lazkowa z Gostwicy'?, Marcin Szaszor (Szassior)
z Podegrodzia'!, Marcin Roj z Mostkéw'*? czy
Piotr Slisz (Szlis) z Kadczy (de Szadcza)*®3.

( O wiele ciekawsze i zawierajace o wiele wiecej
szczegdtéw sa zeznania oséb w drugim procesie
beatyfikacyjnym z lat 1683-1687. Material ten,
przewyzszajacy znacznie oméwione powyzej dwa
procesy z lat 1628-1630, zastuguje na odrebne
studium. Przedstawia on bowiem o wiele znacz-
niejsze i doglebne omoéwienie kultu $w. Kingi
na ziemi sadeckiej i poza nig'**. Takze liczba
przestuchanych oséb, jak réwniez ich zeznania
sa bardzo obszerne i zawieraja nierzadko ana-
lize zrédetl historycznych czy hagiograficznych.
Z tego tez wzgledu w niniejszym artykule zasyg-
nalizuje jedynie, iz kult $w. Kingi w XVI-XVII w.
rozwijat sie zywiotowo nie tylko w Starym Saczu,
Wieliczce, Bochni czy Nowym Miescie Korczynie,
lecz takze w Barcicach, Podegrodziu, Rajbrocie
czy Limanowej i Olkuszu. Co wiecej, $wiadkowie
przestuchiwani przez komisje, pochodzili czesto
spoza ziemi sadeckiej (Krakéw, Bochnia, Wielicz-
ka, Wielkopolska, wojewédztwo sandomierskie).
( Przedstawione powyzej materialy beatyfika-
cyjne dotyczace $w. Kingi, przechowywane w Ar-
chiwum Watykanskim, stanowia bardzo istotne
uzupelnienie dotychczasowej wiedzy. Nie byty
one do tej pory przedmiotem zainteresowania
historykéw czy historykéw sztuki, jak réwniez
regionalistéw. Problemy w dotarciu do tych mate-
riatéwwynikatly nie tylko z przyczyn politycznych
przed 1989 ., lecz takze z charakteru samej insty-
tucji, ktora je przechowuje. Nie powinno to jednak
w dzisiejszych czasach by¢ usprawiedliwieniem,
gdyz z uwagi na zniszczenie wielu materialéw
miejskich, w szczegblnosci do dziejéw Starego Sa-
cza, materialy watykanskie pozwalaja w sposéb
znaczacy uzupelnic obraz dziejéw Starego Sacza
w XVI-XVII w. Ma to istotne znaczenie z uwagi
na zniszczenie prawie wszystkich ksiag miejskich
z okresu staropolskiego podczas ostatniej wojny
$wiatowej, jak réwniez ogromne zniszczenia ar-
chiwum klasztornego klarysek starosadeckich,
dokonane po kasacie klasztoru u schytku XVIII w.
Na koniec trzeba réwniez wspomnie¢, ze dla po-
znania dziejow kultu $w. Kingi na ziemi sadeckiej
sa to materialy wyjatkowe i bezcenne.

Przypisy:

! Na ten temat por. m.in.: B. Katterbach,
Archivio Vaticano, [w:] Enciclopedia italiana,
t. IV, Roma 1929, s. 88-90; E. X. Glasschréder,
Vatikanisches Archiv, w: Lexikon fiir Theologie
und Kirche, Bd. 1. Aufl. I, Freiburg im Breisgau
1930, kol. 619-620; G. Battelli, Archivio Vatica-
no, [w:] Enciclopedia cattolica, t. X1I, Citta del
Vaticano 1954, kol. 1131-1135; H.D. Wojtyska,
Kancelaria jako podstawa zbioréw Archiwum
Watykanskiego, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, t. 64: 1995, s. 59-66; Archivio
Segreto Vaticano. Profilo storico e silloge
documentaria, Firenze 2000; F. Di Giovanni,
G. Roselli, L'Archivio Segreto Vaticano dal 1985,
[w:] Dall’Archivio Segreto Vaticano. Miscellanea
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

di testi, saggi e inventari, t. I, Citta del Vaticano
2006, s. 169-198.

S. Pagano, Leone XIII e lapertura dell’Archivio
Segreto Vaticano, w: Leone XIII e gli studi storici.
Atti del convegnointernazionale commemorativo,
Citta del Vaticano, 30-31 ottobre 2003 a cura di
C. Semeraro, Citta del Vaticano 2004, s. 44-63.
W. Gramatowski SI, Polonika liturgiczne w Kon-
gregacji Obrzeddéw 1588-1632. Studium z dziejow
Kurii Rzymskiej, Rzym-Warszawa 1988, s. 31.
W. Gramatowski SI, op. cit,, s. 34.

W. Gramatowski SI, op. cit., s. 40-41.

W. Gramatowski SI, op. cit., s. 42-43.

A. Eszer, La Congregazione delle Cause dei Santi,
w: La Curia Romana nella Cost. Ap. ,Pastor
Bonus”, red. PA. Bonnet, C. Gullo, Citta del
Vaticano 1990, s. 309-329.

L. Pasztor, Guida delle fonti per la storia
dell’America Latina negli archivi della Santa
Sede e negli archivi ecclesiatici d'Italia, Citta del
Vaticano 1970, s. 339-344.

W. Gramatowski SI, op. cit., s. 63.

Archivio Segreto Vaticano [dalej: ASV], Indici
1047, 1147, 1147 A.

ASV, Archivio della Congregazione dei SS. Riti.
Processi [dalej: ACSRP], sygn. 645-648.
Bullarium Romanum, t. X1V, Torino 1857, s. 436~
440.

J. Majkowski SJ, Stanistaw Kostka (1550-1568),
nowicjusz Towarzystwa Jezusowego, swiety, [w:]
Hagiografia polska. Stownik bio-bibliograficzny
pod red. o. R. Gustawa OFM, t. II L-Z, Po-
znan-Warszawa-Lublin 1972, s. 391.

Na temat dziatalnosci Mikotaja Oborskiego
przy procesach beatyfikacyjnych w diecezji
krakowskiej por. J. Bieniarzéwna, Oborski
Mikotaj h. Pierzchata vel Roch (1611-1689),
biskup sufragan i scholastyk katedralny krakow-
ski, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXIII,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw-Gdansk 1978,

S. 449-450; B.S. Kumor, Dzieje diecezji krakow-
skiej do roku 1795, t. I, Krakéw 1998, s. 567.

R. Gustaw OFM, Szymon z Lipnicy (1438/1440-
1482) bernardyn, btogostawiony, w: Hagiografia
polska. Stownik bio-bibliograficzny pod red.

o. R. Gustawa OFM, t. II L-Z, Poznann-Warsza-
wa-Lublin 1972, s. 464.

Potwierdza to suplika Jana Kazimierza kréla
polskiego z 27 lutego 1650 r., skierowana do
papieza Innocentego X z prosba o ogtosze-

nie Salomei btogostawiona - por. Citta del
Vaticano, Archivio Congregazione della cause
Santi, rkps Q-12-2-460, brak paginacji.

M. Rechowicz, Jan Kanty-Jan z Ket, z Malca,
Maleus, de Martha, Waciega (1390-1473) profe-
sor Akademii Krakowskiej, swiety, [w:] Hagiogra-
fia polska. Stownik bio-bibliograficzny pod red.
o. R. Gustawa OFM, t. I A-K, Poznani—~Warsza-
wa-Lublin 1971, s. 546.

M.H. Witkowska OSU, Kinga, Kunegunda (1234~
1292), krélewna wegierska, ksiezna krakowsko-san-
domierska, pani sqdecka, klaryska, btogostawiona,
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21
22

23

24

25

26

27
28
29
30

31

32
33
34
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36

37

38

39

w: Hagiografia polska. Stownik bio-bibliograficzny
pod red. o. R. Gustawa OFM, t. [ A-K, Poznan-
Warszawa-Lublin 1971, s. 770.

J. Szymanski, Wincenty (ok. 1150-1223), bp
krakowski, cysters, blogostawiony, [w:] Hagiogra-
fia polska. Stownik bio-bibliograficzny pod red.
o. R. Gustawa OFM, t. II L-Z, Poznan—Warsza-
wa-Lublin 1972, s. 529.

B. Wtodarski, Salomea (ok. 1211/1212-1268)
ksiezna halicka, klaryska, btogostawiona,

[w:] Hagiografia polska. Stownik bio-bibliogra-
ficzny pod red. o. R. Gustawa OFM, t. Il L-Z,
Poznan—-Warszawa—Lublin 1972, s. 309.

R. Gustaw OFM, op. cit., s. 464.

M. Rechowicz, op. cit., s. 546; J. Bieniarzéwna,
op. cit., s. 449-450.

Vita et miracula sanctae Kyngae ducissae Craco-
viensis, wyd. W. Ketrzynski, w: Monumenta
Poloniae Historica, t. IV, Lwéw 1884, s. 683.
ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 94r-95v (dokument
z daty: Rzym, 20 pazdziernika 1514 r. zamiesz-
czony w transumpcie Mikotaja Oborskiego
sufragana krakowskiego z daty: Krakéw,

6 marca 1684 r.). W literaturze naukowej funk-
cjonuje btedna data (1530) rozpoczecia staran
o beatyfikacje Kingi przez Jana Laskiego — por.
E. Kiryk, Dzieje miasta w okresie staropolskim,
w: Historia Starego Sqcza od czaséw najdaw-
niejszych do 1939 roku. Praca zbiorowa pod red.
H. Barycza, Stary Sacz 2007, s. 116.

M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 769.

M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770 (tu
omytkowa data 9 kwietnia 1650 r. — zob. poni-
zej — i posrednio zawarta informacja o rozpo-
czeciu przestuchan w 1629 r., skoro trwaly one
11 miesiecy).

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 1941r-195v.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 195v-197v.

O niektérych z nich bedzie mowa ponizej.
ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 10v.

Mylna zatem jest data podana w literaturze
(M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770), jak
réwniez okres 11 miesiecy, w trakcie ktérych
przestuchiwano $wiadkoéw.

ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 275v-276r.

M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770.

ASV, ACSRP, sygn. 646.

Citta del Vaticano, Archivio Congregazione
della cause Santi, rkps X 94, brak paginagji.
Dokument wystawily trzy osoby, o czym
$wiadcza trzy pieczecie sygnetowe odcisniete
przez papier na odwrociu dokumentu, jednak
imie i nazwisko jednej osoby zostato bez-
powrotnie oderwane od dokumentu, u dotu
pierwszej strony.

Citta del Vaticano, Archivio Congregazione
della cause Santi, rkps X 94, brak paginacji.
M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770.

Citta del Vaticano, Archivio Congregazione della
cause Santi, rkps Q 12-2-117, brak paginacji.

M. Rozek, Polonica w kosciotach Rzymu, Rzym
1991, s. 70.
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40 M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770.

4 M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770.

42 Citta del Vaticano, Archivio Congregazione
della cause Santi, rkps R 386, brak paginacji.

4 M.H. Witkowska OSU, op. cit., s. 770. Mylna
jest informacja o uroczystosciach beatyfika-
cyjnych w Starym Saczu w 1690 ., jaka podaje
E. Kiryk, op. cit., s. 121.

4 Dzieje miasta Nowego Sqcza pod red. E Kiry-
ka, t. I, Warszawa—Krakéw 1992; Historia Stare-
g0 Sqcza od czaséw najdawniejszych do 1939 roku.
Praca zbiorowa pod red. H. Barycza, Stary Sacz
2007; W. Bazielich, Historie starosqdeckie. Szkice
historyczne z dziejéw miasta Starego Sqcza i jego
okolicy z przedmowq H. Barycza, Krakéw 1965;
H. Stamirski, Zarys dziejéw miasta Piwnicznej
(lata 1348-1807), Nowy Sacz 1961; Grybow.
Studia z dziejow miasta i regionu pod red. D. Qui-
rini-Poptawskiej, t. I, Krakéw 1992.

% Szlachcie ziemi sadeckiej, wystepujacej w obu

procesach, zamierzam poswieci¢ osobne stu-

dium.

46 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 198r-198v.

47 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 199r-200r. Kownacki
mial w 1628 r. 40 lat. Lakoniczne informacje
o nim zebrat S. Salaterski, Kolegiata i kapituta
$w. Matgorzaty PM. w Nowym Sqczu (1448-
1791), Nowy Sacz 1997, s. 316-317 (tu brak daty
urodzin, bledna informacja, ze dziekanem
dekanatu nowosadeckiego byt tylko w 1637 r.
oraz brak wiadomosci o posiadaniu probostwa
w Starym Saczu).

48 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 205v-206v. Cezarius
mial w 1628 r. okoto 40 lat.

49 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 219r-220v. Proboszcz
biegonicki mial wéwczas ,,okolo 40 lat” i podat
bardzo szczegétowe materialy do dziejéw kultu
$w. Kingi, w tym m.in. wspomniat o Vita Beatae
Cunegundis Jana Diugosza, co zdaje sie $wiad-
czy¢ o dobrym przygotowaniu duchownego na
temat dziejow kultu patronki ziemi sadeckiej.

0 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 207r-207v.

1 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 207v-208r. Atanazy
mial ukoniczone 48 lat.

2 ASV, ACSRBP, sygn. 647, k. 209r-210v. Swéj wiek
okreslil na 45 lat.

>3 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 226r-226v. Dziekan
lubowelski w 1628 r. miat 40 lat.

% ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 213r-213v. Krystyna
podala, ze profeska byta od 1608 .

> ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 213v. Anna podala, iz
profeska byta od 1602 1.

% ASV, ACSRDP, sygn. 647, k. 213v. Urszula byla
profeska od 1588 r.

7 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 214r. Wieloglowska
byta profeska od 1588 r.

8 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 204v-205t.

9 ASV, ACSRDP, sygn. 647, k. 205r.

60 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 210v. Maciej miat
32 lata.

61 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 210v-211v. Melchior
miat 34 lata.

62 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 212r-212v. Anna
okresdlita swo6j wiek na ,,okoto 30 lat”.

63 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 212v. Réwniez Ag-

nieszka okreslita swo6j wiek na ,,okoto 30 lat”.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 221r. Swéj wiek okre-

§lit na 4o lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 221r-221v: ,honesta

Anna Nowczkowa civis regiae civitatis Becensis

cum asistentia famati Pauli Skrzyniarz consulis

Antiquae Sandecz” miala 23 lata.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 202r.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 203r-203v. Maciej

w 1628 r. mial 56 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 204r-204v. Stanistaw

mial 58 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 204v. Magdalena

miata wéwczas 17 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 206r-206v. Katarzy-

na miata 30 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 214r-214v. Joachim

okreslit swo6j wiek na ,,okoto 50 lat”.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 214v. Andrzej miat

38 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 215v-216r. Stanistaw

miat 36 lat, Jadwiga natomiast 24 lata.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 216r. Katarzyna zo-

stal okreslona jako ,civis et incola civitatis regia

Sandecz”, miata 24 lata.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 217v. Anna miala

30 lat, w zapisce nie podano, o ktére przed-

miescie chodzi, czy o Gorzkéw (Przedmiescie

Matle) czy tez o Przedmiescie Wegierskie (Wiel-

kie) - por. J. Rajman, Osadnictwo okolic Nowego

Sqcza i ksztattowanie sie strefy podmiejskiej

Sredniowiecznego miasta (XIII-XV w.), [w:] Dzieje

miasta Nowego Sqcza pod red. E Kiryka, t. [,

Warszawa-Krakéw 1992, s. 66-68; Z. Beiersdorf,

B. Krasnowolski, Rozwdj przestrzenny, w: Dzieje

miasta Nowego Sqcza pod red. F. Kiryka, t. I,

Warszawa-Krakéw 1992, s. 110.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 217v-218v. Pawel

mial 28 lat, Zofia natomiast 20 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 223r. Andrzej miatl

47 lat, zeznal o uratowaniu z zarazy, dzieki

wstawiennictwu $w. Kingi, swoich dzieci:

5-letniego Szymona i 4-letniej Jadwigi.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 223r-223v. Wojciech

miat 40 lat w 1628 .

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 2251. Grzegorz okre-

§lit swoj wiek na ,,okoto 40 lat” i opowiedziat

o uzdrowieniu swej zony Jadwigi.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 204r.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 220v-221r. Szymon

okreslil swo6j wiek na ,,okoto 40 lat”.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 201v. Malgorzata

okreslita swoj wiek na ,,0koto 40 lat”.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 217. Anna miata 45 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 221v. Zofia byta oso-

ba zamezna, miata 20 lat w 1628 r.

ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 221v-222r. Jan Pielisz

miat 66 lat.

8 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 208v-209r.
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87 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 223v-224r. Ztocki
opowiedzial komisji o uratowaniu w 1618 r.
swojego pierworodnego Andrzeja Aleksandra.

8 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 221r.

8 ASV, ACSRP, sygn. 647, k. 217v-218v. Pawet
mial 28 lat, Zofia natomiast 20 lat.

9 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 22r.

9 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 22r-22v.

92 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 23r.

9 ASV, ACSRBP, sygn. 645, k. 23r. Dokument
fundacyjny klasztoru wystawita ksiezna Kinga
dnia 6 lipca 1280 r. — por. Kodeks dyplomatyczny
Matopolski, t. II 1153-1333, wyd. E. Piekosinski,
w: Monumenta Medii Aevi Historica res gestas
Poloniae illustrantia, t. IX, Cracoviae 1886,
nr CCCCLXXXVII, s. 145-146.

9 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 23r.

9 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 98v-102v, 1101-111r.
Ksieni zeznala, ze jest stanu szlacheckiego, ma
40 lat i urodzita sie w dobrach klasztornych, nie
wymieniajac konkretnej nazwy miejscowosci.

% ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 102v-103v. Elzbieta
byla stanu szlacheckiego, miata 43 lat, profe-
ska byta od 26 lat.

97 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 103v-104r. Anna

miala 49 lat, profeska byta od 28 lat.

ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 104r-104v. Zuzanna

miala 44 lata, profeska byta od 6 lat.

9 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 104v-106r. Zofia
miata 55 lat, profeska byta od 15 roku zycia.

100ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 111r-111v. Elzbieta
miala 43 lata, profeska byta od 26 lat.

101ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 111v-112r. Anna byla
c6rka Jakuba i Zuzanny mieszczan krakow-
skich, miata 4o lat, profeska byta od 27 lat.

102 ASV, ACSRDP, sygn. 645, k. 112r-112v. Febronia
byta cérka Marcina Olszowskiego i Elzbiety,
miala 29 lat, profeska byla od 9 lat.

103 ASV, ACSRDP, sygn. 645, k. 1061-109r. Joachim
urodzit sie w Bochni, byt synem Joachima
Szosmirzowskiego i Zofii, miat 32 lata.

102 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 341r-37r. Proboszcz piw-
niczanski miat 46 lata, byt synem Jakuba i Zofii.

105ASV, ACSRBP, sygn. 645, k. 47r-50r. Sebastian
Zagrodzki pochodzit z Biecza.

106 ASV, ACSRDP, sygn. 645, k. 50r-51r. Barttomiej
Zagrodzki pochodzit z Biecza i niewykluczone,
ze byl spokrewniony ze wspomnianym pro-
boszczem biegonickim.

107 ASV, ACSRBP, sygn. 645, k. 109r-110r. Albert
miat 27 lat, byt synem Alberta i Elzbiety.

198 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 112v-114v. Byt synem
Melchiora I Elzbiety, miat 33 lata.

109 ASV, ACSRBP, sygn. 645, k. 119v-121r. Byl synem
Jakuba Drozdowicza i Heleny, mial 54 lata,

w zakonie byt od 30 lat.

HOASV, ACSRP, sygn. 645, k. 121r-121v. Byl synem
Stefana Klaszka i Zofii z Ksigznic, miat 40 lat,
w zakonie byt od 20 roku zycia.

H1ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 122r-123r. Byt pocho-
dzenia szlacheckiego, synem Michata Purze-
ckiego i Matgorzaty, miat 43 lata.
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12 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 126v-127r. Byt on
synem Barttomieja Czebrzykowicza i Anny
mieszczan starosadeckich, miat 37 lat.

H13ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 127r-132r. Byt on
synem Joachima Foxa i Katarzyny, posiadat
stopient naukowy doktora obojga praw, miat
60 lat.

14 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 132v-134r. Byt on sy-
nem Melchiora Schebony i Barbary, miat 57 lat.

15 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 59v.

16 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 52v-55r. Rodzicami
jego byli Jan Borysz i Anna.

17ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 561-58r.

H18ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 58r-59r. Ojcem jego
byl Marcin Komorek, matka natomiast Anna.

19ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 62r-63r. Miat on 60
lat, rodzicami jego byli Jan Mikulecz i Dorota.

120ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 63v-64r. Tomasz
Gazda, jak sam nadmienit: ,natus in villa Bie-
ganicze civitati vicinas ex patre Casparo Gazda et
matre Zophia”, miat 40 lat.

2L ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 641-64v. Pochodzit
on ze Starego Sacza, rodzicami jego byli Marcin
Styputa i Agnieszka Zrojclowna, mial 50 lat.

122 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 64v-66r. Regina
okreslita swoj wiek na ,,okoto 40 lat”, rodzica-
mi jej byli Pawet Stolarz i Agnieszka.

123 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 66r-67v. Jan miat
8o lat, rodzicami jego byli Jan Mikulecz i Do-
rota.

124 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 69r-70v. Stanistaw
okreslit swo6j wiek na ,,okoto 50 lat”, rodzicami
jego byli Piotr Kicorocki i Agnieszka.

125 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 70v-72r. Pawel miat
40 lat, byt synem Piotra Lekawy i Jadwigi.

126 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 72r-74r. Jakub miat
29 lat, byt synem Jakuba Witolda i Malgorzaty.

127 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 75v-76r. Felicja okre-
$lita swéj wiek na ,okoto 70 lat”, rodzicami
jej byli niezyjacy juz wéwczas ojciec Walenty
Szazrzod oraz Zofia.

128 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 77r-77v. J6zef miat
27 lat, byl synem Alberta Mastek i Katarzyny.

129 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 79v-81v. Melchior miat
78 lat, byl synem Melchiora Sladronicz i Zofii.

130ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 81v-82r. Jakub miat
80 lat, byt synem Jana Czebrzyka i Anny.

181 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 82r-84r. Zofia byta
c6rka niezyjacego juz wéwczas ojca Grzegorza
Barthuza i Jadwigi.

132 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 114v-115r. Andrzej
miat 8o lat, byt synem Adama Gozdowskiego
i Urszuli Fratownej.

133 ASV, ACSRDP, sygn. 645, k. 115r-117v. Szymon
miat 42 lata, byl synem Mateusza Wolskiego
i Malgorzaty.

134 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 121v-122r. Zofia
okreslita swo6j wiek na ,,okoto 30 lat”, rodzica-
mi jej byli Piotr i Anna z Bobowe;j.

135ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 67v-69r. Stanistaw
okreslit swoj wiek na ,,okoto 70 lat”, rodzicami
jego byli Maciej Kopecz i Katarzyna.
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136 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 76r-77r. Tomasz miat
40 lat, byt synem Grzegorza Gliniskiego i Zofii
Rokoszowe;j.

137 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 55r-561. Nie podat
on wieku, jednak nadmienit, ze rodzicami jego
byli Stanistaw Czochaczki i Zofia.

138 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. gov-91r. Erazm miat
90 lat, urodzit sie w Olszanie, rodzicami jego
byli Jakub Karc i Katarzyna.

139 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 91r-92r. Blazej miatl
70 lat, byl synem Alberta Wiodarza i Ewy.

140 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 92r. Malgorzata byta

c6rka wspomnianych wyzej Alberta Wiodarza
i Ewy, miata 70 lat. Niewykluczone, ze ona
i Blazej Wlodarz byli blizniakami.

1LASV, ACSRP, sygn. 645, k. 94v-95r. Marcin
okreslit swoj wiek na ,,okoto 9o lat”, rodzicami
jego byli Wawrzyniec Szaszor i Dorota.

142 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 96v-97v. Marcin miat
65 lat, urodzit sie w Mostkach, rodzicami jego
byli Blazej Roj i Zofia.

143 ASV, ACSRP, sygn. 645, k. 97v-98r. Piotr miat
33 lata, byt synem Piotra Slisza i Agnieszki.

14Temat ten przedstawiam w odrebnym artykule.

Beatifika¢né materialy sv. Kunigundy
v Tajnom vatikanskom archive

( Beatifika¢né materidly tykajiuce sa Kunigun-
dy uchovéavané v Tajnom vatikdnskom archive sa
nachdadzaju v subore Archivio della Congregazione
dei SS. Riti, v ramci ktorého st uchovdvané ma-
teridly tykajuce sa kanoniza¢nych a beatifika¢-
nych procesov (podsubor Processi). Tieto archi-
vélie boli do za¢iatku XX. storo¢ia prechovavané
v Archive kongregacie obradov a cereménii (Con-
gregatio pro Sacris Ritibus et Caeremoniis). Vo svet-
le beatifika¢nych dokumentov sv. Kunigundy,
prechovivanych v spominanom archive, mozno
jednoznacne potvrdit, ze vypocutia svedkov sa
zacali uz v roku 1628, a nie, ako sa dosial uvadza-
lo, v roku 1629, a obsiahli zvlast okolie Starého
a Nového Sacza. Prvy proces z rokov 1628-1630
neviedol k beatifikacii, kazdopddne v tom ¢ase
zhromazdeny materidl ilustruje ohromné zaan-
gazovanie duchovenstva i svetskych os6b zo san-
deckého kraja pocas tohto procesu.

(@ Po dlhej prestavke sposobenej vojnami v ¢a-
soch Vladislava IV. a Jdna Kazimira bolo mozné

zrealizovat odveké tusilie obyvatelov Sandecka
i hodnostédrov polskej cirkvi, ako aj panovnikov.
Druhy beatifika¢ny proces, ktory sa oficidlne za-
¢al v roku 1683, prebiehal v rokoch 1684-1687
a vdaka netnavnym snahdm Jana III. Sobieské-
ho, ako aj Mikulda Oborského, sufragana kra-
kovského biskupa, ukazal sa byt uspesny. Zhro-
mazdend dokumentacia z vypocutia viac ako
400 0s6b, ako tiez pocetné prosby zasielané do
Apostolskej stolice, viedli k vyhlaseniu Kunigun-
dy za blahoslavend papezom Alexandrom VII.
diia 11. juna 1690.

( Archivne materidly z Vatikdnu umozinuji vy-
znamnym spésobom doplnit obraz dejin Starého
Sacza v XVI.-XVIL. storodi, ako aj poukédzat na
zaangazovanost mnohych duchovnych zo san-
deckého kraja i samotnych starosandeckych kla-
risiek v uskuto¢neni zhromazdenia tak bohatej
a vynimo¢nej historickej a hagiografickej doku-
mentdcie na tému sv. Kunigundy.

Przemystaw Stanko, Materialy beatyfikacyjne $w. Kingi w Tajnym Archiwum Watykanskim
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Dialogues de I’Abbaye de I’Escaladieu en Bigorre
a Cerveny Klastor en Spis. Dialogy od opdtstva
Escaladieu v Bigorre po Cerveny Kldstor na Spisi.
Catalogue de l'exposition réalisée par le Conseil
Général des Hautes-Pyrénées-France et la Régi-
on Autonome de Presov-Slovaquie, bmv. 2008.

( Eurépska integricia sa tyka nielen $tatov, po-
litickych, ¢i hospodarskych elit, ale prebieha tiez
na niz8ej, regionalnej urovni, umoziujuc spolu-
pracu a spoznanie sa obyvatelov dokonca od seba
velmi vzdialenych regiénov. Poznanie zahfia
tiez domdce kultury, ako aj histériu. Prostrednic-
tvom porovnania dejin kultary krajov, ktoré sa
dokonca nikdy dosial medzi sebou nekontakto-
vali, mozno postrehnut uréité spolo¢né ¢rty, za-
loZené na eurépskom civilizaénom ziklade.

( Prikladom préave takéhoto hladania je projekt
,Dialégy“ realizovany spolo¢ne franciuzskym
regiénom Horné Pyreneje a slovenskym Pre-
Sovskym samospravnym krajom, obsahujicim
okrem iného severnu ¢ast byvalého Spisského
komitatu. V rdmci tohto projektu historici a ma-
zejnici z oboch regiénov sa skoncentrovali na cir-
kevné Struktury, a zvldst na rozvoj klastornej
siete v oboch partnerskych regiénoch. Tento pro-
jekt sa zakon¢il vystavou pripravenou z franciz-
skej strany Guyom Cassagnetom, regiondlnym
konzervéitorom staroZitnosti predmetovumenia,
Sofiou Olivarés z opétstva Escaladieu, Olivierom
Grosclaudom, regiondlnym riaditefom Odboru
kulttry, zo slovenskej strany Miroslavom Ste-
vikom, znidmym badatelom minulosti horného
Spisa, Monikou Pavel¢ikovou, riaditelTkou mizea
v Starej Lubovni a Evou Arvayovou, vedicou Od-
boru kultary Presovského samospravneho kraja.
Vystava bola v novembri 2008 otvorend v Esca-
ladieu, v roku 2009 si ju mali moznost prezriet
navétevnici mizea v Humennom a kultarneho
strediska v Sabinove, v roku 2010 bude prezento-
vana v muzeu v Spi$skej Novej Vsi, na hrade Lu-
boviia a v muzeu v Nowom Saczi.

( Posudzovand kniha je katalégom zo spomina-
nej vystavy. Vyrazne sa deli na ¢ast francazsku
a slovensku, spracované v zmysle identickej sché-
my. V celom vydani je text prezentovany bilin-
gvdlne, po franctzsky a slovensky, v paralelnych
stlpcoch. Spracovanie sa za¢ina od zasignalizo-
vania dejin radov reguly sv. Benedikta s dérazom
na regién Bigorre (Les benedictins et les cister-
ciens en Bigorre — Benediktini a cistercidni v Bi-
gorre, s. 9-23). Nésledne je predstavené cister-
cidnske opatstvo Escaladieu (s. 25-35), zalozené
v roku 1142 a prindleziace k morimondskej linii.
Potom sa pozornost ¢itatela upriamuje na otdz-
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ky pobytu cistercidnov, kartuzidnov a kamaldu-
lov na Spisi (s. 37-68). Pri porovnani oboch tych-
to krajov je vidiet, Ze na Spisi fundécie kldstorov
si neskorgie, nez na francazsko-spanielskom
pohraniéi (na Spisi klastor cistercidnov vznikol
v Spisskom Stiavniku pred rokom 1223), zato je
bohatgie klidstorné spektrum (popri cistercia-
noch sa tu usadili kartuzidni a v ¢asoch novo-
vekych na ich miesto prisli im blizki kamalduli).
Dodajme, Ze autori vedome obisli analyzu men-
dikantskych klastorov, koncentrujic sa iba na
domy, riadiace sa regulami vychadzajicimi z re-
guly sv. Benedikta. A e3te jedna podobnost. Tak-
tiez spi$ski cistercidni pochddzali z morimond-
skej linie a bezprostredne prisli z Wachocka.

( Niektoré fragmenty textu vyvolavaji otdzniky
a vzbudzuju pochybnosti. Prva z nich vyplyva zo
zlého slovenského prekladu. V periodizacii dejin
benediktinov ¢itame po franctuzsky, ze prvé ob-
dobie zahttialo obdobie od ich zaloZenia sv. Be-
nediktom v roku 529 ,jusqu’a la fin du IX® s. ou
de ’époque carolingienne en France, soit quatre
siécles”. MoZno tomu rozumiet, Ze koniec tohto
obdobia sa kryl s koncom karolinskej epochy a je
to tvrdenie opravnené (odhliadnuc od toho, Ze
Karolovci vo Francizsku vymreli na konci X. sto-
rocia, a teda takmer 100 rokov neskér, nez v Ne-
mecku). Avsak slovensky prekladatel pochopil
tuto vetu, Ze toto obdobie ,zodpoveda obdobiu
vlady Karolovcov a predstavuje §tyri storocia®, ¢o
je o¢ividne nonsensom. K podobnej konfuzii do-
$lo na s. 25, kde ¢itame, Zze Escaladieu lezalo na
krizovatke dvoch starodavnych ciest, ,pouziva-
nych uz v stredoveku a antike®. Ak niekoho udi-
vuje obrdtend postupnost spominanych obdobi,
nech siahne po francazskom texte, kde si preéita,
zeboliuzivané ,dansla Préhistoire et ’Antiquité”.
Natiska sa tiez otazka, ako skuto¢ne znelo priez-
visko zakladatela levo¢skych minoritov: Ladislav
Dvon¢ (francuzska verzia), ¢i Ladislav Don¢ (slo-
venska verzia)? Je dobré, Ze na s. 51 boli zvyraz-
nené uzke uhorsko-franctuzske vztahy za Bela III.
Pritom som si v8imol, Ze vo franctzskej verzii sa
uvadza slovenskd verzia mena tohto vladcu: Belo.
Neviem, aky je Gzus pouZzivania mien kralov spo-
lo¢nych pre Slovédkov, Madarov a Chorvétov, ale
zd4 sa mi, ze ¢itatelnej$im by bol pre Franciza z4-
pis: Béla alebo (zhodny s polskym tizom) Bela.
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( Ur¢ité vyhrady sa tykaju tiez velmi bohatej ilus-
tra¢nej stranky katalégu. Vyrazne sa deli na ¢ast
franctuzskuy, celkom zbavent népisov pod foto-
grafiami, a slovensku — spravidla dobre opisanu
vobochjazykoch. Spravidla je zachovavany postup:
najprv popis po franciazsky, potom po slovensky,
ale vyskytnt sa vynimky (napr. s. 42, 43). Mapky
v texte maju legendy, ale iba v jednom jazyku (pri-
sluchajtco: franctizskom alebo slovenskom). Rov-
nako v jednom jazyku st texty tabuliek, ako napr.
na s. 19 francizsky preklad zoznamu svedkov zo
zakladacieho dokumentu kl4stora St. Pé z rokov
1020-1022.

( Mapkanas. 16, predstavujica najdélezitejsie eu-
répske cistercidnske opatstva (velmi dobre st na
nej zaznacené 4 filia¢né linie) v pripade Pol'ska ob-
sahuje urcité nepresnosti. Teda vidime tam kl4s-
tor v Ladzie, datovany k roku 1144. Ako je zname,
presny datum uvedenia cistercidnov do Ladu ne-
pozndme, prijima sa rok 1175 alebo po roku 1186.
Udajny zakladaci dokument z roku 1145 pochadza
v skutoé¢nosti z druhej polovice XIII. storo¢ia. Ve-
obecne sa tiez prijima, ze reholnici boli privede-
ni z pohladu starobylosti z druhého klastora cis-
tercidnov v Polsku tekna, zaloZeného v roku 1153,
ktory na mape chyba. Porovnaj tiez A. M. Wyrwa,
Lad, w: Monasticon Cisterciense Poloniae, t. 2:
Katalog meskich klasztoréw cysterskich na zie-
miach polskich i dawnej Rzeczypospolitej, red.
A. M. Wyrwa, J. Strzelczyk, K. Kaczmarek, Po-
znan 1999, s. 190-191. Chybne boli na mape uve-
dené nazvy Kotbacz a Trzebnica. Udivuje tiez, Ze
bol pouzity stary nemecky nizov: Marienwalde
na opisanie dne$ného Bierzwnika, nie je tiez na-
zov pri bodke oznacujucej Bukowo Morskie.

( Prekvapenie vzbudzuje mapka na s. 38 predsta-
vujuca polohu Spisa na uhorsko-polskom pohra-

ni¢i v XIV. — XV. storoéi. V Polsku st zaznacené
dve mesta: Krakov a Var§ava. Varsava v tejto dobe,
hoci neustéle rozsirujica svoj vyznam v miere ce-
lomazovskej, v Polsku este nezohravala neskorsiu
rolu. Ostatne zohrivat nemohla, pretoze v Pol-
sku vobec nelezala. Zjednotena krajina (po roz-
pade $tatu na jednotlivé didely) poslednych Pias-
tovcov obsahovala dve hlavné ¢asti: s hlavnym
mestom mlad$iu, teda Malopolsko a starsiu, teda
Velkopolsko spolu s Kujawami (Gdariské Pomo-
ransko bolo zabrané kriziakmi). Mazovsko zosta-
valo spoc¢iatku za hranicami polského kralovstva
balansujuc medzi uznanim vlady krakovskych
Piastovcov a prazskych Luxemburgovcov. Pol-
sko-kriziacky proces v roku 1321 sa mohol usku-
to¢nit vo Var$ave vlastne s ohladom na jej polo-
hu mimo hranic obrodenej monarchie Lokietka.
Na mape mame stav z ¢ias Kazimira Velkého, ale-
bo Ludovita Velkého, ked Polsko rozsirilo svoje
teritérium o niekdaj$iu Hali¢ska Rus. Mazovsko
a moldavské hospodarstvo (hospodar - titul mol-
davskych kniezat, pozn. prekl.) uz boli ako léna
zavislé od Polska, ale musia byt oznadené inou
farbou nez teritérid bezprostredne z4vislé od pol-
ského vladcu.

( Skromny katalég vystavy pripraveny zastupca-
mi dvoch, nikdy predtym medzi sebou nespolu-
pracujucich regiénov ukazuje, Ze existuje nieco
také, ako spolo¢na (zapado)eurépska civilizacia.
Jednym z jej elementov su klastory, Zijuce podla
tych istych zdsad, budované v takom istom $tyle,
ktoré zanechali podobny vysledok svojho poso-
benia. Sved¢i to o vyzname bidania histérie ,,dl-
hého trvania“ tvoriacej spolo¢né eurépske kul-
turne dediéstvo.

Preklad: Miroslav Stevik

D I A LOG U E S de I'’Abbaye de |'Escaladieu en Bigorre
a Cerveny Klastor en Spis

od opatstva Escaladieu v Bigorre
po Cerveny Kl&stor na Spisi

DIALOGY
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Redakcja sktada podziekowanie pani Monice Pavel¢ikovej — Dyrektorowi Muzeum w Starej Lubowli
za wspolprace przy realizacji czwartego tomu , Zeszytow sadecko-spiskich”.
Redakcia wyjadruje podakovanie pani Monike Pavel¢ikovej - riaditelke Lubovnianskeho muzea

v Starej Lubovni, za spoluprécu pri realizacii $tvrtého zvizku ,Sandecko-spisskych zogitov®.

Muzeum Okregowe

w Nowym Saczu

Instytucja Kultury
Wojewédztwa Malopolskiego

Lubovnianske mizeum
Kultarna institicia
Presovského samospravneho kraja

Wydawnictwo zrealizowane w ramach projektu:

»Rozbudowa Sadeckiego Parku Etnograficznego w Nowym Saczu,
wspoéifinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego INTERREG III A ,Polska — Republika Stowacka”.
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